SLOVENSKA AKREDITACNA AGENTURA
PRE VYSOKE SKOLSTVO

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu akreditaénych standardov (€ast I.)

Por.
cislo

Pripomienkujuci subjekt

Pripomienka

Vyhodnotenie

prof. Ing. Tibor Kvackaj,
CSc. / TUKE

Konkrétna pripomienka: Stanovisko k ,,Navrhu akreditacnych standardov”:

a) Posudzovanie kvality habilitacnych a inauguracnych konani zaloZenych na kritériach definovanych
cez pocet publikacii a citdcii pre jednotlivé studijné odbory, otvara priestor pre manévrovanie so
zdrojmi pre ich identifikaciu, ako aj s numerickou hodnotou pre ich naplnenie.

Navrh: pre kazdy studijny odbor stanovit prostrednictvom SAAVS, na baze medzinarodne
akceptovatelnych databaz (WoS, SCOPUS), Hirshov index s celonarodnou - slovenskou pésobnostou.
Hirshov index ma kumulativny charakter definujici vedecku abilitu.

Doésledok: v 37 vysokych skolach v SR by sa nevytvaral individualny priestor pre kreovanie kritérii,
ktoré neakceptuju medzinarodné Standardy pre kazdy Studijny odbor a maskuju skutoény vedecky
individualny potencial z roznych dévodov.

N

Agentura vychadza

z principov ESG,
ktoré predpokladaju,
Ze hlavnu
zodpovednost za
zabezpecenie kvality
maju vysoké skoly.

Z tychto dévodov
neplanuje aplikovat
preskriptivny pristup
a konkretizovat
databazy a prahové
hodnoty
scientometrickych
ukazovatelov.

prof. Ing. Tibor Kvackaj,
CSc. / TUKE

Konkrétna pripomienka: b) Inaugura¢né konanie presunut z drovne individualnych univerzit na
celonarodnu droven.
Navrh: pre kazdy Studijny odbor stanovit prostrednictvom SAAVS narodny call pre profesorov.
Vytvorit ndrodné inauguracné komisie pre kazdy studijny odbor, ktoré budd mat pravomoc predlozit
navrh na menovanie priamo Ministerstvu Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR.
Désledok:
- odpadne absencia nejednotného a nezdavislého hodnotenia cez inauguracné konania,
rovnostarstvo a predstieranie vedeckej kvality
- odpadne menovanie profesorov na baze lokdlnych kritérii
- odpadne potreba procesu schvalovania inauguracii prostrednictvom vedeckych rad fakult a
univerzit, v ktorych mnohokrat rozhoduju hlasy zastupcov s nizkym vektorom vedeckej kvality
- odpadne potreba zriadovania velkého poctu garantov a komisii pre inauguracné konania s
heterogénnou kvalitou
- Znizi sa neadekvatna administracia

N

PoZiadavka ide nad
rdmec sucasnej
pravnej Upravy.
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Vyhodnotenie pripomienok k navrhu akreditaénych standardov (€ast I.)

prof. Ing. Tibor Kvackaj,
CSc. / TUKE

Vseobecna pripomienka:
1 CLINICAL MEDICINE
2 PHYSICS
3 CHEMISTRY
4 BIOLOGY & BIOCHEMISTRY
5 MOLECULAR BIOLOGY & GENETICS
6PLANT & ANIMAL SCIENCE
7 ENVIRONMENT/ECOLOGY
8MATERIALS SCIENCE
9 NEUROSCIENCE & BEHAVIOR
10 GEOSCIENCES
11 ENGINEERING
12 SPACE SCIENCE
13 PHARMACOLOGY & TOXICOLOGY
14 IMMUNOLOGY
15 AGRICULTURAL SCIENCES
16 SOCIAL SCIENCES, GENERAL
17 MICROBIOLOGY
18 PSYCHIATRY/PSYCHOLOGY
19 MATHEMATICS
20 COMPUTER SCIENCE
21 ECONOMICS & BUSINESS
22 MULTIDISCIPLINARY
International Research Fields and Average hingex from V4 countries.

18.06
16.07
10.98
14.05
26.73
8.76
12.11
9.14
17.48
12.50
6.15
22.13
12.33
19.68
8.48
6.52
13.04
10.42
3.96
6.52
5.62
24.47

N

Agentura vychadza

z principov ESG,
ktoré predpokladaju,
Ze hlavnu
zodpovednost za
zabezpecenie kvality
maju vysoké skoly.

Z tychto dévodov
neplanuje aplikovat
preskriptivny pristup
a konkretizovat
databdzy a prahové
hodnoty
scientometrickych
ukazovatelov.

prof. Ing. Tibor Kvackaj,
CSc. / TUKE

Iné: Stanovisko k ,,Vyhodnotenie pripomienok k navrhu Zasad na zapis do
Stanovisko k pripomienke ¢.74:

zoznamu posudzovatelov”

Ak sa ma pertraktovat kvalita vzdelavania, tak tato musi byt odvodena aj od kvality posudzovatelov.

Nemo6Zu posudzovatelia s nizSou vedeckou abilitou posudzovat vyssie scie

ntometrické parametre.

Preto za nevyhnutnu podmienku pre zaradenie do zoznamu posudzovatelov treba implicitne

deklarovat Hirshov index. Kvalita sa neméze identifikovat cez ,robustnost

III

N

Tyka sa iného
predpisu, ktory
nebol predmetom
tohto
pripomienkového
konania.
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Vyhodnotenie pripomienok k navrhu akreditaénych standardov (€ast I.)

5. Ing. Lenka Blinova, PhD.
/STU

Konkrétna pripomienka:

Pripomienka €. 1: V uvedenom dokumente su na stranach 39 az 44 pre kazdu skupinu odborov v
sekcii ,,Kategérie vedeckych prac alebo inych vystupov” definované kritéria pre uchadzaca o ziskanie
titulu docent. Pre skupinu odborov A, C az G sa v pismene a) alebo b) vyZzaduje ,,asponi v niekolkych z
tychto prac musi byt uchadzac hlavnym alebo korespondujicim autorom”. Pre skupinu odborov B sa
v pismene a) vyzaduje ,,aspori v 10 z tychto prac musi mat uchadzac vaésinovy autorsky podiel”.
Navrhujem zjednotenie tychto podmienok pre vietky skupiny odborov, nakolko skupina odborov B
nie je v porovnani s ostatnymi skupinami odborov tak Specifickd, aby si vtomto bode vyZzadovala
rozdielne podmienky.

Zdovodnenie pripomienky: Ak su v tomto bode rovnaké podmienky pre velmi rozdielne skupiny
odborov, ako A (kde st okrem iného odbory Filozofia, Teoldgia a Vedy o umeni a kulture), C (kde je
okrem iného odbor Socidlna praca), D (kde su okrem iného odbory Fyzika, Chémia a Informatika), E
(kde su okrem iného odbory Kybernetika, Ochrana a vojenstvo a Stavebnictvo), F (kde je okrem
iného odbor Vseobecné lekarstvo) a G (kde je okrem iného odbor P6rodn3 asistencia), tak je
prinajmensom zarazajuce, ze pre skupinu odborov B platia vtomto ohlade zdsadne iné podmienky.
Ak mbzu v tomto smere platit rovnaké podmienky pre tak rozdielne odbory ako napr. Filozofia,
Fyzika, Socidlna prdca a VSeobecné lekarstvo, tak je zardzajluce, ze platia iné podmienky pre odbor
Ochrana a vojenstvo a pre odbor Bezpecnostné vedy. Inymi slovami, odbory Bezpeénostné vedy a
Pravo su jediné, pre ktoré plati vtomto bode ind podmienka, ako pre vietky ostatné odbory, ¢o
obidva odbory v porovnani so vSetkymi ostatnymi odbormi diskriminuje.

A

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.

6. Ing. Lenka Blinova, PhD.
/ STU

Konkrétna pripomienka:

Pripomienka €. 3: (poznamka zapisovatela): V pripade, Ze pripomienka ¢. 1 nebude akceptovan3,
navrhujem pre skupinu odborov B v sekcii ,Kategdrie vedeckych prac alebo inych vystupov” (str. 39
az 40) zmenit znenie podmienky v pismene a) ,,aspofi v 10 z tychto prac musi mat uchadzac
vacsinovy autorsky podiel” na znenie podmienky ,,aspor v 10 z tychto prac musi mat uchadzaé
najvacsi autorsky podiel”.

Zdbvodnenie pripomienky: Slovo ,,vaésinovy” mbze byt z pravneho aj gramatického hladiska
vykladané ako podiel nad 50 %. V tomto pripade by vSak v odboroch skupiny B bol velky pocet
povodnych vedeckych prac, ktoré by na svoj kvalifikac¢ny rast nemohol pouzit Ziadny z autorov. Toto
by bola vyznamna diskriminacia vysokoskolskych ucitelov pésobiacich v skupine odborov B v
porovnani s vysokoskolskymi ucitelmi pésobiacimi vo vietkych ostatnych odboroch. Tato
pripomienka je o to zavaZnejsia, Ze v Spickovych vedeckych ¢asopisoch zameranych na bezpecnostné
vedy, napr. Safety and Health at Work alebo Fire Safety Journal su povodné vedecké prace s jednym

A

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
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Vyhodnotenie pripomienok k navrhu akreditaénych standardov (€ast I.)

autorom raritou. Ak by ¢ldnok mal uz dvoch alebo viacerych autorov, tak pri neupraveni autorskych
podielov by Ziadny z autorov nemal podiel vyssi ako 50 % (a teda ho nemohol poufZit na svoj
kvalifikacny rast). Naproti tomu vo vsetkych ostatnych odboroch by kazdy ¢lanok mohol pouzit
minimalne jeden autor (prvy a/alebo koresponduijlci) na svoj kvalifikany rast.

7. Ing. Lenka Blinova, PhD.
/STU

Konkrétna pripomienka:

Pripomienka €. 2 (poznamka zapisovatela): V uvedenom dokumente su na stranach 46 az 52 pre
kazdu skupinu odborov v sekcii ,Kategdrie vedeckych prac alebo inych vystupov” definované kritéria
pre uchadzaca o ziskanie titulu profesor. Pre skupinu odborov A, C az G sa v pismene a) alebo b)
vyZaduje ,,aspon v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzac hlavnhym alebo korespondujicim
autorom®. Pre skupinu odborov B sa v pismene a) vyzaduje ,aspofi v 10 z tychto prac musi mat
uchadzac vacsinovy autorsky podiel”. Navrhujem zjednotenie tychto podmienok pre vsetky skupiny
odborov, nakolko skupina odborov B nie je v porovnani s ostanymi skupinami odborov tak
Specificka, aby si vtomto bode vyzadovala rozdielne podmienky.

Zdoévodnenie pripomienky: Ak su v tomto bode rovnaké podmienky pre velmi rozdielne skupiny
odborov, ako A (kde st okrem iného odbory Filozofia, Teoldgia a Vedy o umeni a kulture), C (kde je
okrem iného odbor Socidlna praca), D (kde su okrem iného odbory Fyzika, Chémia a Informatika), E
(kde su okrem iného odbory Kybernetika, Ochrana a vojenstvo a Stavebnictvo), F (kde je okrem
iného odbor Vseobecné lekarstvo) a G (kde je okrem iného odbor PGrodn3 asistencia), tak je
prinajmensom zarazajuce, Ze pre skupinu odborov B platia v tomto ohlade zdsadne iné podmienky.
Ak moZu v tomto smere platit rovnaké podmienky pre tak rozdielne odbory ako napr. Filozofia,
Fyzika, Socidlna praca a VSeobecné lekarstvo, tak je zarazajuce, Ze platia iné podmienky pre odbor
Ochrana a vojenstvo a pre odbor Bezpecnostné vedy. Inymi slovami, odbory Bezpecnostné vedy a
Pravo su jediné, pre ktoré plati vtomto bode ind podmienka, ako pre vsetky ostatné odbory, ¢o
obidva odbory v porovnani so vSetkymi ostatnymi odbormi diskriminuje.

A

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.

8. Ing. Lenka Blinova, PhD.
/ STU

Konkrétna pripomienka:

Pripomienka €. 4 V pripade, Ze pripomienka ¢. 2 nebude akceptovand, navrhujem pre skupinu
odborov B v sekcii , Kategdrie vedeckych prac alebo inych vystupov” (str. 48) zmenit znenie
podmienky v pismene a) ,asponi v 15 z tychto prac musi mat uchadzac vacsinovy autorsky podiel” na
znenie podmienky ,,aspon v 15 z tychto prac musi mat uchadzac najvacsi autorsky podiel”.
Zdévodnenie pripomienky: Slovo ,vaésinovy” méze byt z pravneho aj gramatického hladiska
vykladané ako podiel nad 50 %. V tomto pripade by vSak v odboroch skupiny B bol velky pocet
povodnych vedeckych prac, ktoré by na svoj kvalifikacny rast nemohol pouzit Ziadny z autorov. Toto
by bola vyznamna diskriminacia vysokoskolskych ucitelov pdsobiacich v skupine odborov B v

A

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
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porovnani s vysokoskolskymi ucitelmi posobiacimi vo vsetkych ostatnych odboroch. Tato
pripomienka je o to zavaznejsia, Ze v Spickovych vedeckych ¢asopisoch zameranych na bezpecnostné
vedy, napr. Safety and Health at Work alebo Fire Safety Journal su povodné vedecké prace s jednym
autorom raritou. Ak by ¢lanok mal uz dvoch alebo viacerych autorov, tak pri neupraveni autorskych
podielov by Ziadny z autorov nemal podiel vyssi ako 50 % (a teda ho nemohol poufZit na svoj
kvalifikacny rast). Naproti tomu vo vsetkych ostatnych odboroch by kazdy ¢lanok mohol pouzit
minimalne jeden autor (prvy a/alebo korespondujlci) na svoj kvalifikany rast.

Mgr. Emil Sirotiak
/STU

Konkrétna pripomienka:

Pripomienka ¢. 1

Na stranach 39 az 44 su pre kazdu skupinu odborov v sekcii ,Kategdrie vedeckych prac alebo inych
vystupov” definované kritérid pre uchadzaca o ziskanie pedagogického titulu ,docent”. Pre skupinu
odborov A, C az G sa v pismene a) alebo b) vyzaduje ,aspori v niekolkych z tychto prac musi byt
uchadza¢ hlavnym alebo koreSpondujucim autorom”. Pre skupinu odborov B sa v pismene a)
vyzaduje ,aspon v 10 z tychto prac musi mat uchadzac vaésinovy autorsky podiel“. Navrhujem, aby
boli tieto podmienky bezpodmienecne zjednotené pre vsetky skupiny odborov, nakolko skupina
odborov B nie je v porovnani s ostanymi skupinami, odbormi tak Specificka, aby sa v tomto bode
vyzadovali rozdielne podmienky.

Zdovodnenie pripomienky. Ak su vtomto bode rovnaké podmienky pre velmi rozdielne skupiny
odborov, ako A (kde su okrem iného odbory Filozofia, Teoldgia a Vedy o umeni a kulture), C (kde je
okrem iného odbor Sociadlna praca), D (kde su okrem iného odbory Fyzika, Chémia a Informatika), E
(kde su okrem iného odbory Kybernetika, Ochrana a vojenstvo a Stavebnictvo) F (kde je okrem iného
odbor Vseobecné lekarstvo) aG (kde je okrem iného odbor P6rodna asistencia)!, tak je
prinajmensom zaraZzajuce, Ze pre skupinu odborov B platia v tomto ohlade zasadne iné podmienky.
Ak m6Zu v tomto smere platit rovnaké kritéria pre tak rozdielne odbory ako napr. Filozofia, Fyzika,
Socidlna praca aVseobecné lekdrstvo, tak je neprijatelné, aby platili iné podmienky pre odbor
Bezpecnostné vedy a Pravo. Inymi slovami, odbory Bezpecnostné vedy a Pravo su jediné, pre ktoré
platia vtomto bode iné podmienky a kritérid ako pre vSetky ostatné odbory, ¢o obidva odbory
v porovnani so vSetkymi ostatnymi flagrantne diskriminuje !

A

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.

10.

Mgr. Emil Sirotiak
/STU

Konkrétna pripomienka:

Pripomienka €. 3 (poznamka zapisovatela)

V pripade neakceptovania pripomienky ¢. 1 navrhujem pre skupinu odborov B v sekcii ,Kategorie
vedeckych prac alebo inych vystupov” (str. 39 az 40) zmenit znenie podmienky v pismene a) ,,aspon
v 10 z tychto prac musi mat uchadzac vadsinovy autorsky podiel” na znenie podmienky ,aspori v 10

A

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
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z tychto prac musi mat uchadzac najvacsi autorsky podiel”.

Zd6vodnenie pripomienky. Slovo vaésinovy moze byt zpravneho aj gramatického hladiska
vykladané, ako podiel nad 50 %. V tomto pripade by vSak v odboroch skupiny B bol velky pocet
pbévodnych vedeckych prac, ktoré by na svoj kvalifikaény rast nemohol pouZit Ziadny z autorov.
Takéto akreditacné Standardy SAAVS by znamenali flagrantnd diskriminaciu vysokoskolskych
ucitefov posobiacich v skupine odborov B v porovnani s vysokoskolskymi ucitelmi posobiacimi vo
vSetkych ostatnych odboroch. Tato pripomienka je oto zadvainejSia, ze v Spickovych vedeckych
¢asopisoch, zameranych na bezpecnostné vedy, napr. Safety and Health at Work alebo Fire Safety
Journal su pbévodné vedecké préce s jednym autorom raritou. Ak by ¢lanok mal uz dvoch alebo
viacerych autorov, tak pri neupraveni autorskych podielov by Ziadny z autorov nemal podiel vyssi
ako 50 % (a teda ho nemohol pouzit na svoj kvalifikacny rast) | Naproti tomu vo vietkych ostatnych
odboroch by kazdy ¢lanok mohol pouzit minimalne jeden autor (prvy a/alebo koreSpondujuci) na
svoj kvalifikacny rast.

11.

Mgr. Emil Sirotiak
/ STU

Konkrétna pripomienka:

Pripomienka ¢. 2 (pozndmka zapisovatela)

Na stranach 46 aZ 52 su pre kazdu skupinu odborov v sekcii ,Kategdrie vedeckych prac alebo inych
vystupov” definované kritéria pre uchddzaca o ziskanie titulu profesor. Pre skupinu odborov A, C az
G sa v pismene a) alebo b) vyzaduje ,,aspon v niekolkych, (teda v kolkych ?) z tychto prac musi byt
uchadza¢ hlavnym alebo koreSpondujucim autorom”. Pre skupinu odborov B sa v pismene a)
vyzaduje ,aspon v 10 z tychto prac musi mat uchadzac vacsinovy autorsky podiel”. Navrhujem, aby
boli tieto podmienky zjednotené pre vsetky skupiny odborov, nakolko skupina odborov B nie je
v porovnani s ostanymi skupinami odbormi tak Specificka, aby si v tomto bode vyzadovala rozdielne
podmienky.

Zdbévodnenie pripomienky. Ak su vtomto bode rovnaké podmienky pre velmi rozdielne skupiny
odborov, ako A (kde su okrem iného odbory Filozofia, Teoldgia a Vedy o umeni a kulture), C (kde je
okrem iného odbor Socidlna praca), D (kde st okrem iného odbory Fyzika, Chémia a Informatika), E
(kde su okrem iného odbory Kybernetika, Ochrana a vojenstvo a Stavebnictvo) F (kde je okrem iného
odbor Vseobecné lekarstvo) aG (kde je okrem iného odbor P6rodna asistencia)!, tak je
prinajmensom zarazajuce, Ze pre skupinu odborov B platia v tomto ohlade zasadne iné podmienky.
Ak mo6Zu v tomto smere platit rovnaké kritérid pre tak rozdielne odbory ako napr. Filozofia, Fyzika,
Socidlna praca a VSeobecné lekarstvo, tak je neprijatelné , aby platili iné podmienky pre odbor
Bezpecnostné vedy a Pravo. Inymi slovami, odbory Bezpecnostné vedy a Pravo su jediné, pre ktoré
platia v tomto bode iné podmienky a kritéria, ako pre vietky ostatné odbory, ¢o obidva odbory v

A

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
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porovnani so vSetkymi ostatnymi flagrantne diskriminuje !

12.

Mgr. Emil Sirotiak
/STU

Konkrétna pripomienka:

Pripomienka €. 4

V pripade neakceptovania pripomienky ¢. 2 navrhujem pre skupinu odborov B v sekcii ,Kategdrie
vedeckych prac alebo inych vystupov” (str. 48) zmenit znenie podmienky v pismene a) ,aspori v 15
z tychto prac musi mat uchadza¢ vadsinovy autorsky podiel” na znenie podmienky ,aspofi v 15
z tychto prac musi mat uchadzac najvacsi autorsky podiel”.

Zdovodnenie pripomienky. Slovo vaésinovy mobze byt zpravneho aj gramatického hladiska
vykladané, ako podiel nad 50 %. V tomto pripade by vSak v odboroch skupiny B bol velky pocet
povodnych vedeckych prac, ktoré by na svoj kvalifikacny rast nemohol pouZit Ziadny z autorov.
Takéto akreditacné Standardy SAAVS by znamenali flagrantnu diskrimindciu vysokoskolskych
ucitefov posobiacich v skupine odborov B v porovnani s vysokoskolskymi ucitelmi posobiacimi vo
vSetkych ostatnych odboroch. Tato pripomienka je oto zavainejSia, Zze v Spickovych vedeckych
casopisoch, zameranych na bezpeénostné vedy, napr. Safety and Health at Work alebo Fire Safety
Journal su povodné vedecké prace s jednym autorom raritou. Ak by ¢lanok mal uz dvoch alebo
viacerych autorov, tak pri neupraveni autorskych podielov by Ziadny z autorov nemal podiel vyssi
ako 50 % (a teda ho nemohol pouzit na svoj kvalifikacny rast)! Naproti tomu vo vsetkych ostatnych
odboroch by kazdy ¢lanok mohol pouzit minimalne jeden autor (prvy a/alebo koreSpondujici) na
svoj kvalifikacny rast.

A

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.

13.

RNDr. Maros Sirotiak,
PhD. / STU

Konkrétna pripomienka:

Pripomienka ¢. 1

Na stranach 39 az 44 su pre kazdu skupinu odborov v sekcii ,Kategdrie vedeckych prac alebo inych
vystupov” definované kritérid pre uchadzaca o ziskanie titulu docent. Pre skupinu odborov A, C az G
sa v pismene a) alebo b) vyZaduje ,aspon v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzac¢ hlavnym
alebo koreSpondujucim autorom®. Pre skupinu odborov B sa v pismene a) vyzaduje ,aspon v 10
z tychto prac musi mat uchadzac vacsinovy autorsky podiel”.

Navrhujem, aby boli tieto podmienky zjednotené pre vsetky skupiny odborov, nakolko skupina
odborov B nie je v porovnani s ostatnymi skupinami odbormi tak Specificka, aby si vtomto bode
vyzadovala rozdielne podmienky.

Zdovodnenie pripomienky: Ak su vtomto bode rovnaké podmienky pre velmi rozdielne skupiny
odborov, ako A (kde su okrem iného odbory Filozofia, Teoldgia a Vedy o umeni a kulture), C (kde je

A

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
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okrem iného odbor Socidlna praca), D (kde su okrem iného odbory Fyzika, Chémia a Informatika), E
(kde su okrem iného odbory Kybernetika, Ochrana a vojenstvo a Stavebnictvo) F (kde je okrem iného
odbor Vseobecné lekarstvo) aG (kde je okrem iného odbor Pérodnd asistencia), tak je
prinajmensom zaraZzajlce, Ze pre skupinu odborov B platia v tomto ohlade zasadne iné podmienky.
Ak moZu vtomto smere platit rovnaké podmienky pre tak rozdielne odbory ako napr. Filozofia,
Fyzika, Socidlna praca a VSeobecné lekarstvo, tak je zardzajlce, ze platia iné podmienky pre odbor
Ochrana avojenstvo a pre odbor Bezpecnostné vedy. Inymi slovami, odbory Bezpecnostné vedy
a Prdvo su jediné, pre ktoré plati vtomto bode ind podmienka, ako pre vsetky ostatné odbory, ¢o
obidva odbory v porovnani so vSsetkymi ostatnymi odbormi diskriminuje.

14.

RNDr. Maros Sirotiak,
PhD. / STU

Konkrétna pripomienka:

Pripomienka €. 3 (poznamka zapisovatela)

V pripade neakceptovania pripomienky ¢. 1 navrhujem pre skupinu odborov B v sekcii ,Kategorie
vedeckych prac alebo inych vystupov” (str. 39 az 40) zmenit znenie podmienky v pismene a) ,,aspon
v 10 z tychto prac musi mat uchadzac vaésinovy autorsky podiel” na znenie podmienky ,,aspori v 10
z tychto prac musi mat uchadza¢ najvacsi autorsky podiel”.

Zd6vodnenie pripomienky: Slovo vacsinovy mobze byt zpravneho aj gramatického hladiska
vykladané, ako podiel nad 50 %. V tomto pripade by vSak v odboroch skupiny B bol velky pocet
povodnych vedeckych prac, ktoré by na svoj kvalifikaény rast nemohol pouzit Ziadny z autorov. Toto
by bola vyznamna diskriminacia vysokoskolskych ucitelov pdsobiacich v skupine odborov B
v porovnani s vysokoskolskymi ucitelmi posobiacimi vo vSetkych ostatnych odboroch. Tato
pripomienka je oto zavainejSia, Ze v Spickovych vedeckych casopisoch, zameranych na
bezpecnostné vedy, napr. Safety and Health at Work alebo Fire Safety Journal su pévodné vedecké
prace sjednym autorom raritou. Ak by ¢lanok mal uz dvoch alebo viacerych autorov, tak pri
neupraveni autorskych podielov by Ziadny z autorov nemal podiel vy$si ako 50 % (a teda ho nemohol
pouzit na svoj kvalifikacny rast). Naproti tomu vo vsetkych ostatnych odboroch by kazdy ¢lanok
mohol pouZit minimalne jeden autor (prvy a/alebo korespondujuci) na svoj kvalifikaény rast.

A

Poziadavky na
kritéria boli
zjednotené.

15.

RNDr. Maros Sirotiak,
PhD. / STU

Konkrétna pripomienka:

Pripomienka €. 2 (poznamka zapisovatela)

Na stranach 46 az 52 su pre kazdu skupinu odborov v sekcii ,Kategorie vedeckych prac alebo inych
vystupov” definované kritéria pre uchadzaca o ziskanie titulu profesor. Pre skupinu odborov A, C az
G sa v pismene a) alebo b) vyzaduje ,asponi v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzac hlavnym
alebo koreSpondujucim autorom®. Pre skupinu odborov B sa v pismene a) vyZzaduje ,aspon v 10
z tychto prac musi mat uchadzac vaésinovy autorsky podiel”.

A

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
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Navrhujem, aby boli tieto podmienky zjednotené pre vsetky skupiny odborov, nakolko skupina
odborov B nie je v porovnani s ostatnymi skupinami odbormi tak Specificka, aby si vtomto bode
vyzadovala rozdielne podmienky.

Zdbévodnenie pripomienky: Ak su v tomto bode rovnaké podmienky pre velmi rozdielne skupiny
odborov, ako A (kde su okrem iného odbory Filozofia, Teoldgia a Vedy o umeni a kulture), C (kde je
okrem iného odbor Socidlna praca), D (kde su okrem iného odbory Fyzika, Chémia a Informatika), E
(kde su okrem iného odbory Kybernetika, Ochrana a vojenstvo a Stavebnictvo) F (kde je okrem iného
odbor Vseobecné lekarstvo) aG (kde je okrem iného odbor Pérodnd asistencia), tak je
prinajmensom zaraZzajlce, Ze pre skupinu odborov B platia v tomto ohlade zasadne iné podmienky.
Ak mbzu vtomto smere platit rovnaké podmienky pre tak rozdielne odbory ako napr. Filozofia,
Fyzika, Socidlna prdca a VSeobecné lekdrstvo, tak je zarazajuce, Ze platia iné podmienky pre odbor
Ochrana a vojenstvo a pre odbor Bezpecnostné vedy. Inymi slovami, odbory Bezpecnostné vedy a
Pravo su jediné, pre ktoré plati v tomto bode ind podmienka, ako pre vsetky ostatné odbory, ¢o
obidva odbory v porovnani so vSetkymi ostatnymi odbormi diskriminuje.

16. RNDr. Maros Sirotiak,
PhD. /STU

Konkrétna pripomienka:

Pripomienka €. 4

V pripade neakceptovania pripomienky ¢. 2 navrhujem pre skupinu odborov B v sekcii ,Kategorie
vedeckych prac alebo inych vystupov” (str. 48) zmenit znenie podmienky v pismene a) ,aspori v 15
z tychto prac musi mat uchadzac vadsinovy autorsky podiel” na znenie podmienky ,aspori v 15
z tychto prac musi mat uchadzac najvacsi autorsky podiel”.

Zdbévodnenie pripomienky: Slovo vacsinovy moze byt zpravneho aj gramatického hladiska
vykladané, ako podiel nad 50 %. V tomto pripade by vsak v odboroch skupiny B bol velky pocet
povodnych vedeckych prac, ktoré by na svoj kvalifikacny rast nemohol poufZit Ziadny z autorov. Toto
by bola vyznamna diskriminacia vysokoskolskych ucitelov pésobiacich v skupine odborov B
v porovnani s vysokoskolskymi ucitefmi pésobiacimi vo vSetkych ostatnych odboroch. Tato
pripomienka je oto zavainejSia, Ze v Spickovych vedeckych casopisoch, zameranych na
bezpecnostné vedy, napr. Safety and Health at Work alebo Fire Safety Journal su pévodné vedecké
prace sjednym autorom raritou. Ak by ¢lanok mal uz dvoch alebo viacerych autorov, tak pri
neupraveni autorskych podielov by Ziadny z autorov nemal podiel vy$si ako 50 % (a teda ho nemohol
pouzit na svoj kvalifikaény rast). Naproti tomu vo vSetkych ostatnych odboroch by kazdy ¢lanok
mohol pouzit minimalne jeden autor (prvy a/alebo korespondujuci) na svoj kvalifikacny rast.

A

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
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17.

Ing. Igor Wachter, PhD.
/STU

Konkrétna pripomienka:

PRIPOMIENKA C. 1

Na stranach 39 az 44 su pre kazdu skupinu odborov v sekcii ,Kategdrie vedeckych prac alebo inych
vystupov” definované kritérid pre uchadzaca o ziskanie titulu docent. Pre skupinu odborov A, C az G
sa v pismene a) alebo b) vyZaduje ,,aspori v niekolkych z tychto prac musi byt uchadza¢ hlavhym
alebo koreSpondujucim autorom®. Pre skupinu odborov B sa v pismene a) vyzaduje ,aspon v 10
z tychto prac musi mat uchadza¢ vacsinovy autorsky podiel”. Navrhujem, aby boli tieto podmienky
zjednotené pre vsetky skupiny odborov, nakolko skupina odborov B nie je v porovnani s ostanymi
skupinami odbormi tak Specificka, aby si v tomto bode vyzadovala rozdielne podmienky.
Zdovodnenie pripomienky. Ak su vtomto bode rovnaké podmienky pre velmi rozdielne skupiny
odborov, ako A (kde su okrem iného odbory Filozofia, Teoldgia a Vedy o umeni a kulture), C (kde je
okrem iného odbor Socidlna praca), D (kde si okrem iného odbory Fyzika, Chémia a Informatika), E
(kde su okrem iného odbory Kybernetika, Ochrana a vojenstvo a Stavebnictvo) F (kde je okrem iného
odbor Vseobecné lekarstvo) aG (kde je okrem iného odbor Po6rodnd asistencia), tak je
prinajmensom zardzajuce, ze pre skupinu odborov B platia v tomto ohlade zdsadne iné podmienky.
Ak mbzu vtomto smere platit rovnaké podmienky pre tak rozdielne odbory ako napr. Filozofia,
Fyzika, Socidlna prdca a VSeobecné lekdrstvo, tak je zarazajuce, Ze platia iné podmienky pre odbor
Ochrana avojenstvo a pre odbor Bezpecnostné vedy. Inymi slovami, odbory Bezpeénostné vedy
a Prdvo su jediné, pre ktoré plati vtomto bode ind podmienka, ako pre vietky ostatné odbory, ¢o
obidva odbory v porovnani so vSetkymi ostatnymi odbormi diskriminuje.

A

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.

18.

Ing. Igor Wachter, PhD.
/ STU

Konkrétna pripomienka:

PRIPOMIENKA C. 3 (pozndmka zapisovatela)

V pripade neakceptovania pripomienky ¢. 1 navrhujem pre skupinu odborov B v sekcii ,Kategorie
vedeckych prac alebo inych vystupov” (str. 39 az 40) zmenit znenie podmienky v pismene a) ,,aspon
v 10 z tychto prac musi mat uchadzac vacésinovy autorsky podiel” na znenie podmienky ,,aspori v 10
z tychto prac musi mat uchadzac najvacsi autorsky podiel”.

Zdbévodnenie pripomienky. Slovo vacSinovy mozZe byt z pravneho aj gramatického hladiska
vykladané, ako podiel nad 50 %. V tomto pripade by vsak v odboroch skupiny B bol velky pocet
povodnych vedeckych prac, ktoré by na svoj kvalifikacny rast nemohol poufZit Ziadny z autorov. Toto
by bola vyznamna diskriminacia vysokoskolskych ucitelov pésobiacich v skupine odborov B
v porovnani s vysokoSkolskymi ucitefmi pdsobiacimi vo vSetkych ostatnych odboroch. Tato
pripomienka je oto zadvainejSia, Ze v Spickovych vedeckych casopisoch, zameranych na
bezpecnostné vedy, napr. Safety and Health at Work alebo Fire Safety Journal st povodné vedecké

A

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
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prace sjednym autorom raritou. Ak by c¢lanok mal uz dvoch alebo viacerych autorov, tak pri
neupraveni autorskych podielov by Ziadny z autorov nemal podiel vyssi ako 50 % (a teda ho nemohol
pouzit na svoj kvalifikaény rast). Naproti tomu vo vsetkych ostatnych odboroch by kazdy ¢lanok
mohol pouzit minimalne jeden autor (prvy a/alebo korespondujuci) na svoj kvalifikacny rast.

19. Ing. Igor Wachter, PhD.
/STU

Konkrétna pripomienka:

PRIPOMIENKA C. 2 (pozndmka zapisovatela)

Na stranach 46 az 52 su pre kazdu skupinu odborov v sekcii ,Kategdrie vedeckych prac alebo inych
vystupov” definované kritéria pre uchadzaca o ziskanie titulu profesor. Pre skupinu odborov A, C az
G sa v pismene a) alebo b) vyZaduje ,asponi v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzac hlavnym
alebo koreSpondujucim autorom®. Pre skupinu odborov B sa v pismene a) vyzaduje ,.aspon v 10
z tychto prac musi mat uchadzac¢ vadésinovy autorsky podiel”. Navrhujem, aby boli tieto podmienky
zjednotené pre vSetky skupiny odborov, nakolko skupina odborov B nie je v porovnani s ostanymi
skupinami odbormi tak Specificka, aby si v tomto bode vyZadovala rozdielne podmienky.
Zdovodnenie pripomienky. Ak su vtomto bode rovnaké podmienky pre velmi rozdielne skupiny
odborov, ako A (kde su okrem iného odbory Filozofia, Teoldgia a Vedy o umeni a kulture), C (kde je
okrem iného odbor Socidlna praca), D (kde si okrem iného odbory Fyzika, Chémia a Informatika), E
(kde su okrem iného odbory Kybernetika, Ochrana a vojenstvo a Stavebnictvo) F (kde je okrem iného
odbor Vseobecné lekarstvo) aG (kde je okrem iného odbor Po6rodnd asistencia), tak je
prinajmensom zaraZzajuce, Ze pre skupinu odborov B platia v tomto ohlade zdsadne iné podmienky.
Ak moZu vtomto smere platit rovnaké podmienky pre tak rozdielne odbory ako napr. Filozofia,
Fyzika, Socidlna praca a VSeobecné lekarstvo, tak je zardzajlce, ze platia iné podmienky pre odbor
Ochrana a vojenstvo a pre odbor Bezpecnostné vedy. Inymi slovami, odbory Bezpecnostné vedy a
Pravo su jediné, pre ktoré plati v tomto bode ina podmienka, ako pre vsetky ostatné odbory, ¢o
obidva odbory v porovnani so vSetkymi ostatnymi odbormi diskriminuje.

A

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.

20. Ing. Igor Wachter, PhD.
/ STU

Konkrétna pripomienka:

PRIPOMIENKA C. 4

V pripade neakceptovania pripomienky ¢. 2 navrhujem pre skupinu odborov B v sekcii ,Kategorie
vedeckych prac alebo inych vystupov” (str. 48) zmenit znenie podmienky v pismene a) ,aspori v 15
z tychto prac musi mat uchadzac vacsinovy autorsky podiel” na znenie podmienky ,aspori v 15
z tychto prac musi mat uchadzac najvacsi autorsky podiel”.

Zdbévodnenie pripomienky. Slovo vacSinovy moze byt z pravneho aj gramatického hladiska
vykladané, ako podiel nad 50 %. V tomto pripade by vsak v odboroch skupiny B bol velky pocet
pbévodnych vedeckych préc, ktoré by na svoj kvalifikaény rast nemohol pouzit Ziadny z autorov. Toto

A

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu standardov |. 11




X

SLOVENSKA AKREDITACNA AGENTURA
PRE VYSOKE SKOLSTVO

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu akreditaénych standardov (€ast I.)

by bola vyznamna diskriminacia vysokoskolskych ucitelov pésobiacich v skupine odborov B
v porovnani s vysokoSkolskymi ucitefmi pdsobiacimi vo vSetkych ostatnych odboroch. Tato
pripomienka je oto zavainejSia, Ze v Spickovych vedeckych casopisoch, zameranych na
bezpecnostné vedy, napr. Safety and Health at Work alebo Fire Safety Journal su pévodné vedecké
prace sjednym autorom raritou. Ak by ¢lanok mal uz dvoch alebo viacerych autorov, tak pri
neupraveni autorskych podielov by Ziadny z autorov nemal podiel vyssi ako 50 % (a teda ho nemohol
pouzit na svoj kvalifikaény rast). Naproti tomu vo vsetkych ostatnych odboroch by kazdy ¢lanok
mohol pouzit minimalne jeden autor (prvy a/alebo korespondujuci) na svoj kvalifikacny rast.

21.

doc. PhDr. Lucia
Dimunova, PhD. , doc.
PhDr. Maria
Zamboriova, PhD. / LF
UPJS Kosice

Vseobecna pripomienka:

Na zaklade Vasich informacii, ktoré ste predniesli na konferencii tykajldcej sa Navrhu akreditacnych
$tandardov v Kosiciach, si dovolujeme vyjadrit podporu zverejnenym odporuicanym kritériam pre
Studijny odbor 25. Osetrovatelstvo, ktoré su v sicasnosti uvedené v spristupnenom dokumente
Navrhu Akreditacnych Standardoch nakolko odbor oSetrovatelstvo patri k profesijne orientovanym
odborom. Nesuhlasime s tym, aby Hirschov index bol ukazovatelom kvality vysokej Skoly pre
vzdeldvanie v odbore OSetrovatelstvo.

0
Nema charakter
pripomienky.

22.

mjr. Ing. Marian SUJA,
PhD. / Akadémia
Policajného zboru

v Bratislave

Konkrétna pripomienka:

Pripomienka ¢. 1

Pripomienka k VIII. Priloha A. Pre skupiny studijnych odborov A, B, C, D, E, F, G, H zosuladit ramec
kritérii v sekcii ,Kategorie vedeckych prac alebo inych vystupov”. Pripomienka sa tyka faktu,
Ze skupina odborov B, ako jedina v sekcii ,,Kategérie vedeckych prac alebo inych vystupov” okrem
iného vyZzaduje ,v pismene a) aspon v 10 z tychto prac musi mat uchadzaé vacsinovy autorsky
podiel”. Naproti tomu vSetky ostatné skupiny odborov v rovnakej sekcii ,Kategorie vedeckych prac
alebo inych vystupov” vyZaduju ,v pismene a) aspon v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzac
hlavnym alebo koreSpondujucim autorom, alebo v pismene b) aspon v niekolkych z tychto prac musi
byt uchadza¢ hlavhym alebo koreSpondujicim autorom”. V zdujme zachovania jednoznacnosti
a transparentnosti preto navrhujem zosuladenie uvedenych kritérii. Bud vyZadovat vacsinovy
autorsky podel alebo byt hlavhym alebo koreSpondujicim autorom vo vsetkych skupinach
Studijnych odborov rovnako.

A

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.

23.

mijr. Ing. Marian SUJA,
PhD. / Akadémia
Policajného zboru v
Bratislave

Konkrétna pripomienka:

Pripomienka ¢. 2

Pripomienka k IX. Priloha B. Pre skupiny studijnych odborov A, B, C, D, E, F, G, H zosuladit rdmec
kritérii v sekcii ,Kategorie vedeckych prac alebo inych vystupov”. Pripomienka sa tyka faktu,
Ze skupina odborov B, ako jedina v sekcii ,Kategérie vedeckych prac alebo inych vystupov” okrem

A

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
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iného vyZaduje ,v pismene a) aspon v 15 z tychto prac musi mat uchadzaé vacsinovy autorsky
podiel”. Naproti tomu vSetky ostatné skupiny odborov v rovnakej sekcii ,Kategorie vedeckych prac
alebo inych vystupov” vyzaduju ,v pismene a) aspori v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzac
hlavnym alebo koreSpondujucim autorom, alebo v pismene b) aspon v niekolkych z tychto prac musi
byt uchadza¢ hlavnym alebo korespondujicim autorom®. V zaujme zachovania jednoznacnosti
a transparentnosti preto navrhujem zosuladenie uvedenych kritérii. Bud vyZadovat vacSinovy
autorsky podel alebo byt hlavnym alebo koreSpondujiucim autorom vo vsetkych skupinach
Studijnych odborov rovnako.

Kubincovd, PhD. / UMB

vyhodnotenie splnenia podmienok pre ziskanie vedecko-pedagogického titulu alebo umelecko-
pedagogického titulu ,docent”

K pism. b) — domnievam sa, Ze je potrebné urit minimalnu dizku pdsobenia na vysokej $kole, t. j.
roky a tiez minimalny percentualny podiel z pIného Gvazku ucitela na vysokej Skole. TotiZ sa mbze
stat, Ze ak vysoka Skola neurci tieto podmienky v minimalnych kritériach, potom sa docentami mézu
stat aj ti, ktori na Skole posobia napriklad na dohodu niekolko mesiacov;

K pism. c) — domnievam sa, Ze zakotvenie okruhu financovatela tak, ako je to v tomto pismene
,grantovou agentirou” obmedzuje v zasade pbsobnost len na programy VEGA, KEGA a APVV,
pricom v tomto pripade sa zabuda na financované projekty z Eurépskych investiénych

a $trukturalnych fondov, ktorych sa mozno zt¢astnit na zaklade vyziev napriklad Uradu vlady SR,
resp. inych ministerstiev a ktoré su v zasade narocnejsie ako projekty grantovych agentur;

24, mjr. Ing. Marian SUJA, Konkrétna pripomienka: A
PhD. / Akadémia Pripomienka ¢. 3 Poziadavky na
Policajného zboru v V pripade neakceptovania pripomienky ¢. 1 a 2 navrhujem exaktnejsie definovat vacsinovy autorsky | kritéria boli
Bratislave podiel. Ak ma c¢lanok 3 autorov a prvy autor ma podiel 50%, druhy 25% a treti 25%, je moziné | zjednotené.
povazovat prvého autora za autora s vacSinovym autorskym podielom? Ak nie, tak teoreticky mdze
nastat pripad, kedy vedecky c¢lanok nebude moct pre ucely kvalifikatného rastu wvykazat
Ziadny z autorov. Preto v pripade neakceptovania pripomienok ¢. 1 a 2 navrhujem termin ,vacsinovy
autorsky podiel” nahradit terminom: ,autor s najvy$$im percentualnym podielom alebo hlavny
autor”
25. doc. JUDr. Sona Konkrétna pripomienka: VIII. Priloha A: Minimalne poZiadavky na kritéria vysokej Skoly na N

Agentura vychadza z
principov ESG, ktoré
predpokladaju, Ze
hlavnu
zodpovednost za
zabezpecenie kvality
maju vysoké skoly. Z
tychto dovodov
neplanuje aplikovat
preskriptivny pristup
a konkretizovat
databazy, grantové
schémy a prahové
hodnoty
scientometrickych
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ukazovatelov.

26.

doc. JUDr. Sona
Kubincova, PhD. / UMB

Konkrétna pripomienka: Il. Skupina B:

Znenie: Dalej kritéria poZaduju aspori 15 vedeckych prac alebo inych relevantnych vystupov s
vyznamnym autorskym vkladom uchadzaca, ktoré boli uverejnené v ¢asopisoch s medzinarodne
uzndvanou kvalitou v danom odbore alebo vedeckou komunitou uzndvanom narodnom vedeckom
Casopise, ktorého vystupy dosahuju uroven medzindrodne uznavanej kvality alebo v publikaciach
vydanych renomovanym vydavatelstvom Standardne vydavajicim vedecku literatdru, pricom: a)
aspon v 10 z tychto prac musi mat uchadzac vaésinovy autorsky podiel, b) aspor 3 prace musia byt
uverejnené v zahranidi, c) aspon 3 prace musia byt uverejnené v obdobi ostatnych 5 rokov pred
podanim Zziadosti uchadzaca.

- v zasade znamenad, Ze uchadza¢ sa nemusi zGc¢astriovat vedeckych konferencii v zahranici, ze
nemusi byt znamy v odbornej a vedeckej komunite konkrétneho odboru. Domnievam sa, ze
preorientovanie sa len na ¢asopisy je sice v poriadku, ale je to dalsi extrém, nakolko doteraz
boli uznavané len prispevky v zbornikoch a v odbore pravo boli zaznavané prispevky do
casopisov, ktoré viac sluzili praxi. Aj sucasny systém evidovania publikacnych vystupov
v odbore pravo nie je zaloZzeny na charaktere a obsahu vystupu, ale na tom, ktory ¢asopis
vystup zverejni. Vyssiu hodnotu (ako vedecky vystup) v sicasnosti maju vystupy
v zbornikoch, ktoré si vyda v tlacnej podobe fakulta, nikde nie su elektronicky zverejnené
a teda neznamenaju v zasade Ziadny prinos. Ide len o nahananie poctu vystupov.

CA

Poziadavky na
kritéria boli
modifikované.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené

27.

doc. JUDr. Sona
Kubincovd, PhD. / UMB

Konkrétna pripomienka:
Znenie: PInenie kritéria uvedeného v pism. c) vSeobecnej ¢asti je mozné nahradit: a) vytvorenim
vyznamného legislativheho ndvrhu vSeobecne zavazného pravneho predpisu, ktory bol pripravovany
s cielom jeho predlozenia do legislativheho procesu a to subjektom, ktory ma na to opravnenie
alebo b) pripravou judikatu Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky alebo Ustavného stidu Slovenskej
republiky alebo obdobnych sudov v inych Statoch alebo medzinarodnych sudov
- vzasade znamend, Ze uvedend vyhoda sa dotyka sudcov Najvy$sieho stdu alebo Ustavného
sudu, tazko mozno hovorit, Ze by sa uvedené dotklo poradcov, pretoZe v konkrétnom
judikate sa neuvadza, kto ho spracoval. V tomto pripade su znevyhodneni napriklad
advokati, nakolko prave ti, ktori zastupuju na ESLP, resp. na SDEU by mali mat zasluhy.
Vyhotovenie judikatov je ndplfiou prace sudcov a domnievam sa, Ze za to €o je ich Ulohou by
nemali byt mat vyhody pri ziskavani vedeckych, resp. pedagogicko-vedeckych hodnosti.

CA

Poziadavky na
kritérid boli
modifikované.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené
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Obdobne je zméatocné aj znenie tykajuce sa vytvorenia vyznamného legislativheho ndvrhu
..... subjektom, ktory ma na to opravnenie. V podstate ide napriklad o poslancov. Preco by
mali byt zvyhodneni, ked'je to ich povinnost vyplyvajica z postavenia poslanca.

28.

doc. JUDr. Sona
Kubincova, PhD. / UMB

Konkrétna pripomienka:
Priloha B, IX. Minimalne poZiadavky na kritéria vysokej Skoly na vyhodnotenie splnenia podmienok
pre ziskanie vedeckopedagogického titulu alebo umelecko-pedagogického titulu ,profesor” — verzia
s prahovymi hodnotami
l. Vseobecna Cast
K pismenu a) — stanovenie poctu ,jednej vysokoskolskej u¢ebnice alebo dvoch skript alebo
ucebnych textov (v rozsahu suhrnného autorského podielu 3AH) je vysmechom postavenia
profesora. V podstate rozsah koreSponduje s autorskymi harkami docenta.
K pismenu b) — chyba spdsob pedagogického posobenia na vysokej skole — obdobna
pripomienka ako pri predpokladoch na docenta
K pism. d) — obdobna pripomienka ako pri docentoch, zabuda sa na projekty financované zo
Strukturalnych a investi¢nych fondov EU — ktoré su naroénejsie

CA

Poziadavky na
kritérid boli
modifikované.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené

29.

doc. JUDr. Sonia
Kubincova, PhD. / UMB

Konkrétna pripomienka:
I1.2. Skupina B:
Znenie: Dalej kritéria pozaduju aspori 20 vedeckych prac alebo inych relevantnych vystupov s
vyznamnym autorskym vkladom uchadzaca, ktoré boli uverejnené v ¢asopisoch s medzindrodnym
uznanim v danom odbore alebo v publikaciach vydanych renomovanym vydavatelstvom standardne
vydavajucim vedecku literatiru, pricom: a) aspori v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzaé
hlavnym alebo kore$pondujicim autorom, b) aspori niekolko prac musi byt uverejnenych v
zahranidi, c) aspon niekolko prac musi byt uverejnenych v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim
Ziadosti uchadzaca.

- Ako bolo uvedené vyssie absentuju vystupy v zbornikoch z vedeckych konferencii, najma

zahranicnych, kde sa stretavaju odbornici daného odboru a kde sa tvori veda.

CA

PoZiadavky na
kritéria boli
modifikované.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

30.

doc. JUDr. Sona
Kubincovd, PhD. / UMB

Konkrétna pripomienka:
Znenie: PInenie kritéria uvedeného v pism. d) vSeobecnej ¢asti je mozné nahradit: c) vytvorenim
vyznamného legislativheho navrhu vSeobecne zavazného pravneho predpisu, ktory bol pripravovany
s cielom jeho predlozZenia do legislativheho procesu a to subjektom, ktory ma na to opravnenie
alebo d) pripravou judikatu Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky alebo Ustavného stidu Slovenskej
republiky alebo obdobnych sidov v inych Statoch alebo medzinarodnych sudov

- Ako uZ bolo uvedené, toto znenie je zamerané len na Uzku skupinu fudi, ktori su vyznamni

CA

Poziadavky na
kritérid boli
modifikované.
Predmetné polozky
bol vypustené.
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ale ziskavaju zasluhy za to, za ¢o su plateni a ¢o im vyplyva z ndplne ich prace. Aby splnili
uvedené kritérium nemusia urobit ni¢ navyse.

31.

Ing. Peter Rantuch, PhD.
/STU

Konkrétna pripomienka:

Pripomienka ¢. 1

V zverejnenom dokumente snazvom ,Névrh akreditaénych $tandardov” su v Specidlnej ¢asti
patriacej do prilohy A definované minimalne podmienky na kritérid vysokej Skoly na ziskanie titulu
docent, ktoré su od uchddzaca vyzadované. Pre skupinu B (Bezpecnostné vedy, Pravo) je pri
kategédridch vedeckych prac alebo inych vystupov v bode a uvedené ,,aspon v 10 z tychto prac musi
mat uchadzac vadsinovy autorsky podiel”. Toto kritérium je odlisné od vsetkych ostatnych skupin
odborov kde je, s vynimkou extrémne Specifickej skupiny H (Umenie), uvedené ,aspon v niekolkych
z tychto prac musi byt uchadzac hlavnym alebo korespondujicim autorom®. Navrhujem zjednotenie
podmienok pre vietky skupiny odborov.

Zdoévodnenie

Skupina B nepatri medzi také Specifické oblasti, v ktorych je Ziaduce mat rozdielne podmienky pri
posudzovani publika¢nej ¢innosti autora. Taktiez samotné slovné znenie podmienky dava moznost
interpretovat ju tak, Ze uchadza¢ musi mat v minimalne v 10 pracach autorsky podiel nad 50 %, ¢o
vyrazne obmedzuje moznosti spoluprdce troch a viacerych autorov. Vypracovanie publikacie na
kvalitativne vysokej uUrovni si v mnohych oblastiach spadajucich pod Bezpecnostné vedy vyzaduje
kooperaciu vysSieho mnoZstva autorov. Pri objektivnom rozdeleni autorskych podielov je preto
spomenutd hodnotu v kvalitnej publikacii takmer nemoiné splnit. Ako rieSenie odporucam
zjednotenie znenia tohto kritéria so znenim v ostatnych skupinach odborov.

A

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.

32.

Ing. Peter Rantuch, PhD.
/ STU

Konkrétna pripomienka:

Pripomienka ¢. 2

V zverejnenom dokumente sndzvom ,Névrh akreditaénych S$tandardov” su v Specidlnej casti
patriacej do prilohy B definované minimalne podmienky na kritérid vysokej Skoly na ziskanie titulu
profesor, ktoré su od uchadzada vyZadované. Pre skupinu B (Bezpecnostné vedy, Pravo) je pri
kategéridch vedeckych prac alebo inych vystupov v bode a uvedené ,,aspon v 15 z tychto prac musi
mat uchadzac vacsinovy autorsky podiel”. Toto kritérium je odlisné od vsetkych ostatnych skupin
odborov kde je, s vynimkou extrémne Specifickej skupiny H (Umenie), uvedené ,aspon v niekolkych
z tychto prac musi byt uchadza¢ hlavnym alebo korespondujicim autorom”. Navrhujem zjednotenie
podmienok pre vietky skupiny odborov.

Zdbvodnenie

A

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
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Skupina B nepatri medzi také Specifické oblasti, v ktorych je Ziaduce mat rozdielne podmienky pri
posudzovani publikaénej ¢innosti autora. Taktiez samotné slovné znenie podmienky ddva moznost
interpretovat ju tak, Ze uchadza¢ musi mat v minimalne v 15 pracach autorsky podiel nad 50 %, ¢o
vyrazne obmedzuje moznosti spoluprace troch a viacerych autorov. Vypracovanie publikdcie na
kvalitativne vysokej Urovni si v mnohych oblastiach spadajlcich pod Bezpecnostné vedy vyzaduje
kooperaciu vyssieho mnoZstva autorov. Pri objektivnom rozdeleni autorskych podielov je preto
spomenutd hodnotu v kvalitnej publikacii takmer nemozné splnit. Ako rieSenie odpordcam
zjednotenie znenia tohto kritéria so znenim v ostatnych skupinach odborov.

poziadavka 5 os6b, pricom vSetci maju minimdlne 3. stupen vysokoskolského Studia a aspon tri
osoby su vo funkcii docenta alebo profesora.

33. Ing. Iveta Simonovicovd, | Veobecnd pripomienka: N
Ing. Lenka Candrakova / | v nadvaznosti na list zo dia 7.11.2019, v ktorom ste MDV SR informovali o moZnosti pripomienkovat | Agentura povaZuje
Min. dopravy a vystavby | materidl Navrh akreditacnych standardov, si vdm z poverenia generalnej riaditelky osobného Uradu | za produktivne
SR - odbor vzdeldvania | | MDV SR Ing. Ivety Simonovi¢ove]j dovolujem zaslat nasledujticu pripomienku: odlisovat terminy
osobny urad - Odporuéame pouzivanie terminov kompetencia a kompetentnost zosuladit s terminolégiou kompetencia
pouzivanou vo vSeobecne zavaznych pravnych predpisoch upravujicich pdsobnost vysokych $kol | a kompetentnost.
34. prof. Ing. Vladimir Pozitivom navrhovanych Standardov je odchod od centralizovaného systému udelovania akreditacii | O
Gazda / TUKE tak, ako to fungovalo doteraz a zvySenie autondmie vysokej skoly. Na druhej strane prakticka Konstatovanie, ktoré
realizacia - teda vytvorenie nezavislého akreditacného orgdnu na Urovni univerzity bude velmi nema charakter
zloZité. Univerzitné manazmenty musia zacat rozmyslat po novom, nemyslim si, Ze st na to pripomienky
pripravené.
Procesy zvySovania autondmie univerzit a upustenia od centralizovanych ministerskych systémov su
jednoducho nutnostou - je to aj stiéastou s Humboltovskym systémom univerzitného vzdelavania
pozri https://en.wikipedia.org/wiki/Humboldtian_model_of_higher_education
35. prof. Ing. Milo$ Poliak, Konkrétna pripomienka: Udrzanie kvality vysokoskolskych ucitelov CA
PhD. - / UNIZA V $tandarde SP5.1: text bodu a) zmenit: v $tudijnych programoch prvého stupria je minimalna | Formulacia

Standardu bola
modifikovana,
pricom posiliiuje
zodpovednost
vysokej Skoly za
personalne
zabezpecenie.
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36.

prof. Ing. Milos Poliak,
PhD. - / UNIZA

Konkrétna pripomienka: UdrZanie aktualnosti hodnotenia

V $tandarde SP5.3: Navrhujeme ponechat iba prvu vetu. Dal$i text by znamenal, Ze do Gvahy by sa
bralo obdobie ostatnej komplexnej akreditacie z rokov 2008 az 2014, ¢o pre predpokladané budtce
obdobie akreditécie Studijnych programov vnasa vyrazne prvok neaktualnosti Standardov
akreditacie.

CA

Poziadavky boli
modifikované tak,
aby tento problém
nenastal.

37.

prof. Ing. Milos$ Poliak,
PhD. - UNIZA

Konkrétna pripomienka: Previazat ziskanie vedecko-pedagogickych titulov s pedagogickou ¢innostou
V $tandarde HI3: Navrhujeme ponechat iba prvd vetu. Dalsi text by znamenal, e do Gvahy by sa
bralo obdobie ostatnej komplexnej akreditacie z rokov 2008 az 2014, ¢o pre predpokladané buduce
obdobie akreditacie prav Hal vnasa vyrazne prvok neaktualnosti Standardov akreditacie.

CA

Poziadavky boli
modifikované tak,
aby tento problém
nenastal.

38.

prof. Ing. Milos Poliak,
PhD. - / UNIZA

Konkrétna pripomienka: Poziadavky pre Studijné odbory v oblasti sluzieb
V Skupine E sa nachadza zoznam Studijnych odborov, ku ktorym Doprava nepatri. Doprava
v su¢asnom obdobi je ponimand ako komplementarna sluzbu (podla UNCTAD), jej produkt —
preprava — je nehmotny, neskladovatelny a nehmatatelny, ale vdaka tomuto premiestneniu v
priestore a Case pridava vyrobkom hodnotu (na rozdiel od niekdajSieho marxistického ponatia ako
sucasti materidlnej vyroby). Zaradenie Studijného odboru Doprava do skupiny odborov s hmotnymi
vystupmi nie je spravne.
Navrhujeme vytvorit samostatnd skupinu pre Studijny odbor Doprava, pripadne pre odbory, ktorych
vysledkom je poskytovanie sluzby:

- Architektura a urbanizmus,

- Geodézia a kartografia,

- Bezpecnostné vedy,

- Obrana a vojenstvo,

- Ekondémia a manazment.
Pre novu skupinu odborov sthlasime s kritériami, ktoré su navrhované pre odbor Doprava.

CA

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené

a €lenenie studijnych
odborov do skupin
bolo vypustené.

39.

Ministerstvo
spravodlivosti, Mgr.
Gabor Gal, JUDr. Viera
Bencatova

VSeobecna pripomienka: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky si k predloZzenému
materialu neuplatiuje pripomienky.

0
Konstatovanie, ktoré
nema charakter

pripomienky.
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40.

doc. PhDr. Rastislav
Rosinsky, PhD., UKF

Konkrétna pripomienka: V navrhu akreditaénych standardov navrhujeme presunut odbor 33.
Socialna préca zo skupiny odborov uvedenych v Specidlnej Casti Il. uvedenych v Prilohe A a B:
Minimalne poZiadavky na kritéria vysokej skoly na vyhodnotenie splnenia podmienok pre ziskanie
vedeckopedagogického titulu alebo umelecko-pedagogického titulu ,,docent” / "profesor" zo
skupiny odborov "C" do skupiny odborov "A"

Zdbvodnenie:

Scientometrické poZiadavky na habilitacie a inauguracie v odbore Socidlna praca nezodpovedaju
skupine odborov v ktorych je tento odbor v navrhu akreditaénych Standardov zaradeny. Odbor
Sociélna praca je v navrhu zaradeny medzi odbory, ktoré maju sirSie spektrum moznosti publikovat
v ¢asopisoch, ktoré su registrované v renomovanych databazach. Podla navrhovanych kritérii bude
obsadzovanie funkénych miest docentov a profesorov v odbore Socidlna prava velmi problematické.
Odbor Sociadlna praca ma velmi malo ¢asopisov ktoré su zaradené do renomovanych databdz (na
Slovensku ani jeden, v Ceskej republike iba jeden). Ich pocet je porovnatelny s odbormi, ktoré su
zaradené v skupine "A". Autori publikujici v odbore Socialna praca, aby vbbec mali adekvatne
publika¢né vystupy v mnohych pripadoch hladaju cesty publikovat v ¢asopisoch, ktoré su len
okrajovo pribuzné s odborom. Pocet vedeckych prac a naslednych citdcii v databazach je tak vyrazne
obmedzeny.

Aby akredita¢né Standardy boli skutoéne standardami, je potrebné ich prispésobit moznostiam
publikovania v jednotlivych odboroch. V opac¢nom pripade sa moze stat, Ze na Slovensku budu
vyrazné problémy obsadit funkéné miesta kvalifikovanymi tvorivym zamestnancami s dostato¢nym
mnoZstvom vedeckych vystupov a citdcii v odbore.

Odbor socidlna praca je zamerany skér na profesijnu oblast ako vedeckl a obdobne by sa mali
formulovat aj odborné poZiadavky na docentov a profesorov.

Verim, ze skor ako prijmete rozhodnutie, si overite nase tvrdenia pri sucasnych profesoroch,
garantoch v odbore Socidlna praca na slovenskych vysokych skolach... Podla nasich overovani ani
jeden z profesorov nebude moct zostat na funkénom mieste profesora, ak Socidlna praca zostane v
skupine odborov “C”.

CA

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené a
¢lenenie Studijnych
odborov do skupin
bolo vypustené.

41.

prof. Ing. Mdria
Rostasova, PhD. / UNIZA

VSeobecna pripomienka: Definicie pojmov: Pripomienka k zneniu definicie pojmu ,,garant” :

S pojmom ,,garant” sa v Zakone o vysokych skolach nespaja vymedzenie Ziadnych pravomoci
smerujucich k tomu, aby mal skuto¢ny vplyv na uskuto¢riovanie, rozvoj a zabezpecovanie kvality
Studijného programu alebo habilitatnych a inauguracnych konani. Preto je uvedenie takejto
definicie pri akreditacnych Standardoch diskutabilné.

A
Pojem garant bol
vypusteny.
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42. prof. Ing. Mdria Konkrétna pripomienka: Standard VS 3: Orientécia na $tudenta, individualny pristup a zarovefi N
Rostdsovda, UNIZA spravodlivé hodnotenie vo vztahu ku vsetkym Studentom — tieto dve podmienky sa vzdjomne Agentura to
vylucuju. nepovazuje za
rozpor.
43. prof. Ing. Mdria V celom dokumente chyba ,,Metodika na vyhodnocovanie standardov” vysvetlované to bolo zo CA
Rostasova, UNIZA strany tvorcov navrhu, Ze metodika bude aZ po schvéleni Standardov, avsak pri ¢itani navrhu Metodika nebola
narazame na pojmy niekolko...relevantné.....; viacero skusajucich jeden predmet....; zodpovedajice | sucastou
metddy; primerané zohladriovanie...; dostato¢ny pocet...;....vhodné metddy na zistovanie odbornej pripomienkového
kvalifikacie ucitelov, ktord ma byt vyssia nezZ kvalifikacia dosahovana ukoncenim studijného konania. Nejasné
programu; a pod., ktoré nadobudnu svoj rozsah a sposob realizacie aZz po zverejneni metodiky. formulacie boli
Pri Standarde VS 3 nie je jasne vymedzené, aké mechanizmy budi umozrovat studentom vyuzit modifikované.
prostriedky napravy voéi vysledkom hodnotenia. Standard VS 4 uvadza proces, ktory zacina uz
ponukou pre uchadzadov o studium, ktord musi poskytovat objektivne a Gplné informacie, pokracéuje
prijimacim konanim, ktoré musi byt spolahlivé, spravodlivé, transparentné a inkluzivne. Vyklad
metriky, akou sa bude tento Standard vyhodnocovat absentuje. Rovnako nejasne je v $tandarde
uvedené, Ze dobrou praxou je moznost primeraného zohladriovania $pecifickych situdcii
jednotlivych studentov v odévodnenych pripadoch. Je teda otazne, o aké pripady sa bude jednat
a kto bude kompetentny vyslovit diagndzu, potvrdzujlcu, Ze sa jedna o Specificky a odévodneny
pripad.
44. | prof. Ing. Méria Konkrétna pripomienka: Standardy SP 1.1 — SP 9.1. (vratane PSP) N
Rostdsova, UNIZA Z materialu nie je mozné zistit, ako sa bude posudzovat stlad SP s najnovsimi poznatkami Tyka sa metodiky,
prislusného studijného odboru, najnovsimi technickymi moznostami, s aktualnym stavom poznania ktora nebola
a jeho aplikacie v prislusnom odvetvi hospodarstva. Rovnako aj ako sa zabezpeci nezaujatost, predmetom
objektivnost a odborne fundované posudzovanie SP v ¢ase, ked' existuje konkurenéné prostredie aj verejného
vo vnutri samotnej univerzity a aj vo vnutri jednotlivych fakult. Chyba vysvetlenie, ktoré zrejme pride | pripomienkového
aZz po spracovani ,metodiky”. V metodike by sa malo objavit aj odporucanie k uskuto¢niovaniu konania.
anonymného dopytovania, napr. v suvislosti s vyjadrovanim sa Studentov k odbornosti pedagdga.
45. prof. Ing. Mdria Konkrétna pripomienka: Standardy pre habilitaéné a inauguraéné konanie Str. 34 gramatickd chyba A
Rostasova, UNIZA v prvej vete standardu HI2: slovo ,uskutocriuje” nahradit slovom , uskutocriovat”. Definicie
Nie je jasné ako sa bude definovat $pickova medzinarodna Uroven tvorivej ¢innosti a medzindrodne | predmetnych
uzndavana kvalita tvorivej ¢innosti ani ako (¢im) sa vymedzi jej minimalna Uroven. pojmov boli
doplnené.
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46. prof. Ing. Mdria VSeobecna pripomienka: V ndzve materialu, tykajuceho sa vnutorného systému kvality vzdeldvania, | N
Rostdsova, UNIZA by sa mal vidy objavit pojem ,kvalita vzdelavania“. Material totiZz nepojednéva o kvalite vedecko- Vyplyva to
vyskumnej ¢innosti. SU tam iba ndznaky prepojenia na vedeckovyskumnu ¢innost . Preto by sa z kontextu a zo
nemalo hovorit, Ze ide o ,,systém zabezpedovania kvality”, resp. Standardy kvality, ale malo by byt zakona
uvedené, Ze sa jedna o systém zabezpecovania kvality vzdeldvania, resp. Standardy kvality 0 zabezpecovani
vzdeldvania. kvality
47. doc. Ing. Jarmila Konkrétna pripomienka: PovaZzujem za nevhodné zaradit studijny odbor ,doprava“ do skupiny E. A
Sosedova, PhD. - Doprava - na rozdiel od niekdajsieho marxistického ponatia ako sucasti materidlnej vyroby —je
veduca katedry / UNIZA | v sucasnosti ponimana ako komplementarna sluzba (podla UNCTAD), jej produkt — preprava — je Poziadavky na
- FPEDAS nehmotny, neskladovatelny a nehmatatelny, ale vdaka premiestneniu v priestore a case pridava kritéria boli
vyrobkom hodnotu. zjednotené a
Cize jej zaradenie medzi $tudijné programy, ktoré st zamerané na oblast prvovyroby ¢&i priemyslu je | €lenenie Studijnych
irelevantné a vo vizbe na mozné vystupy v ramci akreditaénych Standardov ich treba povazovat za odborov do skupin
neporovnatelné a neobjektivne meratelné. bolo vypustené.
48. doc. Ing. Martin Kendra, | Konkrétna pripomienka:. Standard SP1.3: Osobitosti $tandardu pre profesijne orientované
PhD. / UNIZA bakalarske studijné programy A
V usmerneni sa piSe "V Strukture studijného programu je zakomponovana povinna odborna prax Poziadavka bola
Studentov s minimalnym rozsahom jeden semester, ktora sa uskutocnuje..." precizovana.
Co sa mysli "rozsahom jeden semester"? Cely semester musia mat len odbornu prax, alebo staé&i v
ramci semestra jeden predmet odborna prax s nejakym minimalnym rozsahom?
49. doc. Ing. Martin Kendra, | Konkrétna pripomienka:. Standard SP3.2: Hodnotenie $tudijnych vysledkov je spravodlivé, N
PhD. / UNIZA konzistentné, transparentné, primerané a poskytuje spofahlivi spatnud vazbu. PoZiadavka vyplyva
V usmerneni sa piSe: "Ak to okolnosti umoZnuju, hodnotenie Studenta vykondva viacero z ESG a agentdura ju
skasajucich." povaZuje za
Takato formuldcia evokuje, Ze ak by nejaky predmet/pribuzné predmety ucili dvaja alebo viaceri primerand.
uditelia, tak by mali (ak nemaju int vaznu pri¢inu) skisat komisionalne studentov, ¢o je vzhladom na
persondlne potreby neredlne.
50. doc. Ing. Martin Kendra, | Konkrétna pripomienka:. PSP5.1: Osobitosti $tandardu pre profesijne orientované bakalarske 0
PhD. / UNIZA Studijné programy Ide o otazku, ktora
V usmerneni sa piSe "PoZiadavkou je, aby osoby, ktoré su veducimi zavere¢nych prac mali sa tyka metodiky a
dostatocné praktické profesionalne skusenosti v prisluSnom odvetvi narodného hospodarstva alebo | nema charakter
spolocenskej praxe." pripomienky
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Co tato poziadavka znamend? Veducimi BP budu méct byt len ludia z praxe? k ndvrhu standardov.
Ak by to mohli byt aj uditelia, ako sa bude dokazovat ich profesiondlna skisenost?
51. doc. Ing. Martin Kendra, | Konkrétna pripomienka:. PSP5.1: Osobitosti $tandardu pre profesijne orientované bakalarske 0
PhD. / UNIZA Studijné programy Ide o otazku, ktora
V usmerneni sa piSe: "Vysoka Skola ma jadro personalneho zabezpecenia.... skupinou piatich oséb sa tyka metodiky a
posobiacich v Studijnom nema charakter
odbore/odboroch... Tieto osoby... aspon dve dalsie osoby maju dostatoéné praktické profesiondlne pripomienky
skusenosti v prislusnom odvetvi narodného hospodarstva alebo spolocenskej praxe,..." k ndvrhu Standardov.
Co tato poziadavka na dve osoby znamena v aplikécii? Ako sa to bude dokladovat?
52. prof. Ing. Jan Pokrivéak, | VSeobecna pripomienka: navrhu Standardov mala predchadzat studia analyzujuca situdciu kvality CA
PhD. doc. Ing. Miroslava | vyskumu a vyucby na vysokych Skoldch v SR, aby sa zistili slabé a silne stranky sucasného systému. Navrh vychadza
Rajc¢aniova, PhD. / KHP Na zaklade zisteni by sa mali nastavit kritéria, aby sa adresovali slabé stranky v si¢asnom systéme. z principov ESG.
FEM - SPU Nitra Verime, Ze v budlcnosti sa pri stanoveni standardov bude postupovat tymto smerom. Vagne formulacie
Predlozeny ndvrh standardov filozoficky vychadza z predpokladu, Ze riadenie kvality je potrebné boli modifikované
prenechat na samotné univerzity. Tento princip sa uplatfioval aj doteraz v ostatnom obdobi a alebo vypustené.
uroven kvality sa nezlepSovala, dokonca kvalita docentov a profesorov sa znizovala. Navrh
$tandardov je vagny a umoziuje univerzitam nastavit si nizke standardy kvality vo vede a vyskume,
tak ako si to univerzity stanovovali aj doteraz. Minimalna Groveni kvality by mala byt stanovena jasne
a neambivalentne.
53. prof. Ing. Jan Pokrivéak, | Konkrétna pripomienka: Standard VS 5: , Vysoké $koly stanovuju a dodrziavaju vlastné podmienky N
PhD. doc. Ing. Miroslava | obsadzovania pozicii u¢itefov, najma funkcii docent a profesor”. Tato poziadavka
Rajc¢aniova, PhD. / KHP Navrh: Navrhujeme uloZit podmienku, aby do funkcie docent a profesor, mohla byt obsadena osoba, | vyplyva zo zdkona
FEM - SPU Nitra ktora spifia minimalne poziadavky pre ziskanie titulu docent/profesor na danej V3. Oddvodnenie: o vysokych Skolach
Mdme za to, Ze sucasné znenie bude viest k ziskavaniu titulov za méksich podmienok doma alebo v (8§75 ods. 4).
zahranidi a k obsadzovaniu miest docentov a profesorov osobami, ktoré nespltiaji minimalne
kritéria na danej VS v SR.
54. prof. Ing. Jan Pokrivédk, | Konkrétna pripomienka: Konkrétna pripomienka: Standard SP 5.1: ,,Garant $tudijného programu je N
PhD. doc. Ing. Miroslava | osoba vo funkcii docenta/profesora®. Tato poziadavka
Rajc¢aniova, PhD. / KHP Navrh: Navrhujeme, aby garantom $tudijného programu bola osoba, ktora spifia minimalne vyplyva zo
FEM - SPU Nitra poziadavky pre ziskanie titulu docent/profesor na VS, ktorej $tudijny program garantuje.“ Standardov vo vazbe
Odévodnenie: PoZiadavky kladené na garanta studijného programu by mali byt miniméalne na Grovni | na zakon o vysokych
poziadaviek na ziskanie titulu docent a profesor na danej VS, nakolko garant v ramci VS plni edte Skolach (§75 ods. 4).
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délezitejsiu Ulohu ako docent, resp. profesor. PoZiadavky na garanta by preto mali odzrkadlovat
délezitost funkcie. Tymto opatrenim sa zabrani tomu, aby garantmi boli osoby, ktoré ziskali tituly za
maksich podmienok doma alebo v zahranici.
55. prof. Ing. Jdn Pokrivédk, | Konkrétna pripomienka: Kapitola VIII. Priloha A a Kapitola IX. Priloha B: CA
PhD. doc. Ing. Miroslava | a) Priloha A, ¢ast |., bod c a Priloha B, ¢ast |, bod d: Nie je jasne definované, ¢o znamena ,vyznamny | PoZiadavky na
Rajéaniova, PhD. /KHP | transfer” v poZiadavke: ,Ucast na vedeni...projektu s vyznamnym transferom vysledkov vedeckého kritéria vysokych skol
FEM - SPU Nitra vyskumu do praxe”. Mohlo by ist aj o komercny projekt a nie vyskumny? Je komercény projekt boli preformulované.
substititom vyskumného projektu?
Navrh: Navrhujeme jasne definovat, Ze predpokladom na ziskanie titulu docent mdze byt vylucne
vyskumny alebo umelecky projekt. Odévodnenie: Sticasné znenie by mohlo viest k situdcii, kedy
uchadzacd o titul docent a profesor nebude mat ani jeden vyskumny alebo umelecky projekt, pricom
vyznamnost transferu vysledkov vedeckého vyskumu do praxe bude interpretovana velmi
diferencovane.
56. prof. Ing. Jan Pokrivéak, | Konkrétna pripomienka: Priloha B, ¢ast I., bod e. Nie je jasne definované, ¢o znamena ,,aspon jedna CA
PhD. doc. Ing. Miroslava | Gcast na rieseni Uspesne ukonéeného vyskumného alebo umeleckého projektu s medzinarodnym Poziadavky na
Rajé¢aniova, PhD. /KHP | prvkom*” kritéria boli
FEM - SPU Nitra Navrh: Je potrebné jasne definovat ¢o sa konkrétne mysli pod pojmom ,medzinarodny prvok*“. preformulované.
Navrhujeme, aby sa pouzil termin ,,medzinarodné vedecké projekty”. Odovodnenie: Sicasné znenie | Termin
umoziuje réznu interpretdciu, ktord méze viest k zniZzovaniu kvality. medzinarodny prvok
bol vypusteny.
57. prof. Ing. Jan Pokrivéak, | Konkrétna pripomienka: I1.3. Skupina C: Kritérid pozaduju minimalne jednu monografickd pracu CA
PhD. doc. Ing. Miroslava | (autorsky rozsah minimdlne 3AH), ktora presla standardnym recenznym konanim a bola vydana PoZiadavky na
Raj¢aniova, PhD. / KHP renomovanym vydavatelstvom Standardne vydavajicim vedecku literaturu. kritéria boli
FEM - SPU Nitra Navrh: Navrhujeme odstranit poziadavku na monografickd pracu. Doraz sa ma klast na vedecké preformulované.
¢lanky s vysokym impaktnym faktorom (napr. v kategérii Q1 v databaze Web of Science) v Explicitna poziadavka
prislusSnom vednom odbore. Odévodnenie: Tato poZiadavka nekoreSponduje so Standardnymi na monograficku
kritériami tohto druhu v zahranici a tym diskvalifikuje potencidlnych uchadzacov o pracovné pozicie | pracu bola
zo zahranicia. vypustena.
58. prof. Ing. Jan Pokrivéak, | Konkrétna pripomienka: II.3. Skupina C: Kritérid poZaduju prace uverejnené v casopisoch s CA
PhD. doc. Ing. Miroslava | medzindrodnym uznanim v danom odbore alebo v publikacidach vydanych renomovanym Poziadavky na
Rajc¢aniova, PhD. / KHP | vydavatelstvom Standardne vydavajicim vedecku literaturu. kritéria boli
FEM - SPU Nitra Navrh: Navrhujeme jasne vymedzit, ktoré to su: - ¢asopisy s medzinarodnym uznanim - renomované | preformulované.
vydavatelstvad Odovodnenie: Vagnost tychto kritérii prakticky umoziiuje aplikovat kritéria svojvolne Predmetné terminy
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a mbze viest k tomu, Ze poziadavky na kvalitu publikacii pre ziskanie titulov docent a profesor budu boli vypustené.
nastavené nizko. Kazda VS na Slovensku by mohla tvrdit, e jej edi¢né stredisko/vydavatelstvo tieto
podmienky spifia.
59. prof. Ing. Jdn Pokrivédk, | Konkrétna pripomienka: II.3. Skupina C: Kritérid pozaduju aspon 10 vedeckych prac alebo inych N

PhD. doc. Ing. Miroslava | relevantnych vystupov s vyznamnym autorskym vkladom uchdadzaca, ktoré boli uverejnené v Agentlra vychadza z

Rajc¢aniova, PhD. / KHP ¢asopisoch. principov ESG, ktoré

FEM - SPU Nitra Navrh: Navrhujeme zmenit poziadavku na prace v ¢asopisoch v dvoch smeroch: 1. Je potrebné predpokladaju, Ze
explicitne $pecifikovat ako sa bude hodnotit kvalita ¢asopisov; teda aky indikator sa bude pouzivat hlavnu
na stanovenie kvality ¢asopisov (napriklad Impact Factor, Article Influence Score), aby sa odstranila zodpovednost za
nejasnost aka je v si¢asnom navrhu a takisto aby nedochadzalo k svojvolnej interpretacii zabezpecenie kvality
nastavenych kritérii. Napr.: aby aspon 3 prace museli byt uverejnené v karentovanych ¢asopisoch v maju vysoké skoly. Z
danom odbore s impaktnym faktorom > 1.00. 2. Je potrebné nastavit minimalne poziadavky pre tychto dovodov
tituly docent a profesor, pre publikacie v ¢asopisoch, nie ako jednoduchy sucet ¢lankov, ale treba neplanuje aplikovat
brat do Uvahy aj kvalitu ¢asopisu. Teda vaha kvalitného ¢asopisu by mala byt vacsia ako vaha menej preskriptivny pristup
kvalitného ¢asopisu. To znamena, Ze treba stanovit minimalne kritéria na publikacie v ¢asopisoch a konkretizovat
tak, Zze pocet ¢lankov bude vazeny kvalitou ¢asopisu. A indikator kvality ¢asopisu musi byt jasne indikatory, databazy
stanoveny. Odbvodnenie: Mame zato, Ze sucasné znenie bude motivovat kandidatov publikovat a prahové hodnoty
kvantitu a nie kvalitu. Podla Studie Ciaian, Lancaric a Pokriv¢ak (2018), az 31% vsetkych docentov a scientometrickych
profesorov pracujucich na ekonomickych fakultach nema jedinu publikaciu v karentovanom ¢asopise | a bibliometrickych
s impaktnym faktorom a 76% docentov a profesorov nema jedinu publikaciu v medzinarodnom ukazovatelov.
karentovanom casopise s impaktnym faktorom. Taktiez vysledky tejto Studie naznacuju, Ze vacsina
docentov a profesorov (93%) nema dostatocné vyskumné schopnosti na dohlad nad PhD. studentmi.

60. prof. Ing. Jan Pokrivédk, | Konkrétna pripomienka: 11.3. Skupina C: Kritéria poZaduju: b) aspofi v niekolkych z tychto prac musi | CA

PhD. doc. Ing. Miroslava | byt uchadza¢ hlavnym alebo korespondujicim autorom, c) aspon niekolko prac musi byt Poziadavky na

Rajc¢aniova, PhD. / KHP uverejnenych v zahranici, d) aspon niekolko prac musi byt uverejnenych v obdobi ostatnych 5 rokov | kritéria boli

FEM - SPU Nitra pred podanim Ziadosti uchadzaca. preformulované.
Navrh: Navrhujeme: b) aspon v tretine z tychto prac v ¢asopisoch musi byt uchadzac hlavnym Predmetné
autorom, c) asponi polovica prac v ¢asopisoch musi byt uverejnenych v zahranici, d) aspon tretina ustanovenia boli
prac v ¢asopisoch musi byt uverejnena v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti vypustené.
uchadzaca. Odévodnenie: Sucasné znenie bodov b), ¢) a d) navadza k tomu, Ze uz dve prace (pri
docentovi dve z 10 a pri profesorovi dve z 20) su dostatoc¢né k tomu, aby bolo kritérium splnené.
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61.

prof. Ing. Jan Pokrivcak,
PhD. doc. Ing. Miroslava
Rajc¢aniova, PhD. / KHP
FEM - SPU Nitra

Konkrétna pripomienka: g) II.3. Skupina C: Kritérid poZaduju: “vystupy v Zanrovej Strukture
primeranej zvyklostiam Studijného odboru, ku ktorému je odbor inauguracnych konani priradeny.”
Navrh: Navrhujeme upresnit o aké zvyklosti ide, najma &i su to zvyklosti na danej VS, na narodnej
urovni, alebo zvyklosti zahrani¢né. Odoévodnenie: Sucasné znenie nie je presné a navadza na to, aby
sa uplatniovali zvyklosti, ktoré su ,,najmaksie”.

CA

Poziadavky na
kritérid boli
preformulované.
Predmetna polozka
bola vypustena.

62.

Atilla Lévai / dekan RTF
Univerzita J. Selyeho

Konkrétna pripomienka: Pripomienky k Navrhu akreditacnych Standardov: Predstavitelia
teologickych fakult v SR Ziadaju Slovensku akreditacnu agentudru pre vysoké Skolstvo o zapracovanie
nasledovnych pripomienok pre odbor 37. Teolégia, resp. pre skupinu Studijnych odborov A:
Pripomienka ¢. 1 a 2: Cast VI. Standardy pre habilitatné konanie a inaugura¢né konanie Priloha VIII A
1. Specidlna ¢ast Navrhujeme, aby sa v rdmci podmienok na ziskanie vedecko-pedagogickych titulov
,docent” a , profesor” poziadavka na pocet citacii ,,v renomovanych databdzach” v skupine
Studijnych odborov A, alebo pre studijny odbor 37. Teoldgia - upravila nasledovne: a) habilitacné
konanie (s. 39) ,,Kritéria by mali od uchadzada pozadovat preukazanie minimalne 25 citacii a ohlasov
na publikované vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s medzindrodne uznavanou
kvalitou, z ktorych aspon niekolko je registrovanych v renomovanych, alebo profesijnych
databazach”; b) inauguraéné konanie (s. 46) ,Kritéria by mali od uchadzaca pozadovat preukazanie
minimalne 50 citacii a ohlasov na publikované vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s
medzinarodne uzndvanou kvalitou, z ktorych aspon niekolko je registrovanych v renomovanych,
alebo profesijnych databazach”. Zdévodnenie: V oblasti vyskumu Teoldgia je hlavnym publikac¢nym
vystupom monografia, zbornik a ¢lanok v ¢asopisoch. Nakolko v oblasti Teolégie je v
stredoeurdpskom, ¢i eurdpskom priestore len velmi obmedzeny pocet ¢asopisov registrovanych v
renomovanych databazach a tieto vychadzaju spravidla maximalne Stvrtroéne, tieto nebudd moct uz
z kapacitnych dévodov pokryt zvyseny zaujem pedagogickych a vyskumnych pracovnikov o
zverejiiovanie publika¢nych vysledkov zo Slovenska (najma pri budovani si publikacnej zakladne
¢lankov veducej k ziskaniu agenturou navrhnutej poziadavky na predlozZenie 8, resp. 16
registrovanych ohlasov). Navyse - hodnotenie v parametri (ohlas registrovany v renomovanych
databazach) nie je v oblasti Teoldgie bezny a pouzivany ako kritérium k akademickym postupom v
Ziadnej zo stredoeurdpskych, ¢i zapadoeurdpskych krajin. Z uvedenych dévodov Ziadame o Upravu v
pocte vyZzadovanych ohlasov registrovanych v databazach.

CA

Poziadavky na
kritéria boli
preformulované.
Predmetné
poZiadavky

a prahové hodnoty
boli vypustené.

63.

Stanislav Krizovsky / VS
bezpecnostného
manazérstva v Kosiciach

Vseobecna pripomienka: Doplnit ¢ast lll. Definicie pojmov o pojmy: ,,vyznamna medzinarodna
Uroven tvorivej ¢innosti“, ,,medzinarodne uznavana uroven tvorivej ¢innosti“, ,narodne uznavana
uroven tvorivej ¢innosti“. PoZadovana Uroven tvorivej ¢innosti je Standardom pre priznanie prav

CA
Poziadavky na
kritérid boli

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu standardov |. 25




X

SLOVENSKA AKREDITACNA AGENTURA
PRE VYSOKE SKOLSTVO

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu akreditaénych standardov (€ast I.)

uskutocnovat Studijné programy v jednotlivych stuprioch. Predpokladame, Zze navrhovatel Standardu

preformulované.

bezpecnostného
manazérstva v KoSiciach

personalne jadro, neboli Ziadnym spdsobom diskriminované z hladiska veku. Opatovne vychadzame
zo skusenosti poslednej komplexnej akreditacie, ked' v kritéridch akreditacie Studijnych programov -
Kritérium KSP-A6: Garantovanie kvality a rozvoja Studijného programu bolo stanovené ,,Pri
posudzovani navrhovaného garanta Studijného programu sa s ohladom na § 77 ods. 6 zakona berie
do uvahy aj jeho vek. Vysokej skole je mozné priznat spdsobilost uskutocriovat studijné programy
len do konca akademického roka, v ktorom garant Studijného programu dovfsi vek 70 rokov“. Pri
poslednej komplexnej akreditdcii sa brali do ivahy len vystupy os6b do dovrsenia 70 rokov veku.
Zastdvame nazor, Ze fyzicky vek neméze byt kritériom spdsobilosti osoby. Rozhodujtce su vysledky
jeho pracovnej a tvorivej ¢innosti.

svoj ndvrh odévodnil a objasnil, ¢o je obsahom daného Standardu pre prislusny stupen vzdelavania. | Definicie
Chapeme, Ze pri uréovani publikaénych vystupov je problematické urcit konkrétne vydavatelstva, predmetnych
alebo periodika. Uréite je vSéak mozné zadefinovat obsah jednotlivych pojmov a aspori deklaratérne pojmov boli
vyjadrit typy vydavatelstiev, alebo periodik, napr. vo vztahu k medzinarodnym databazam. Svoj doplnené alebo
navrh zdévodriujeme j skiisenostami z poslednej akreditacie, ked' sa stavalo, Ze vystupy publikované | pojmy boli
v rovnakom periodiku boli hodnotené rézne. Vysoka Skola zodpoveda za vyber najvyznamnejsich vypustené.
vystupov, ale metodika vyberu musi byt jednotna, pri zohladneni Specifik pre dany odbor
vysokoskolského vzdeldvania. V tejto suvislosti zaroven pozadujeme, aby Metodika hodnotenia
tvorivych ¢innosti, ktorou sa bude riadit pracovna skupina, bola dostupna vysokym skoldm.

64. Stanislav Krizovsky / VS | Konkrétna pripomienka: Navrhujeme $tandard SP 5.1 doplnit o ustanovenie, aby osoby, tvoriace N

Navrh neobsahuje
vekovu diskriminaciu

65. Stanislav Krizovsky / VS
bezpecnostného
manazérstva v Kosiciach

Konkrétna pripomienka: Navrhujeme SP 5.2 upresnit, &i vystupy osdb, ktoré tvoria jadro
personalneho zabezpedenia, musia byt zaroven vystupmi vysokej skoly. Zastdvame nazor ze v danom
pripade ide o hodnotenie osoby, ktord ma do buducnosti prispievat k rozvoju studijného odboru,
preto by sa nemalo brat do Uvahy, na ktorom pracovisku bol vystup vytvoreny.

N

Navrh takito
poziadavku
neobsahuje.

66. Ing. Ondrej Latka, PhD. /
Slovenska asociacia
kniznic

Konkrétna pripomienka: Priloha A.
l. Vseobecna Cast
a) Minimalnou podmienkou je, aby kritéria vysokej Skoly na ziskanie titulu docent vyZadovali
od uchadzaca:

publikovanie najmenej jednej vysokoskolskej u¢ebnice alebo skript alebo uc¢ebnych textov alebo
kapitol v nich (suhrnny autorsky podiel 3AH),
Navrh: Potrebné spresnit, ¢i sa vyzaduje 1 titul vysokoskolskej u¢ebnice alebo skript alebo u¢ebnych
textov alebo kapitol, kde ma uchadzaé minimalny podiel 3AH, alebo je mozné predlozit aj kapitoly
z viacerych titulov; v pripade kapitol z viacerych titulov je potrebné zadefinovat rozsah kapitoly

CA

Poziadavky na
kritérid boli
preformulované.
Predmetnd
poziadavka bola
vypustena.
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v sulade s platnou Vyhlaskou 456/2012 Z. z.
Pripomienka je z dévodu eliminacie predloZenia velkého poctu malych ¢asti textu v roznych
ucebniciach, resp. skriptach.
67. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Konkrétna pripomienka: Priloha A CA
Slovenska asocidcia b) ucast na vedeni aspon jedného Uspesne ukonéeného vyskumného, vyskumno-edukacného, Poziadavky na
kniznic umeleckého projektu alebo projektu s vyznamnym transferom vysledkov vedeckého kritéria boli
vyskumu do praxe, preformulované.
navrh: Text upravit nasledovne Predmetna
c) vedenie aspon jedného Uspesne ukonéeného... poziadavka bola
vypustena.
68. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Konkrétna pripomienka: Priloha A CA
Slovenska asocidcia f) preukazanie citacii a ohlasov na publikované vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s PoZiadavky na
kniznic medzinarodne uzndvanou kvalitou v pocte, Strukture a dalSimi atribitmi s ohladom na osobitosti kritéria boli
Studijnych odborov, ku ktorym je odbor habilitacného konania priradeny (uvedené v Specialnej preformulované.
Casti). Predmetna
Text upravit nasledovne: poZiadavka bola
f) preukazanie citacii na publikované vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti v pocte, ... vypustena.
Pripomienka je z doévodu vyjasnenia terminoldgie, citdcia je ,podmnoZinou” ohlasu, preto nie je
vhodné uvadzat oba terminy; (podla vyhlasky 456/2012 Z.z. do kategdrie ohlasov spadaju citacie,
recenzie, umelecké kritiky.)
z textu vypustit ,,s medzindrodne uznavanou kvalitou”, nie je zrejmé, ¢i sa to vztahuje na citacie
alebo na publikované vedecké prace.
69. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Konkrétna pripomienka: 11.1. Skupina A CA
Slovenska asocidcia Kategdrie vedeckych prac alebo inych vystupov Poziadavky na
kniznic Kritérid ... Minimalne poZaduju jednu monografickd pracu (autorsky rozsah minimalne 3AH), ktora kritéria boli
presla Standardnym recenznym konanim a bola vydana renomovanym vydavatelstvom Standardne preformulované.
vydavajlcim Predmetna
vedeckd literaturu. poziadavka bola
Potrebné zadefinovat termin monograficka praca; vypustena.
je to monografia v zmysle definicie podla Vyhlasky 456/2012 Z. z.?, resp. pripusta sa lubovolna
neperiodicka knizna publikacia (napr. aj recenzovany vedecky zbornik?);
kolko autorov mdze mat monograficka praca — kolkych autorov sa tyka autorsky rozsah minimalne 3
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AH?.
Text upravit nasledovne:
(autorsky rozsah uchddza¢a ma minimalne 3AH)

70.

Ing. Ondrej Latka, PhD. /
Slovenska asociacia
kniznic

Dalej kritéria poZaduju aspofi 10 vedeckych prac alebo inych relevantnych vystupov s vyznamnym
autorskym vkladom uchddzaca, ktoré boli uverejnené v ¢asopisoch s medzindrodnym uznanim v
danom odbore alebo v publikacidach vydanych renomovanym vydavatelstvom Standardne
vydavajucim vedeckd literatdru, pricom:

a) aspon v niekolkych z tychto prac musi byt uchadza¢ hlavnym alebo kore$pondujicim autorom,
b) aspon niekolko prac musi byt uverejnenych v zahranici,

c) aspon niekolko prac musi byt uverejnenych v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti
uchadzaca.

Text upravit nasledovne:

Dalej kritéria pozaduju aspori 10 vedeckych prac alebo inych relevantnych vystupov s vyznamnym
autorskym vkladom uchadzaca, ktoré boli uverejnené v ¢asopisoch s medzinarodnym uznanim v
danom odbore alebo v publikdciach vydanych renomovanym vydavatelstvom Standardne
vyddvajlcim vedecku literaturu, alebo su registrované v medzindrodnych plnotextovych alebo
citacnych databazach, pricom:

a) aspon v jednej tretine z tychto prac musi mat uchadzac vacsinovy autorsky podiel alebo je
hlavnym alebo koreSpondujicim autorom,

b) aspon jedna tretina prac musi byt uverejnena v zahranici,

c) aspon jedna tretina prac musi byt uverejnené v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti
uchadzaca.

CA

Poziadavky na
kritérid boli
preformulované.
Predmetné polozky
boli vypustené.

71.

Ing. Ondrej Latka, PhD. /
Slovenska asociacia
kniznic

Kategodrie citdcii a ohlasu na publikované vedecké prace vedeckych prac a iné vystupy
Nazov polozky upravit nasledovne:
Kategdrie citdcii na publikované vedecké prace a iné vystupy

CA

Poziadavky na
kritérid boli
preformulované.

72.

Ing. Ondrej Latka, PhD. /
Slovenska asociacia
kniznic

Kritéria by mali od uchadzaca pozadovat preukazanie minimalne 25 citacii a ohlasov na publikované
vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s medzinarodne uzndvanou kvalitou, z ktorych
aspon 8 je registrovanych v renomovanych databazach. Autocitdcie a semiautocitacie sa vylucuju.
Text upravit nasledovne:

Kritéria by mali od uchadzaca pozadovat preukazanie minimalne 25 citacii na publikované vedecké
prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti, z ktorych aspon 8 je registrovanych v citacnych

CA

Poziadavky na
kritérid boli
preformulované.
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databdzach. Autocitacie a semiautocitacie sa vylucuju.
Pripomienka je z dévodu, Ze citdcie su v citanych databdazach (nie v renomovanych)
73. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | 11.2. Skupina B CA
Slovenska asocidcia Kategdrie vedeckych prac alebo inych vystupov Poziadavky na
kniznic Kritéria ... Minimalne poZaduju jednu monografickd pracu ... (autorsky rozsah minimdlne 3AH), ktord | kritéria boli
presla Standardnym recenznym konanim a bola vydana renomovanym vydavatelstvom Standardne preformulované.
vydavajucim vedeckd literaturu. Predmetna
Potrebné zadefinovat termin monograficka préca; poziadavka bola
je to monografia v zmysle definicie podla Vyhlasky 456/2012 7. z., resp. pripusta sa lubovolna vypustena.
neperiodicka knizna publikacia (napr. aj recenzovany vedecky zbornik?), kolko autorov méze mat
monografickd praca...
Text upravit nasledovne:
(autorsky rozsah uchadzaca ma minimalne 3AH)
74. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Kategdrie citacii a ohlasu na publikované vedecké prace vedeckych prac a iné vystupy CA
Slovenska asocidcia Nazov polozky upravit nasledovne: PoZiadavky na
kniznic Kategérie citacie na publikované vedecké prace a iné vystupy kritérid boli
preformulované.
Predmetnd
poziadavka bola
vypustena.
75. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Kritériad by mali od uchadzaca pozadovat preukazanie minimalne 30 citacii a ohlasov na publikované | CA
Slovenska asocidcia vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti, z ktorych aspon 7 je v publikaciach vydanych v Poziadavky na
kniznic zahranidi. Autocitdcie a semiautocitacie sa vylucuju. kritéria boli
Text upravit nasledovne: preformulované.
Kritéria by mali od uchadzaca pozadovat preukazanie minimalne 30 citacii na publikované vedecké Predmetna
prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti, z ktorych aspon 7 je v publikacidach vydanych v zahranici poziadavka bola
zahrani¢nymi autormi. Autocitdcie a semiautocitdcie sa vylucuju. vypustena.
76. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | 11.3. Skupina C CA
Slovenska asocidcia Kategorie vedeckych prac alebo inych vystupov Poziadavky na
kniznic Kritéria ... Minimalne poZaduju jednu monograficku pracu (autorsky rozsah minimalne 3AH), ktora kritéria boli
presla Standardnym recenznym konanim a bola vydana renomovanym vydavatelstvom Standardne preformulované.
vydavajucim vedeckd literaturu. Predmetna
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Potrebné zadefinovat termin monograficka praca; je to monografia v zmysle definicie podla

poziadavka bola

Slovenska asociacia
kniznic

autorskym vkladom uchddzaca, ktoré boli uverejnené v ¢asopisoch s medzindrodnym uznanim v
danom odbore alebo v publikacidch vydanych renomovanym vydavatelstvom standardne
vydavajucim vedeckd literatdru, pricom:

a) aspon 5 prac bolo uverejnenych v ¢asopise registrovanom v renomovanej databaze,

b) aspon v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzac hlavhym alebo korespondujicim autorom,
c) aspon niekolko prac musi byt uverejnenych v zahranidi,

d) asponi niekolko prac musi byt uverejnenych v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti
uchadzaca

Text upravit nasledovne:

Dalej kritéria pozaduju aspori 10 vedeckych prac alebo inych relevantnych vystupov s vyznamnym
autorskym vkladom uchadzaca, ktoré boli uverejnené v ¢asopisoch s medzinarodnym uznanim v
danom odbore alebo v publikdciach vydanych renomovanym vydavatelstvom Standardne
vydavajucim vedecku literaturu alebo su registrované v medzinarodnych plnotextovych alebo
citaénych databazach, pricom:

a)
b)

c)
d)

aspon 5 prdc bolo uverejnenych v Casopise registrovanom v medzindrodnej plnotextovej alebo
citacnej databaze,

aspon v jednej tretine z tychto prac musi mat uchadzac vacsinovy autorsky podiel alebo je
hlavnym alebo koreSpondujicim autorom,

aspon jedna tretina prac musi byt uverejnend v zahranici,

aspon jedna tretina prac musi byt uverejnena v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti
uchdadzaca.

Vyhlasky 456/2012 Z. z., resp. pripusta sa lubovolnd neperiodicka knizna publikacia (napr. aj vypustena.
recenzovany vedecky zbornik?), kolko autorov méze mat monograficka praca...
Text upravit nasledovne:
(autorsky rozsah uchddza¢a ma minimalne 3AH)
77. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Dalej kritérid pozaduju aspor 10 vedeckych prac alebo inych relevantnych vystupov s vyznamnym CA

Poziadavky na
kritérid boli
preformulované.
Predmetnd
poziadavka bola
vypustena.

78. Ing. Ondrej Latka, PhD. /
Slovenska asociacia
kniznic

Kategodrie citdcii a ohlasu na publikované vedecké prace vedeckych prac a iné vystupy
Nazov polozky upravit nasledovne
Kategodrie citacii na publikované vedecké prace a iné vystupy

CA

Poziadavky na
kritérid boli
preformulované.
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Slovenska asociacia
kniznic

Kategdrie vedeckych prdac alebo inych vystupov

Kritéria by mali od uchadzaca pozadovat vystupy v Zanrovej Struktdre primeranej zvyklostiam

Studijného odboru, ku ktorému je odbor habilitaénych konani priradeny. Minimalne musia

pozadovat aspon 10 vedeckych prac alebo inych relevantnych vystupov s vyznamnym autorskym

vkladom uchadzaca, ktoré boli uverejnené v ¢asopisoch registrovanych v renomovanych databazach

alebo inych publikacidch s medzindrodnym uznanim v danom odbore vydanych renomovanym

vydavatelstvom Standardne vydavajucim vedecku literaturu, pricom:

a) aspon 6 z tychto prac bolo uverejnenych v ¢asopise registrovanom v renomovanej databaze,

b) aspon v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzac hlavhym alebo kore$pondujicim autorom,

c) aspon niekolko prac musi byt uverejnenych v zahranici,

d) aspori niekolko prac musi byt uverejnenych v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti

uchadzaca.

Text upravit nasledovne:

... ktoré boli uverejnené v ¢asopisoch registrovanych v medzinarodnych plnotextovych alebo

citacnych databdzach,...pricom:

a) aspon 6 prac bolo uverejnenych v ¢asopise registrovanom v medzinarodnej plnotextovej alebo
citacnej databaze,

b) aspon v jednej tretine z tychto prac musi mat uchadzac vacsinovy autorsky podiel alebo je
hlavnym alebo koreSpondujicim autorom,

c) aspon jedna tretina prac musi byt uverejnena v zahranicdi,

d) asponi jedna tretina prac musi byt uverejnend v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti
uchadzaca.

79. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Kritéria by mali od uchadzaca pozadovat preukazanie minimalne 25 citacii a ohlasov na publikované | CA
Slovenska asocidcia vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej Cinnosti s medzinarodne uzndvanou kvalitou, z ktorych Poziadavky na
kniznic aspon 15 je registrovanych v renomovanych databdzach. Autocitacie a semiautocitacie sa vylucuju. kritéria boli
Text upravit nasledovne: preformulované.
Kritéria by mali od uchadzada pozadovat preukazanie minimalne 25 citacii na publikované vedecké Predmetna
prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s medzinarodne uznavanou kvalitou, z ktorych aspon 15 je poziadavka bola
registrovanych v citacnych databdzach. Autocitacie a semiautocitacie sa vylucuju. vypustena.
80. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | 11.4. Skupina D CA

Poziadavky na
kritéria boli
preformulované.
Predmetna
poZiadavka bola
vypustena.
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81. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Kategdrie citacii a ohlasu na publikované vedecké prace vedeckych prac a iné vystupy CA
Slovenska asocidcia Kritéria by mali od uchadzada pozadovat preukazanie minimalne nasledovného poctu citacii a Poziadavky na
kniznic ohlasov na publikované ..., ktoré su registrované v renomovanych databazach podla studijnych kritéria boli
odborov: preformulované.
Nazov polozky upravit nasledovne: Predmetna
Kategdrie citdcii na publikované vedecké prace a iné vystupy poziadavka bola
Text upravit nasledovne: vypustena.
Kritéria by mali od uchadzada pozadovat preukazanie minimalne nasledovného poctu citacii na
publikované ..., ktoré su registrované v citacnych databazach
Text upravit nasledovne:
... ktoré boli uverejnené v ¢asopisoch registrovanych v medzinarodnych plnotextovych alebo
citacnych databdazach alebo inych publikaciach ..., pricom:
a) aspon v jednej tretine z tychto prac musi mat uchadzac vacsinovy autorsky podiel alebo je
hlavnym alebo koreSpondujicim autorom,
b) aspon jedna tretina prac musi byt uverejnena v zahranidi,
¢) aspon jedna tretina prac musi byt uverejnena v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti
uchdadzaca.
82. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | 11.5. Skupina E CA
Slovenska asocidcia Kategdrie vedeckych prac alebo inych vystupov PoZiadavky na
kniZnic Kritérid by mali ...ktoré boli uverejnené v ¢asopisoch registrovanych v renomovanych databdzach kritéria boli
alebo inych publikaciach ...., pricom: preformulované.
a) aspon v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzac hlavnym alebo korespondujicim autorom, Predmetna
b) aspon niekolko prac musi byt uverejnenych v zahranici, poZiadavka bola
c) aspon niekolko prac musi byt uverejnenych v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti vypustena.
uchdadzaca.
83. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Kategorie citacii a ohlasu na publikované vedecké prace vedeckych prac a iné vystupy CA
Slovenska asocidcia Kritéria by mali od uchadzaca pozadovat preukazanie minimalne nasledovného podtu citécii a Poziadavky na
kniznic ohlasov podla studijnych odborov ... kritéria boli
a) 30 citécii na publikované vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s medzinarodne preformulované.
uzndvanou kvalitou, ktoré su registrované v renomovanych databazach v odboroch Biotechnolégie, Predmetna
Chemické inZinierstvo a technoldgie poziadavka bola
b) 15 citacii na publikované vedecké préace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s medzinarodne vypustena.
uzndavanou kvalitou, z ktorych aspon 10 je registrovanych v renomovanych databazach v ostatnych
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odboroch v skupine.

Autocitdcie a semiautocitdcie sa vylucuju.

Nazov polozky upravit nasledovne

Kategdrie citdcii na publikované vedecké prace a iné vystupy

Kritéria by mali od uchddzada pozadovat preukazanie minimalne nasledovného poctu citacii podla
Studijnych odborov ...

a) v odboroch Biotechnoldgie, Chemické inZinierstvo a technoldgie 30 citacii na publikované vedecké
prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s medzinarodne uznavanou kvalitou, ktoré su registrované
v citacnych databdzach v-edberech-Biotechnolégie-Chemické-iniinierstvo-a-technolégie

b) v ostatnych odboroch v skupine 15 citacii na publikované vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej
¢innosti s medzindrodne uznavanou kvalitou, z ktorych aspon 10 je registrovanych v citacnych
databazach v-estatnych-odborochvskupine.

Autocitdcie a semiautocitdcie sa vylucuju.

84. Ing. Ondrej Latka, PhD. /
Slovenska asociacia
kniznic

I1.6. Skupina F

Kategdrie vedeckych prac alebo inych vystupov

Kritérid od uchadzaca pozaduju ...., ktoré boli uverejnené v ¢asopisoch registrovanych v

renomovanych databdzach ..., pricom:

a) aspon 5 prac bolo uverejnenych v ¢asopise registrovanom v renomovanej databaze,

b) aspori v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzac hlavnym alebo koreSpondujicim autorom,

c) aspon niekolko prac musi byt uverejnenych v zahranici,

d) aspori niekolko prac musi byt uverejnenych v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti

uchdadzaca.

Text upravit nasledovne:

... ktoré boli uverejnené v ¢asopisoch registrovanych v medzinarodnych plnotextovych alebo

citacnych databdzach ..., pricom:

a) aspon 5 prac bolo uverejnenych v ¢asopise registrovanom v medzinarodnej plnotextovej alebo
citacnej databaze,

b) asponi v jednej tretine z tychto prac musi mat uchadzac vacsinovy autorsky podiel alebo je
hlavnym alebo koreSpondujicim autorom,

c) aspon jedna tretina prac musi byt uverejnena v zahranidi,

d) asponi jedna tretina prac musi byt uverejnend v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti
uchdadzaca.

CA

Poziadavky na
kritéria boli
preformulované.
Predmetna
poziadavka bola
vypustena.
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85. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Kategdrie citacii a ohlasu na publikované vedecké prace vedeckych prac a iné vystupy CA
Slovenska asocidcia Nazov polozky upravit nasledovne Poziadavky na
kniznic Kategdrie citdcii na publikované vedecké prace a iné vytupy kritéria boli
preformulované.
Predmetnd
poziadavka bola
vypustena.
86. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Kritéria by mali od uchadzaca pozadovat preukazanie minimalne 25 citacii a ohlasov na publikované | CA
Slovenska asocidcia vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej Cinnosti s medzinarodne uzndvanou kvalitou, z ktorych Poziadavky na
kniznic aspon 10 je registrovanych v renomovanych databdzach. Autocitacie a semiautocitacie sa vylucuju. kritéria boli
Text upravit nasledovne: preformulované.
Kritérid by mali od uchadzada pozadovat preukazanie minimalne 25 citacii na publikované vedecké Predmetna
prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s medzindrodne uznavanou kvalitou, z ktorych aspon 10 je poziadavka bola
registrovanych v cita¢nych databdzach. Autocitdcie a semiautocitdcie sa vylucuju. vypustena.
87. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | 11.7. Skupina G CA
Slovenska asociacia Kategodrie vedeckych prac alebo inych vystupov Poziadavky na
kniZnic Kritéria od uchadzacov.... pricom: kritéria boli
a) aspon v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzac hlavnym alebo korespondujicim autorom, preformulované.
c) aspon niekolko prac musi byt uverejnenych v zahranici, Predmetna
d) aspori niekolko prac musi byt uverejnenych v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti poZiadavka bola
uchadzaca. vypustena.
Text upravit nasledovne:
a) aspon v jednej tretine z tychto prac musi mat uchadzac vacsinovy autorsky podiel alebo je
hlavnym alebo koreSpondujicim autorom,
b) asponi jedna tretina prac musi byt uverejnena v zahranici,
aspon jedna tretina prac musi byt uverejnena v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti
uchdadzaca
88. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Kategdrie citacii a ohlasu na publikované vedecké prace vedeckych prac a iné vystupy CA
Slovenska asocidcia Nazov polozky upravit nasledovne Poziadavky na
kniznic Kategorie citacii na publikované vedecké prace a iné vystupy kritéria boli
preformulované.
Predmetnd
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poziadavka bola
vypustena.
89. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Kritéria by mali od uchadza¢a pozadovat preukazanie minimalne 25 citacii a ohlasov na publikované | CA
Slovenska asocidcia vedecké prace .... Poziadavky na
kniznic Text upravit nasledovne: kritéria boli
Kritéria by mali od uchadzada pozadovat preukazanie minimalne 25 citacii na publikované vedecké preformulované.
prace... Predmetna
poziadavka bola
vypustena.
90. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | 11.8. Skupina H CA
Slovenska asociacia Kategdrie ohlasov a citdcii na umelecké vystupy a iné vystupy tvorivej ¢innosti Poziadavky na
kniznic Kategdrie ohlasov na umelecké vystupy a iné vystupy tvorivej ¢innosti kritérid boli
preformulované.
91. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Priloha B : Vieobecna ¢ast CA
Slovenska asociacia Minimalnou podmienkou je, aby kritéria vysokej skoly na ziskanie titulu docent vyzadovali od Poziadavky na
kniZnic uchddzaca: kritéria boli
a) publikovanie najmenej jednej vysokoSkolskej uCebnice alebo skript alebo u€ebnych textov | preformulované.
alebo kapitol v nich (suhrnny autorsky podiel 3AH), v umeleckych odboroch sa Predmetna
vysokoskolska ucebnica, alebo skriptum moze nahradit umelecko-pedagogickym vedenim | poZiadavka bola
medzinarodnej tvorivej dielne, alebo umeleckého sympdzia, vypustena.
Potrebné spresnit, ¢i sa vyZzaduje 1 titul, kde ma uchadza¢ minimalny podiel 3AH, alebo je mozné
predlozZit aj kapitoly z viacerych titulov; v pripade kapitol z viacerych titulov je potrebné zadefinovat
rozsah kapitoly v sulade s platnou Vyhlaskou 456/2012 Z. z.
Pripomienka je z dévodu eliminacie predloZenia velkého poctu malych ¢asti textu v roznych
ucebniciach, resp. skriptach.
92. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | h) preukazanie citacii a ohlasov na publikované vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s CA
Slovenska asocidcia medzinarodne uzndvanou kvalitou v pocte, Strukture a dalSimi atributmi s ohladom na osobitosti Poziadavky na
kniznic Studijnych odborov, ku ktorym je odbor habilitacného konania priradeny (uvedené v Specialnej kritéria boli
Casti). preformulované.
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Text upravit nasledovne
h) preukazanie citacii na publikované vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej Cinnosti v pocte,
Strukture...
93. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | 11.1. Skupina A CA
Slovenska asocidcia Kategdrie vedeckych prac alebo inych vystupov Poziadavky na
kniznic Kritéria ... Minimalne poZaduju dve monografické prace (suhrnny autorsky rozsah minimalne 6AH), kritéria boli
ktoré presla standardnym recenznym konanim a bola vydana renomovanym vydavatelstvom preformulované.
Standardne vyddvajucim vedecku literaturu. Predmetna
Potrebné zadefinovat termin monograficka praca; je to monografia v zmysle definicie podla poziadavka bola
Vyhlasky 456/2012 Z. z., vypustena.
Text upravit nasledovne:
(autorsky rozsah uchadzaca minimalne 6AH)
94. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Dalej kritéria pozaduju aspori 20 vedeckych prac alebo inych relevantnych vystupov s vyznamnym CA
Slovenska asocidcia autorskym vkladom uchddzaca, ktoré boli uverejnené v ¢asopisoch s medzindrodnym uznanim v PoZiadavky na
kniznic danom odbore alebo v publikdciach vydanych renomovanym vydavatelstvom Standardne kritérid boli
vyddvajucim vedeckd literaturu, pricom: preformulované.
a) aspon v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzac hlavnym alebo korespondujidcim autorom, Predmetné
b) aspon niekolko prac musi byt uverejnenych v zahranidi, poziadavky boli
c) aspon niekolko prac musi byt uverejnenych v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti vypustené.
uchdadzaca.
Text upravit nasledovne:
Dalej kritéria pozaduju aspori 20 vedeckych prac ... vedeckd literattru alebo su registrované
v medzindrodnych plnotextovych alebo citacnych databazach, pricom:
a) aspon v jednej tretine z tychto prac musi mat uchadzac vacsinovy autorsky podiel alebo je
hlavnym alebo koreSpondujicim autorom,
b) aspon jedna tretina prac musia byt uverejnené v zahranici,
c) aspon jedna tretina prac musia byt uverejnené v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti
uchdadzaca.
95. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Kategdrie citacii a ohlasu na publikované vedecké prace vedeckych prac a iné vystupy CA
Slovenska asocidcia Nazov polozky upravit nasledovne: Poziadavky na
kniznic Kategorie citacii na publikované vedecké prace a iné vystupy kritéria boli
preformulované.
Predmetna polozka
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bola vypustena.
96. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Kritéria by mali od uchadzaca poZadovat preukdzanie minimalne 50 citacii a ohlasov na publikované | CA
Slovenska asocidcia vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s medzindrodne uznavanou kvalitou, z ktorych Poziadavky na
kniznic aspon 16 je registrovanych v renomovanych databdzach. Autocitacie a semiautocitacie sa vylucuju. kritéria boli
Text upravit nasledovne: preformulované.
Kritéria by mali od uchadzada pozadovat preukazanie minimalne 50 citacii na publikované vedecké Predmetna
prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti, z ktorych aspon 16 je registrovanych v citacnych poziadavka bola
databazach. Autocitacie a semiautocitacie sa vylucuju. vypustena.
97. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | 11.2. Skupina B CA
Slovenska asociacia Kategodrie vedeckych prac alebo inych vystupov Poziadavky na
kniZnic Kritérid ... Minimalne poZaduju dve monografické prace... kritéria boli
Potrebné zadefinovat termin monograficka praca; je to monografia v zmysle definicie podla preformulované.
Vyhlasky 456/2012 Z. z.. Predmetnad
Text upravit nasledovne: poZiadavka bola
(suhrnny autorsky rozsah uchadzaca minimalne 6AH) vypustena.
98. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Kategdrie citacii a ohlasu na publikované vedecké prace vedeckych prac a iné vystupy CA
Slovenska asocidcia Nazov polozky upravit nasledovne: PoZiadavky na
kniZnic Kategodrie citdcii na publikované vedecké prace a iné vystupy kritéria boli
preformulované.
99. Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Kritérid by mali od uchadzaca pozadovat preukazanie minimalne 50 citacii a ohlasov na publikované | CA
Slovenska asocidcia vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti, z ktorych aspon 10 je v zahrani¢nych publikaciach. | PoZiadavky na
kniznic Autocitdcie a semiautocitdcie sa vylucuju. kritéria boli
Text upravit nasledovne: preformulované.
Kritéria by mali od uchadzaca pozadovat preukazanie minimalne 50 citacii na publikované vedecké Predmetna
prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti, z ktorych aspon 10 je v publikaciach vydanych v zahranici poziadavka bola
zahrani¢nymi autormi. Autocitdcie a semiautocitdcie sa vylucuju. vypustena.
100. | Ing. Ondrej Latka, PhD./ | I1.3. Skupina C CA
Slovenska asocidcia Kategorie vedeckych prac alebo inych vystupov Poziadavky na
kniznic Kritéria ... Minimalne poZaduju dve monografické prace... kritéria boli
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Potrebné zadefinovat termin monograficka praca; je to monografia v zmysle definicie podla preformulované.
Vyhlasky 456/2012 Z. z.. Predmetna
Text upravit nasledovne: poziadavka bola
(suhrnny autorsky rozsah uchadzaca minimalne 6AH) vypustena.
101. | Ing. Ondrej Latka, PhD./ | Dalej kritéria pozaduju aspori 20 vedeckych prac alebo inych relevantnych vystupov s vyznamnym CA
Slovenska asocidcia autorskym vkladom uchddzaca, ktoré boli uverejnené v ¢asopisoch s medzindarodnym uznanim v Poziadavky na
kniznic danom odbore alebo v publikacidach vydanych renomovanym vydavatelstvom Standardne kritéria boli
vydavajucim vedeckd literatdru, pricom: preformulované.
a) aspon 10 prac bolo uverejnenych v ¢asopise registrovanom v renomovanej databaze, Predmetné
b) aspon v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzac hlavnym alebo korespondujiicim autorom, poziadavky boli
c) aspon niekolko prac musi byt uverejnenych v zahranici, vypustené.
d) asponi niekolko prac musi byt uverejnenych v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti
uchdadzaca
Text upravit nasledovne:
Dalej kritéria pozaduju aspori 20 vedeckych prac ... vedeckd literatiru, alebo su registrované
v medzindrodnych plnotextovych alebo citacnych databdzach, pricom:
a) aspon 10 prac bolo uverejnenych v ¢asopise registrovanom v medzinarodnych plnotextovych
alebo cita¢nych databdzach,
b) aspon v jednej tretine z tychto prac musi mat uchadzac vaésinovy autorsky podiel alebo je
hlavnym alebo koreSpondujicim autorom,
c) aspon jedna tretina prac musi byt uverejnena v zahranici,
d) asponi jedna tretina prac musi byt uverejnené v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti
uchdadzaca
102. | Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Kategérie citacii a ohlasu na publikované vedecké prace vedeckych prac a iné vystupy CA
Slovenska asocidcia Nazov polozky upravit nasledovne Poziadavky na
kniznic Kategdrie citdcii na publikované vedecké prace a iné vystupy kritéria boli
preformulované.
103. | Ing. Ondrej Latka, PhD./ | Kritérid by mali od uchadzaca pozadovat preukazanie minimalne 50 citacii a ohlasov na publikované | CA
Slovenska asocidcia vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s medzinarodne uznavanou kvalitou, z ktorych Poziadavky na
kniznic aspon 30 je registrovanych v renomovanych databdzach. Autocitacie a semiautocitacie sa vylucuju. kritéria boli
Text upravit nasledovne: preformulované.
Kritéria by mali od uchddzaca pozadovat preukazanie minimalne 50 citacii na publikované vedecké Predmetna

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu standardov |. 38




PRE VYSOKE SKOLSTVO

K SLOVENSKA AKREDITACNA AGENTURA

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu akreditaénych standardov (€ast I.)

prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s medzinarodne uznavanou kvalitou, z ktorych aspon 30 je poziadavka bola
registrovanych v citacnych databdzach. Autocitacie a semiautocitacie sa vylucuju. vypustena.
104. | Ing. Ondrej Latka, PhD. / | I.4. Skupina D CA
Slovenska asocidcia Kategdrie vedeckych prac alebo inych vystupov Poziadavky na
kniznic Kritéria by mali od uchadzada pozadovat vystupy v Zanrovej Struktire primeranej zvyklostiam kritéria boli
Studijného odboru, ku ktorému je odbor habilitacnych konani priradeny. Minimalne musia preformulované.
pozadovat aspon 20 vedeckych prac alebo inych relevantnych vystupov s vyznamnym autorskym Predmetné
vkladom uchadzaca, ktoré boli uverejnené v ¢asopisoch registrovanych v renomovanych databazach | poZiadavky boli
alebo inych publikacidch s medzindarodnym uznanim v danom odbore vydanych renomovanym vypustené.
vydavatelstvom Standardne vydavajucim vedeckd literatdru, pricom:
a) aspon 15 z tychto prac bolo uverejnenych v ¢asopisoch registrovanych v renomovanych
databdzach,
b) aspon v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzac hlavhym alebo kore$pondujicim autorom,
c) aspon niekolko prac musi byt uverejnenych v zahranidi,
d) asponi niekolko prac musi byt uverejnenych v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti
uchdadzaca.
Text upravit nasledovne:
... ktoré boli uverejnené v ¢asopisoch registrovanych v medzinarodnych plnotextovych alebo
citacnych databdzach...pricom:
a) aspon 15 prac bolo uverejnenych v ¢asopise registrovanom v medzinarodnych plnotextovych
alebo cita¢nych databazach,
b) aspon v jednej tretine z tychto prac musi mat uchadzac vacsinovy autorsky podiel alebo je
hlavnym alebo koreSpondujicim autorom,
¢) aspon jedna tretina prac musi byt uverejnena v zahranidi,
d) asponi jedna tretina prac musi byt uverejnené v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti
uchdadzaca.
105. | Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Kategdrie citacii a ohlasu na publikované vedecké prace vedeckych prac a iné vystupy CA
Slovenska asocidcia Kritéria by mali od uchadzaca pozadovat preukazanie minimalne nasledovného podtu citécii a Poziadavky na
kniznic ohlasov na publikované ..., ktoré su registrované v renomovanych databazach podla studijnych kritéria boli
odborov: preformulované.
Nazov polozky upravit nasledovne: Predmetna
Kategdrie citdcii na publikované vedecké prace a iné vystupy poziadavka bola
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Slovenska asociacia
kniznic

Kritéria by mali od uchadzaca pozadovat preukazanie minimalne nasledovného poctu citacii a
ohlasov podla studijnych odborov ...

a) 90 citdcii na publikované vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s medzinarodne
uzndvanou kvalitou, ktoré su registrované v renomovanych databazach v odboroch Biotechnolégie,
Chemické inzZinierstvo a technoldgie

b) 30 citacii na publikované vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s medzinarodne
uzndvanou kvalitou, z ktorych aspon 15 je registrovanych v renomovanych databazach v ostatnych
odboroch v skupine.

Autocitacie a semiautocitdcie sa vylucuju.

Nazov polozky upravit nasledovne

Kategorie citacii na publikované vedecké prace a iné vystupy

Text upravit nasledovne:

Kritéria by mali od uchadzaca pozadovat preukazanie minimalne nasledovného poctu citacii podla

Text upravit nasledovne: vypustena.
Kritéria by mali od uchadzada pozadovat preukazanie minimalne nasledovného poctu citacii na
publikované ..., ktoré su registrované v citacnych databazach podla studijnych odborov:
106. | Ing. Ondrej Latka, PhD. / | II.5. Skupina E CA

Slovenska asocidcia Kategdrie vedeckych prac alebo inych vystupov Poziadavky na

kniznic Kritéria by mali ..., ktoré boli uverejnené v asopisoch registrovanych v renomovanych kritéria boli
databazach...., pricom: preformulované.
a) aspon v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzac hlavnym alebo korespondujicim autorom, Predmetné
b) aspon niekolko prac musi byt uverejnenych v zahranici, poziadavky boli
c) asponi niekolko prac musi byt uverejnenych v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti vypustené.

uchdadzaca
Text upravit nasledovne:
... ktoré boli uverejnené v ¢asopisoch registrovanych v medzindrodnych plnotextovych alebo
citacnych databazach, pricom:
a) aspon v jednej tretine z tychto prac musi mat uchadzac vacésinovy autorsky podiel alebo je
hlavnym alebo koreSpondujlcim autorom,
b) aspon jedna tretina prac musi byt uverejnend v zahranidi,
aspon jedna tretina prac musi byt uverejnené v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti
uchddzaca
107. | Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Kategérie citacii a ohlasu na publikované vedecké prace vedeckych préc a iné vystupy CA

Poziadavky na
kritéria boli
preformulované.
Predmetné
poziadavky boli
vypustené.
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Studijnych odborov ...

a) v odboroch Biotechnoldgie, Chemické inZinierstvo a technoldgie 90 citacii na publikované vedecké
prace alebo iné vystupy tvorivej cmnostl s medzmarodne uznavanou kvalitou, ktore su reg|strovane
v citacnych databdzach «
b) v ostatnych odboroch v skupine 30 citacii na publlkovane vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej
¢innosti s medzindrodne uznavanou kvalitou, z ktorych aspon 10 je registrovanych v citacnych

databazach v-estatrych-odboroch-vskupine.

Autocitdcie a semiautocitdcie sa vylucuju.

Slovenska asociacia
kniznic

Nazov polozky upravit nasledovne
Kategorie citacii na publikované vedecké prace a iné vystupy

108. | Ing. Ondrej Latka, PhD./ | II.5. Skupina F CA

Slovenska asocidcia Kategdrie vedeckych prdac alebo inych vystupov Poziadavky na

kniznic Kritérid by mali ..., ktoré boli uverejnené v casopisoch registrovanych v renomovanych kritéria boli
databdzach...., pricom: preformulované.
a) aspon 10 prac bolo uverejnenych v ¢asopise registrovanom v renomovanej databaze, Predmetné
b) aspon v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzac hlavhym alebo kore$pondujicim autorom, poziadavky boli
c) aspon niekolko prac musi byt uverejnenych v zahranidi, vypustené.
d) asponi niekolko prac musi byt uverejnenych v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti
uchdadzaca
Text upravit nasledovne:
.. ktoré boli uverejnené v ¢asopisoch registrovanych v medzinarodnych plnotextovych alebo
citacnych databdzach,...pricom:
a) aspon 10 prac bolo uverejnenych v asopise registrovanom v medzindrodnych plnotextovych

alebo cita¢nych databazach,
b) asponi v jednej tretine z tychto prac musi mat uchadzac vacsinovy autorsky podiel alebo je
hlavnym alebo koreSpondujicim autorom,
c) aspon jedna tretina prac musi byt uverejnend v zahranidi,
aspon jedna tretina prac musi byt uverejnené v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti
uchadzaca
109. | Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Kategdrie citacii a ohlasu na publikované vedecké prace vedeckych prac a iné vystupy CA

Poziadavky na
kritérid boli
preformulované.
Predmetnd
poziadavka bola
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vypustena.
110. | Ing. Ondrej Latka, PhD./ | Kritérid by mali od uchadzaca pozadovat preukazanie minimalne 50 citdcii a ohlasov na publikované | CA
Slovenska asocidcia vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s medzinarodne uzndvanou kvalitou, z ktorych Poziadavky na
kniznic aspon 20 je registrovanych v renomovanych databdzach. Autocitacie a semiautocitacie sa vylucuju. kritéria boli
Text upravit nasledovne: preformulované.
Kritéria by mali od uchadzada pozadovat preukazanie minimalne 50 citacii na publikované vedecké Predmetna
prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s medzinarodne uznavanou kvalitou, z ktorych aspon 20 je poziadavka bola
registrovanych v citacnych databdzach. Autocitdcie a semiautocitdcie sa vylucuju. vypustena.
111. | Ing. Ondrej Latka, PhD. / | I.7. Skupina G CA
Slovenska asociacia Kategodrie vedeckych prac alebo inych vystupov Poziadavky na
kniZnic Kritéria od uchadzacov.... pricom: kritéria boli
a) aspon v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzac hlavnym alebo kore$pondujicim autorom, preformulované.
b) aspon niekolko prac musi byt uverejnenych v zahranici, Predmetné
c) asponi niekolko prac musi byt uverejnenych v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti poziadavky boli
uchadzaca. vypustené.
Text upravit nasledovne:
a) aspon v jednej tretine z tychto prac musi mat uchadzac vacésinovy autorsky podiel alebo je
hlavnym alebo koreSpondujicim autorom,
b) asponi jedna tretina prac musi byt uverejnena v zahranici,
aspon jedna tretina prac musi byt uverejnené v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti
uchdadzaca
112. | Ing. Ondrej Latka, PhD. / | Kategérie citacii a ohlasu na publikované vedecké prace vedeckych prac a iné vystupy CA
Slovenska asocidcia Nazov polozky upravit nasledovne Poziadavky na
kniznic Kategdrie citdcii na publikované vedecké prace a iné vystupy kritéria boli
preformulované.
Predmetna polozka
bola vypustena.
113. | Ing. Ondrej Latka, PhD./ | Kritérid by mali od uchadzaca pozadovat preukazanie minimalne 40 citacii a ohlasov na publikované | CA
Slovenska asocidcia vedecké prace .... Poziadavky na
kniznic Text upravit nasledovne: kritéria boli
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Kritéria by mali od uchadzada pozadovat preukazanie minimalne 40 citacii na publikované vedecké preformulované.
prace..., z ktorych aspon 15 je v zahrani¢nych publikaciach zahrani¢nych autorov. Predmetna
poziadavka bola
vypustena.
114. | Ing. Ondrej Latka, PhD. / | 11.8. Skupina H CA
Slovenska asocidcia Kategdrie ohlasov a citacii na umelecké vystupy a iné vystupy tvorivej ¢innosti Poziadavky na
kniznic Kategdrie ohlasov na umelecké vystupy a iné vystupy tvorivej ¢innosti kritéria boli
preformulované.
Predmetna polozka
bola vypustena.
115. | Ing. Peter Badura, PhD. | Konkrétna pripomienka: V1. Standardy Pre Habilitatné Konanie A Inaugura¢né Konanie CA
Skupina C (Ekondmia a manazment): Navrh akreditacnych Standardov je nekonkrétny, kritéria su Poziadavky na
nemeratelné. Uchadzaci nemaju stanovené jasné ciele. Vagna formulacia Standardov vytvara kritérid boli
priestor pre volnu interpretaciu a manipulaciu. Priklad, strana 40 k vedeckej monografii: "a bola preformulované.
vydana renomovanym vydavatelstvom Standardne vydavajucim vedecku literaturu." Otazka: ¢o je to | Predmetné pojmy a
"renomované vydavatelstvo"? Kde je mozné najst ich zoznam - ktoré tam patri a ktoré nie? Priklad, poziadavky boli
strana 40 k ¢lankom: "aspon 10 vedeckych prac alebo inych relevantnych vystupov s vyznamnym vypustené.
autorskym vkladom uchadzaca" Otdzka: o presne je to "vyznamny autorsky vklad uchadzaca"?
Kolko je to normostran alebo AH? Priklad, strana 41 k ¢lankom: "asponi 5 prac bolo uverejnenych v
Casopise registrovanom v renomovanej databdze" Otazka: ktoré su to "renomované databdzy"? Je
to napr. Copernicus? Priklad, strana 41 k ¢lankom: "asponi v niekolkych z tychto prac musi byt
uchadzac hlavnym alebo kore$pondujicim autorom" "aspori niekolko prac musi byt uverejnenych v
zahrani¢i" "aspon niekolko prac musi byt uverejnenych v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim
Ziadosti uchadzaca" Otazka: kolko je to "niekolko"? Su to 2, 3, 4?
116. | doc. Ing. ArtD. Dip. Konkrétna pripomienka: V. Akreditacné Standardy a usmernenia pre Studijny program (V. A
Mgmt. Branislav Akreditacné Standardy a usmernenia pre studijny program) Vysoka $kola nemdze, ako nekognitivny | PoZiadavky na
Jelencik / STU organizacny subjekt, vykondvat tvorivu ¢innost. (Tvorivost je vlastna zatial iba ludom a je ich kritéria boli
dokonalym identifikatorom voci inej Zivej prirode). Toto je primarne zla formulacia. Tvorit mézu jej preformulované.
pedagdgovia, externi podporovatelia a $tudenti. CiZze osoby ako to spravnejsie uvadza formulécia z
NAVRHU ... Tvorivu ¢innost vysoka $kola preukazuje prostrednictvom najvyznamnejsich vystupov
0s0b, ktoré tvoria jadro personalneho zabezpeéenia $tudijného programu (pozri tandard SP 5.1)
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117.

doc. Ing. ArtD. Dip.
Mgmt. Branislav
Jelencik / STU

Konkrétna pripomienka: SP2.1 Studijny program a jeho schvalovanie (SP2.1 Studijny program a jeho
schvalovanie)

Pre vizudlne umenia je pojem ZANER nestandardny a métuci. Za Ustavy a katedry dizajnu (nielen FA
STU) ziadame, aby boli exaktne zadefinované limity pre tvorbu studijnych programov vSeobecne.
Nam to umozni napr. STUDIJNOM ODBORE UMENIE korektne vymedzit STUDIJNY PROGRAM DIZAIN
resp.DESIGN (vysvetlenie dalej). Ak maju byt Akreditacné standardy medzinarodne hodnotenym a
akceptovanym Standardom pre zabezpecovanie a porovnavanie kvality absolventov voci svetu, mali
by pouzivat medzindrodne platné (dohodnuté) pomenovania pre odbory, programy i pojmy v
obsahu popisov. Preto zvazit nahradenie pojmu DIZAJN (len lokalne pouzivany slovensky preklad) za
medzinarodne prijaté oznacenie tejto Specifickej tvorivej cinnosti DESIGN. Slovensko sa ako jeden z
nastupnickych $tatov po byvalom Ceskoslovensku nevyviazalo zo zmluvy (Clenskych $tatov ICSID
dnes IDA) pouzivat medzinarodné oznacenie DESIGN. Prekladace a databazové systémy maju so
skomoleninou DIZAJN problémy Do definicie zakladnych pojmov Ziadame jasne Specifikovat ¢o je: o
Studijny odbor e Studijny program e Zaner Potrebujeme jasné vyjadrenie (presnu specifikaciu)
akreditacného orgdnu ku kompardcii Studijného programu s ndrokmi narodnych standardov.
Narodne $tandardy definuju kompetentnostny profil absolventa presne. Staé&i veta — Studijny
program MUSI v pInej miere kvalifikaéne pripravit $tudenta na prax podla Narodnych (a dalsich) ......
Standardov, dohovorov, stratégii ku ktorym sa SR zaviazala vrdmci dohovorov v EU a pod.— vZdy by
mal byt narok presne definovany odvolavkou na konkrétny material (paragrafové znenie) — nie
MOZE, MAL BY a podobne nejasne formuldcie. Preto by malo byt uréené, ze nevyhnutnym obsahom
popisu ziskanej kvalifikacie a predpokladov pre vykon povolania su sektorové Standardy, pricom
vsetko, ¢o vysoka Skola poskytuje navyse sa v popise nevylucuje a malo by byt uvadzané ako je
,pridana hodnota“ identifikator a konkurenéna vyhoda. Cize oddelit povinnu charakteristiku v
popise Studijného programu od diferencia¢nej premennej. Kto su externé zainteresované strany?
Kto uréuje o koho ide? Akd je miera ich vplyvu na kreovanie Studijného programu? Kto oslovuje
expertov napr. zo Sektorovych rad, aby vstupili do procesu schvalovania studijného programu (jeho
obsahu) a vystupného profilu absolventa? Ide o taxativhu povinnost schvalovacieho organu
integrovat do expertnej skupiny akreditacie odbornikov zo sektorovych rad, alebo bude skupina
schvalujucich (v akreditacnej komisii) podla vystupov NSP, NSK volne interpretovat (vyzera to tak, ze
v tejto kompetentnosti nemusia mat podla tohto NAVRHU vopred Ziadne formalne skisenosti)
naroky na absolventa podla zverejneného profilu? Budu ¢lenovia akreditaénych komisii formalne
zaskoleni v oblasti spravnej interpretacie navrhov studijnych programov pre komparaciu so

CA

Poziadavky na
kritérid boli
preformulované.
Predmetné pojmy
a koncepty boli
vypustené. Dalsie
otazky sa tykaju
metodiky.
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Standardami povolani (podla EU)? Prejdu certifikdciou potvrdzujucou, Ze su schopni pri posudzovani
$tudijného programu brat do dvahy vsetky zavazky SR vo¢i medzinarodnym dohodam programom a
stratégiam ku ktorych plneniu sa SR uZ zaviazala?

118.

doc. Ing. ArtD. Dip.
Mgmt. Branislav
Jelencik / STU

Konkrétna pripomienka: VI. Standardy pre habilitatné konanie a inauguraéné konanie:

Charakter tvorivych vystupov v odbore umenie nemdze byt obmedzovany 6 rokmi. Umelecky tvorivy
proces nie je fluentny, ma svoje prestavky i svoje vrcholy — niekolkokrat v umelcovom Zivote. Stoji na
emociach, ktoré nemozno racionalne planovat ani koordinovat, nedaju sa planovat ani iné jeho
zdroje. Je extrémne citlivy na vonkajsie podnety a prebieha v ¢ase, ktory sa neda prispésobovat
logike. 6 rokov je v umeni obdobie Stylu, mddnosti, trendu (konzumnych preferencii) — nie ako v
exaktnych vedach. Na posudenie moznej kvality pedagdgov, ich kreativity (nie kreativity vysokej
Skoly), s vplyvom na akreditaciu skoly, maju mat moznost dotknuti (jadro personalneho
zabezpecenia) rozhodnut o vybere demonstratorov (diel hodnych reprezentovat ich umelecké
majstrovstvo) sami, bez obmedzenia ¢asom. Vedenie skoly, Ustavu pripravujuce akreditacny proces
rozhodne v stlade s novym obsahom programu findlny vyber reprezentujuci kvalitu diela
zodpovednych pedagdgov. Napokon kvalitné dielo v Odbore umenie je nadéasové — jeden z
parametrov vynimocnosti, Cize obmedzovanie zohladfiovanej tvorby pre konania rokmi je oximoron.
Umelecké dielo je vidy dominantne posudzované subjektivne. Ak u ostatnych odborov mozno
porovnavat exaktné vysledky, v pripade umenia to neplati. Stava sa, ze ak jedna komisia — kurator
vyberie dielo na prezentaciu v svetovom meradle, to isté dielo viak ina komisia — kurdtor eSte v tom
istom roku do inej prezentacie nezaradi. Toto viak uz CREUC ani karenty nezmapuju. Aké je teda
také dielo? Vyznamné alebo nie? Vzdelavaci proces je vsak viac ako schopnost vykreovat alebo v
pripade skoly len prezentovat kreativne vystupy garantujicich pedagdgov. Schopnost naudit, viest a
motivovat Studenta cez Uskalia dozrievania na umelca je zloZity systém kompetentnosti, ktoré
integruju aj také vlastnosti ako charizma, sebaovladanie, trpezlivost a pod. Umelecky odbor sa
doposial vyucoval najdlhsie zo vsetkych. 6 rokov. Hovori sa, Ze umelec musi na skole dozriet aspon
do stadia, ked' uz je jeho ,rukopis” dostatocne Citatelny a odliSitelny. Aspor by to tak malo byt a to
je jediny preukazatelny objektivny kvalifikator uspesnosti pedagogického procesu. Iné je uz iba
vecou kompetentnosti hodnotiacich. Jedna poznamka na zaver. Umelecki tvorivo zamerani fudia —
Studentov sa to tyka vyznamne — vyZaduju pri vzdelavani, vzhladom na svoju zloZito Struktirovanu
osobnost, originalne pristupy. Tvorca je prirodzene silnd osobnost s nizkou mierou sebakritiky,
vysokou odvahou presadit sa a demonstrovat vlastnu originalitu. Jednou z povinnosti umeleckého
odboru je nastavit Studentovi zrkadlo, aby autorsky dozrel. To je vynimocna poziadavka, ktora sa v

CA

PoZiadavky na
kritérid boli
preformulované tak,
aby boli zohladnené
aj vystupy
prislusnych oséb za
celé obdobie ich
pbésobenia.
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inych odboroch neobjavuje. Schopnost, ¢i neschopnost je u chemikov, IT-¢karov, stavebnikov
zmeratelnd — objektivna. U umelcov nie. Nastavovanie zrkadla sa realizuje aj prostrednictvom
vysokej narocnosti, kritickosti, generovanim individualnych latiek vykonu. Neexistuje preto nieco ako
univerzalna jednotna schéma pristupu k pedagogickému procesu. Toto musi akakolvek skupina ludi s
ambiciou kreovania akreditaénych standardov jednoducho akceptovat, osobitne ak nemaju
dlhoroéné pedagogické skusenosti v umeleckom odbore. Specifikum $tudijného Odboru umenie je v
jeho pedagogike postavenej na osobnostiach, ktoré okrem kompetentnosti zaloZzenych na
formalnom vzdelani a schopnosti ich tvorivo organizovat, disponuju origindlnymi osobnostnymi
predpokladmi ale i talentom a vysokou Uroviiou emocne;j inteligencie. Kritéria dosahovania
akademickych hodnosti pre tzv. Jadro persondlneho zabezpecenia preto MUSIA (mozZno Zial)
akceptovat mentalne a vykonové moznosti umelcov i poc¢ty kompetentnych na pracovnom trhu SR.
Celé Slovensko ma napr. v svetovo jednom z najperspektivnejsich Studijnych programov DESIGN len
2 (slovom dvoch) profesorov s perspektivou ucenia este 10 aZz 14 rokov. Dosahovanie vynimoc¢nych
vykonov (vystupov) pre akademické hodnotenie, nie je v ich pripade absolutne, ale subjektivne.
Konkrétne evidencia tvorivych vystupov vizudlneho umenia v CREUC ma mnoZstvo systémovych
chyb na ktoré dlhodobo upozornujeme. Ak potom takyto zmatocny systém je jednym zo Standardov
pre bonitu Jadra persondlneho zabezpedenia, moze sa v buducnosti stat, Ze realne kvalitni ludia sa v
umeni uplatnia sikromne (vysoké prijmy), nebudi ochotni znasat kritéria akreditacie a do Jadier sa
dostanu ini s kratkodobymi nahodnymi vysledkami — nie osobnosti a charizmaticki pedagégovia.
Systém klasifikovania vykonu pedagdéga smerujliceho do Jadra musi byt vysoko spravodlivy, inak
bude demotivujuci. Nik nechce v Jadrach podpriemernych, ale dosah na niektoré moznosti svetovo
prezentovat svoje dielo, publikovat a pod. je zo Slovenska obmedzeny pre geopolitické, ekonomické
a lobistické vplyvy. Kvalita umeleckého pedagdga nesmie byt klasifikovana cez ochotu nezit na
Slovensku, nezaloZit si rodinu, neriesit si iné lokalne zavazky. Treba prispdsobit naroky na publika¢nu
a tvorivu ¢innost realite, ¢asu a miestu, lebo hodnotenie umenia je subjektivhe a moznost
kvalifikovaného posudenia podla exaktnych kriterii zostava diskutabilnd. Prikladom je evidovanie
kvality vystupov podla CREUC — pre $tudijny Program dizajn je to absolutne skresleny nespravodlivy
systém zaloZeny na prezumpcii viny, automaticky devalvujuci hodnotu pracu tvorcov diel vo
viacerych smeroch. Funkény a spravodlivy systém evidencie (dokonca v medzinarodnom meradle) je
pritom dlhoro¢ne implementovany v Ochrannej organizacii autorskej LITA, ktory navyse hodnoti
vyznamnost diela a dokonca riesi aj ekonomické aspekty s tym spojené. Cize je to len otazka chcenia
a profesionality zodpovednych. U exaktnych studijnych odborov mozno akceptovat, Ze vystupy
SCOPUS su prirodzenym spdsobom demonstracie ukonéenia vyskumnej dlohy s parametrami na
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medzinarodné porovndavanie (hodnotenie). V Odbore UMENIE viak takéto SCOPUSOVE média
nepdsobia a vystup prace umelca — umelecké dielo — aj v zmysle autorského zédkona existuje jeho
materialnym zverejnenim. Citacia v oblasti umenia prakticky neexistuje a do Uvahy by sa mali brat
ohlasy a zmienky o vyuzity.

119.

doc. Ing. ArtD. Dip.
Mgmt. Branislav
Jelencik / STU

Konkrétna pripomienka: HI1 Vymedzenie odboru habilitaénych konani a inauguraénych

39.

Umenie Kritérid od uchddzaca pozaduju vystupy v Zzanrovej Struktire primeranej zvyklostiam
Studijného odboru, ku ktorému je odbor inauguracnych konani priradeny. Minimdlne musia
pozadovat asporfi jeden excelentny vystup umeleckej &innosti, ktory svojou objavnostou... Co je
objavnost v subjektivne posudzovanom vytvarnom umeni? ... a originalitou prindsa nové vyvinové
tendencie v prislusnom druhu umenia v medzindrodnom kontexte Nazory na vystupy umenia su v
medzinarodnom kontexte tak diferencidlne a roztriestené, ze ich tazko zmapovat. Kto je arbiter
rozhodujuci, Ze ide o svetovy kontext? ... a dalSie vyznamné vystupy umeleckej ¢innosti, ktoré
prinasaju nové tvorivé riesenia, ndmety alebo pristupy obohacujuce sucasné umelecké tendencie v
prislusnom druhu umenia. Pocet pozadovanych vystupov tohto charakteru je primerany zvyklostiam
a normam prislusného druhu umenia... Nevieme, ¢o su primerané zvyklosti ani normy! Podmienkou
musi byt, Ze asponi urdita ¢ast tychto vystupov bola realizovana ... Tu je to tiez nejasné, ¢o je apon
“urcita ¢ast”, mozno by bolo dobre povedat, Zze aspori jeden.

CA

PoZiadavky na
kritérid boli
preformulované.

120.

prof. PaedDr. René Bilik,
CSc. - rektor / TRUNI

Vieobecnd pripomienka: CAST IIl. Definicie pojmov

Vyskyt: str. 7, 5. riadok zdola

Znenie: ,Vnutorny systém — politiky a procesy interného zabezpecovania kvality vysokoskolského
vzdelavania a tvorivej ¢innosti, prostrednictvom ktorych vysoka $kola napliia svoje poslanie.”

Navrh: ,Vnuatorny systém — politiky a procesy interného zabezpefovania kvality vysokoskolského
vzdeldvania, tvorivej Cinnosti a s nimi savisiacich podpornych ¢innosti, prostrednictvom ktorych
vysoka $kola napliia svoje poslanie”.

Zd6vodnenie: Do tvorby komplexného systému riadenia kvality kazdej instittcie je délezité zahrnut
aj vSetky podstatné Cinnosti nevyhnutné pre zabezpecovanie a hodnotenie hlavnych &innosti. Preto
by malo byt suéastou vndtorného systému riadenia kvality nielen zabezpelovanie a hodnotenie
vysokoskolského vzdeldvania a tvorivej ¢innosti, ale aj zabezpecovanie a hodnotenie kvality s nimi
suvisiacich podpornych cinnosti, ako napriklad: podpora dalSieho rozvoja a kompetencii
zamestnancov, podpora a rozvoj partnerstiev, podpora Studentskych organizacii a klubovej ¢innosti,
podpora Studentov so Specifickymi potrebami, sluzby Studentskych domov a jedalni, podpora

A

Formulacie boli
modifikované

a koncept suvisiacich
¢innosti bol
doplneny.
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Sportovych aktivit, podpora knihovnickych a informacnych sluzieb, atd...
Pozn.: V pripade akceptovania tohto navrhu je potrebné do ¢asti lll. doplnit novy pojem ,,suvisiace
podporné ¢innosti“.

121.

prof. PaedDr. René Bilik,
CSc. - rektor / TRUNI

Véeobecnd pripomienka: CAST Il. Definicie pojmov

Vyskyt: str. 8, 9. riadok zdola

Znenie: ,zamestndvatelia a dalsi reprezentanti prislusnych odvetvi hospodarstva a spolocenskej
praxe”

Navrh: ,zamestnavatelia a dalsi reprezentanti prislusnych odvetvi hospodarstva a spolo¢enskych
oblasti najma legislativnej a sudnej, socidlnej, zdravotnej, vzdeldvacej, duchovnej a kultirnej praxe,
Statnych organov, regionalnej samospravy, obcianskej spolo¢nostiznen®.

Zdbévodnenie: Podla aktualneho znenia zdkona o vysokych Skoladch predloZzeny navrh lepsie pokryva
rozsah zainteresovanych stran, sktorymi vysoké $koly nadobudaju vézby pri naplfiani svojho
poslania a ktorymi st zvonka ovplyviiované vid' § 1 odsek 4, pism. a) aZ k).

N

Je to redundantné.
Agentura je
presvedcena, Ze
aktualna formulacia
zahfna tieto pripady.

122.

prof. PaedDr. René Bilik,
CSc. - rektor / TRUNI

Konkrétna pripomienka: CAST IV. Akreditaéné S$tandardy ausmernenia pre vnutorny systém
zabezpecovania kvality vysokoskolského vzdeldvania

Standard VS 9

Vyskyt: str. 16, 15. riadok zdola

Znenie: ,Vysoka skola monitoruje a periodicky vyhodnocuje studijné programy, aby sa uistovala, ze
su dosahované ciele, ktoré im boli uréené a Ze reaguju na najnovsie poznatky, technologické
mozZnosti, potreby Studentov, uplatnitefnost absolventov a odakdvania zamestnavatelov a
dalSich zainteresovanych stran. Tieto hodnotenia vedu k dpravdm, a tym k sustavnému
zlepSovaniu  programov. Vysoka Skola kaidd zmenu pripravuje  a schvaluje za ucasti
zamestnavatelov a dalsich zainteresovanych stran”.

Navrh: ,Vysoka skola monitoruje a periodicky vyhodnocuje studijné programy, aby sa uistovala, Ze
su dosahované ciele, ktoré im boli uréené aZe reaguju na potreby zainteresovanych stran
(Studentov, potencidlnych zamestnavatelov a spolocnosti). Tieto hodnotenia, ako aj Upravy na ich
zaklade, vedu k sustavnému zlepSovaniu programov. Vysokd Skola zmenu urcend predpisom
pripravuje a prerokuva so Studentami a dalSimi relevantnymi zainteresovanymi stranami”.
Zdovodnenie: Znenie predmetného textu Standardu ESG je vsSeobecnejsie: ,Institutions should
monitor and periodically review their programmes to ensure that they achieve the objectives set for
them and respond to the needs of students and society”; , Programmes are reviewed and revised
regularly involving students and other stakeholders”.

V Casti definicia pojmov su implicitne zamestnavatelia podmnoZinou pojmu ,zainteresované strany”,

N

Agentura preferuje
explicitné uvadzanie
Studentov

a zamestnavatelov
ako
zainteresovanych
stran.
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preto text ,Vysoka skola kazdli zmenu pripravuje a schvaluje za Ucasti zamestnavatelov a dalSich
zainteresovanych stran“ odpordéam nahradit textom: Vysoka skola zmenu uréend predpisom
pripravuje a prerokuva so Studentami a dalSimi relevantnymi zainteresovanymi stranami”, tak ako je
to v ESG 2015.

123. | prof. PaedDr. René Bilik,

CSc. - rektor / TRUNI

Konkrétna pripomienka: Standard VS 9

Vyskyt: str. 17, 1. riadok zhora

Znenie: To zahffia hodnotenie: ... , vyvoja uplatnitelnosti absolventov”

Navrh: Zmenit na: ,,uplatnitelnosti absolventov”

Zdbévodnenie: ,Hodnotenie vyvoja uplatnitelnosti absolventov” nie je sucastou Standardov ESG
2015. Uloha hodnotit narodné, alebo eurdpske $tatistiky uplatnenia slovenskych absolventov doma,
alebo v zahranici sa nepriraduje prioritne univerzitam, i ked univerzity ho prirodzene vo vacsej, Ci
mensej miere uZ teraz — vramci velmi obmedzenych prostriedkov (portal absolventov, ankety
absolventom apod.) sleduju. Uloha prindleZi narodnym autoritdm, vyskumnym institGciam,
pracoviskdam orientovanym na analytické a konzultacné sluzby, ktoré v prislusnych ¢&asovych
intervaloch vysokym $koldm vedia zabezpelovat konzistentné, nezdvislé informacie pre ich
rozhodovanie.

N

Agentlra povazuje
tuto agendu za
relevantnu.

124. | prof. PaedDr. René Bilik,

CSc. - rektor / TRUNI

Konkrétna pripomienka:

V. AKREDITACNE STANDARDY A USMERNENIA PRE STUDIJNY PROGRAM

5. VYSOKOSKOLSKI UCITELIA

Standard SP 5.1

Vyskyt: str. 25

Znenie: pism.a)az.... k)

Navrh: vsunut za odsek e) ,v udlitelskych kombinaénych programoch” apred odsek f) ,v
prekladatelskych kombinacénych programoch” aj podmienky akreditacie jednoodborovych
ucitelskych programov v nasledovnom zneni:

f) V ucitelskych programoch jednej aprobdcie prvého stupna je minimalna poziadavka na jadro
persondlneho zabezpecenia pedagogicko-psychologického zdkladu, socidlno-vedného zakladu a
didaktiky vyucovacieho predmetu osobami, ktoré pésobia v Studijnom odbore Uditelstvo a
pedagogické vedy a na jadro persondlneho zabezpecenia aprobacie osobami, ktoré pésobia v
prislusnom studijnom odbore, ku ktorému sa aprobacia vztahuje. Minimalna poZiadavka su 3 osoby
v jadre persondlneho zabezpelenia pedagogicko-psychologického zdakladu, socidlno-vedného

N

Tieto programy nie
st uvedené v zdkone
(8§ 23 ods. 6 zakona
0 zabezpecovani
kvality). Je otazne, Ci
maju byt rozvijané
vzhladom na
limitovanu
uplatnitelnost ich
absolventov.
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zakladu a didaktiky vyucovacich predmetov, pricom tie maju minimalne o jeden stupen vyssiu
kvalifikaciu ako je vysokoSkolské studium prvého stupna a z ktorych aspon dve su vo funkcii docenta.
Ak osoby jadra personalneho zabezpecenia pedagogicko-psychologického zakladu, socidlno-vedného
zakladu a didaktiky vyucovacich predmetov garantuju pedagogicko-psychologicky zaklad, socidlno-
vedny zaklad a didaktiku vyuéovacich predmetov aj pre ucitelské kombinacné programy prvého
stupna, nie je to povaZované za garantovanie dvoch réznych ucitelskych programov.

Minimalna poZiadavka na jadro personalneho zabezpecenia aprobacie su 3 osoby, pricom tie maju
minimalne o jeden stupen vyssiu kvalifikaciu ako je vysokoskolské Studium prvého stupna a z ktorych
aspon dve su vo funkcii docenta. “

125. | prof. PaedDr. René Bilik,

CSc. - rektor / TRUNI

Konkrétna pripomienka:

g) v ucitelskych programoch jednej aprobacie druhého stupna je minimalna poZiadavka na jadro
personalneho zabezpecéenia pedagogicko-psychologického zdkladu, socidlno-vedného zakladu a
didaktiky wvyuéovacich predmetov osobami, ktoré podsobia v Studijnom odbore Ucitelstvo a
pedagogické vedy a na jadro personalneho zabezpecenia aprobdcie osobami, ktoré pdésobia v
prislusnom $tudijnom odbore, ku ktorému sa aprobacia vztahuje. Minimalna poZiadavka su 3 osoby
v jadre personadlneho zabezpecéenia pedagogicko-psychologického zdkladu, socidlno-vedného
zakladu a didaktiky vyucovacich predmetov, pricom tie maju minimalne o jeden stupen vyssiu
kvalifikaciu ako je vysokoskolské Studium druhého stupria a z ktorych asponi jedna vo funkcii
profesora a dalSia je aspon vo funkcii docenta. Ak osoby jadra personalneho zabezpecenia
pedagogicko-psychologického zdkladu, socidlno-vedného =zdkladu a didaktiky vyucovacich
predmetov garantuju pedagogicko-psychologicky zaklad, socidlno-vedny zaklad a didaktiku
vyucovacich predmetov aj pre ucitelské kombinacné programy druhého stupna, nie je to
povaZované za garantovanie dvoch roznych ucitelskych programov.

Minimalna poZiadavka na jadro persondlneho zabezpecenia aprobacie su 3 osoby, pricom vsetci
maju minimalne o jeden stupen vyssiu kvalifikaciu ako je vysokoskolské studium druhého stupnia a z
ktorych aspon dve su vo funkcii docenta.

Zdoévodnenie: Zdkon o VS explicitne nevymedzuje jednoodborové ucitelské programy, viaceré
vysoké skoly na Slovensku ich vSak maju akreditované a bolo by vhodné zachovat v nich moZnost
toho istého garantovania pedagogicko-psychologického zakladu ako pre kombinacie.

N

Tieto programy nie
st uvedené v zdkone
(§ 23 ods. 6 zdkona
o zabezpecovani
kvality). Je otazne, Ci
maju byt rozvijané
vzhladom na
limitovanu
uplatnitelnost ich
absolventov.

126. | prof. PaedDr. René Bilik,

CSc. - rektor / TRUNI

Konkrétna pripomienka: Standard SP 6.1
Vyskyt: str. 29

Navrh: doplnit novy text znenia: ,Vysokd skola svojimi informaénymi a komunikaénymi

CA
Formulacie
Standardov boli
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technolégiami zabezpecuje pre Studentov vo svojich vyucovacich priestoroch bezpecny pristup
k internetu, k dostupnym sietovym sluzbam, kinformacnym knizniécnym zdrojom a databazam,
k informacnym systémom elektronického vzdeldvania a poskytuje Studentom podporu pri vyuZivani
svojich informacnych technoldgii”.

Zd6évodnenie: Ak sa maju Standardy okrem iného zameriavat aj na urover informaéného
zabezpecenia Studijného programu a v sulade s dals$im poslanim vysokej Skoly aj na podporu vedy
avyskumu atiez aj na podporu efektivneho riadenia, tak by mali byt detailnejSie definované
zakladné poziadavky na informacné technoldgie, pretoZe aj vysokych $kol sa tyka Stratégia digitalnej
transformacie Slovenska 2030, ktora vychddza zo stratégie Budovanie jednotného digitdlneho trhu
v EU. Oba dokumenty kladu velky doéraz na systematick podporu organizaéného, technologického
a personalneho zabezpecenia informacnych a komunikaénych technolégii na vSetkych urovniach
vzdeldvania, preto by tuto skuto¢nost mali reSpektovat aj Standardy.

modifikované.

127.

prof. PaedDr. René Bilik,
CSc. - rektor / TRUNI

Konkrétna pripomienka: VI. STANDARDY PRE HABILITACNE KONANIE A INAUGURACNE KONANIE

3. Urove tvorivej ¢innosti v odbore habilitaénych konani a inauguraénych konani

Vyskyt: str. 35

Znenie: ,Standard HI3: Vysoka $kola preukazuje dlhodobu a sustavnu tvorivi ¢innost na $pickovej
medzinarodne] urovni vo vacsine oblasti tvorivej ¢innosti a preukazuje dlhodobu a sustavnu tvorivu
¢innost v Studijnom odbore alebo v obidvoch studijnych odboroch, ku ktorym je odbor habilitatného
konania a inaugurac¢ného konania priradeny, ktorej intenzita a rozsah zodpovedaju povahe tychto
konani a vysledky dosahuju $pi¢ckovi medzindrodnu uroven”

Navrh: ,Standard HI3: Vysoka $kola preukazuje dlhodobu a ststavni tvorivi &innost na $pickovej
medzinarodnej Urovni vo vacsine oblasti tvorivej ¢innosti, v ktorych ma v hodnotenom obdobi
absolventa Studijného programu druhého a/alebo tretieho stuptia a preukazuje dlhodobl a
sustavnu tvorivld cinnost v Studijnom odbore alebo v obidvoch Studijnych odboroch, ku ktorym je
odbor habilitacného konania a inauguracného konania priradeny, ktorej intenzita a rozsah
zodpovedaju povahe tychto konani a vysledky dosahuju Spickovi medzinarodnt Uroven.”
Zdbévodnenie: Nesuhlasime, aby sa posudzovala tvoriva ¢innost aj pre vedné oblasti, v ktorych
vysoka Skola nema akreditovany Studijny program druhého alebo tretieho stupna (len v tychto
stupnov sa vyZaduje medzindrodna uroven a su aj podmienkou pre ziskanie oprdvnenia HVK), na
akreditaciu bakalarskeho stupna sStudia sa medzinarodna uroven nevyZaduje.

CA
PoZiadavky boli
modifikované.

128.

Ludmila Cabyova /
Univerzita sv. Cyrila a
Metoda, Trnava

Konkrétna pripomienka: HI1 Vymedzenie odboru habilitacnych konani a inauguracnych konani
Navrh: Preradenie odboru medialne a komunikacné studia do skupiny A
Odbor medialne a komunikacné studia je zaradeny do skupiny C, spolu s odbormi ekonomika a

CA
Poziadavky na
kritérid boli
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manazment, logopédia, lieCebna pedagogika, politické vedy, psycholdgia, socidlna praca, socioldgia a
socidlna antropoldégia, vedy o Sporte. Navrhujeme jeho preradenie do skupiny A.

Zdbévodnenie: Odbory masmedialne stadid, Zurnalistika, tedria dejiny Zurnalistiky, knizné a
informacné vedy (v sucasnosti medidlne a komunikacné studia) boli v poslednej akreditacii podla
Kritérii na hodnotenie Urovne vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a dalSej tvorivej ¢innosti v ramci
komplexnej akreditacie ¢innosti vysokej Skoly posudzované v oblasti 2 Humanitné vedy spolu s
odbormi skupiny A, ktoré su v sucasnosti zaclenené do odboru filozofia, filolégia, teoldgia, vedy o
umeni a kulture.

Nosnou témou jadra Studijného odboru medidlne a komunikaéné studia su vedomosti, zru€nosti a
kompetencie suvisiace s komunikaciou informacii, hodnot, posolstiev, postojov a estetickych
zazitkov v spolo¢nosti, najma na Urovni tvorby a recepcie medidlneho/informacného obsahu,
analyzy a spracovania primarnych informacii a sekundarnych informdcii, tvorby medialnych a
informacénych produktov a ich distribdcie smerom k adresatovi.

Odbor medidlne a komunikacné studia je interdisciplinarny odbor. Jadro Studijného odboru tvoria
najma poznatky z odboru filozofia, filoldgia, vedy o umeni, ale aj pedagogické vedy (napr. medidlna
vychova). V studijnych planoch tohto odboru nachadzame predmety najma z oblasti humanitnych
vied ako napr. filozofia, estetika, etika, vedy o umeni — kulturolégia, dejiny a tedria filmového
umenia a multimédii. VSetky tieto odbory sa nachadzaju v skupine A, resp. patria pod odbory v
skupine A.

Pre priklad mozZno uviest zakladné predmety jadra studijnych planov odboru mediélne a
komunikacné studia ako napr. tedria a dejiny masovej komunikacie, tedria a dejiny Zurnalistiky,
dejiny filmu, etika v médiach, estetické aspekty medidlnych komunikatov, jazyk v médiach,
Zurnalistické zanre, jazykova kultura, masova kultura, medidlna kultdra dramaturgia, rézia, analyza a
interpretacia umeleckého diela, produkcia, rézia, atd.

zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.

129.

Ludmila Cabyova /
Univerzita sv. Cyrila a
Metoda, Trnava

Konkrétna pripomienka: HI4 Urovef kritérii vysokej $koly na vyhodnotenie spinenia podmienok pre
ziskanie titulu docent a profesor (HI4 Urover kritérii vysokej $koly na vyhodnotenie spinenia
podmienok pre ziskanie titulu docent a profesor)

0
Nema charakter
pripomienky.

130.

Ludmila Cabyova /
Univerzita sv. Cyrila a
Metoda, Trnava

Konkrétna pripomienka: (Priloha) Il. 3. Skupina C Pripomienky

Prehodnotenie minimalnej poziadavky

Odbory nachadzajuce sa v oblasti vyskumu C maju v porovnani s ostatnymi humanitnymi a
spolocenskymi smermi v skupine A velmi prisne hodnotenie. Kym v skupine A sa hovori o ,aspon
niekolko vystupov, “ v skupine C sa uz definuje presny pocet (minimalne 5 ¢asopisov v renomovanej
databdze u docenta, minimalne 10 ¢asopisov v renomovanej databaze u profesora).

A

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
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Kritéria pri uverejiovani vystupov v databdzovych ¢asopisoch v skupine C su porovnatelné ako v
skupine F, kde je potrebné 5 databdzovych ¢asopisov na ziskanie titul docent (napr. farmacia,
veterinarstvo, vSeobecné lekarstvo), ale aj ako v skupine D (bioldgia, fyzika, chémia, matematika,
informatika), kde sa spomina 6 ¢asopisov. Pre odbory v skupine B (bezpecnostné vedy a pravo) sa
vystupy v databazovych ¢asopisoch nevyzaduju vébec.

PInenie takto nastavenych kritérii pre skupinu C m6Ze neprimeranym spésobom (v porovnani
napriklad so skupinou A alebo skupinou B) limitovat mozZnosti personadlneho zabezpedenia Studijnych
odborov v danej skupine, nakolko neodraza redlne moznosti plnenia takto definovanych kritérii.
Navrhujeme nasledujuce Upravy:

1. Specialna ¢ast (Navrhu akredita¢nych $tandardov) - Skupina C

str. 41 Kategérie vedeckych prac alebo inych vystupov.

P6vodné znenie:

a) aspon 5 prac bolo uverejnenych v ¢asopise registrovanom v renomovanej databaze.

Navrhované znenie:

a) aspon niekolko prac bolo uverejnenych v ¢asopise registrovanom v renomovanej databaze alebo
aspon 5 prdac bolo uverejnenych v publikdcii registrovanej v renomovane]j databaze,

str. 49 Kategérie vedeckych prac alebo inych vystupov.

P6vodné znenie:

a) aspon 10 prac bolo uverejnenych v ¢asopise registrovanom v renomovane]j databaze
Navrhované znenie:

a) aspon niekolko prac bolo uverejnenych v ¢asopise registrovanom v renomovanej databaze alebo
aspon 10 prac bolo uverejnenych v publikacii registrovanej v renomovanej databaze.

Zdbvodnenie: V renomovanych databazach WOS a Scopus sa mdzu nachadzat aj iné typy prac ako
prace v Casopise. Ide napr. o Studie v zbornikoch, monografiach, uéebniciach. Tento sposob
indexacie je pre jednotlivé odbory bezny.

podla skupin bola
vypustena.

131.

prof. PhDr. Ladislav
Lenovsky PhD.

Konkrétna pripomienka: (Priloha) Il. 1. skupina A (ll. 1. skupina A)

8 II. 1. Skupina A Pripomienky

Renomovanost vydavatelstva definuje len Ucast v Zozname zahrani¢nych vydavatelstiev uvedenom
na www.minedu.sk (https://www.minedu.sk/zoznam-zahranicnych-vydavatelstiev-vedeckej-
literatury/), alebo za renomované vydavatelstvd mozno povazovat vietky kvalitné zahrani¢né
vydavatelstva, ktoré recenzuju vydavané prace, dlhodobo, kontinualne a systematicky sa venuju
vydavaniu vedeckych, odbornych a edukacnych prdc pre univerzity, iné Skoly, vedecké institucie,
prac, ktorych autormi su legitimni badatelia - pracovnici univerzit a vedeckovyskumnych institucii?

CA

Poziadavky na
kritérid boli
preformulované.
Predmetny koncept
a pojmy boli
vypustené.
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132. | prof. Mgr. Marian Véeobecnd pripomienka: FTVS sa stotoZfuje so véeobecnymi pripomienkami, ktoré posiela CA

Vanderka, PhD. / FTVS Univerzita Komenského a na zaklade rokovani na fakulte si dovolime priloZit este niekolko dalsich, Poziadavky na
konkrétne: na zaklade konzultdcii s pracoviskami v oblasti vied o Sporte v Slovenskej republike kritéria boli
navrhujeme preradenie ,Vied o Sporte” zo skupiny studijnych odborov ,,C“ do skupiny Studijnych zjednotené.
odborov ,,A“. Zdovodnenie: Z hladiska obsahu a profilov uplatnenia absolventov majui vedy o Sporte | Kategorizacia
ovela blizsie k pedagogickym vedam ako k ekondmii a manazmentu, politickym vedam, ci Studijnych odborov
psycholdgii. Nosné témy jadra znalosti Studijného odboru vedy o Sporte: a) v rdmci pedagogickych a | podla skupin bola
psychologickych aspektov: pedagogické a psychologické zaklady vychovy a vzdelavania v Sporte, vypustena.
tedria a prax vychovy, vzdelavania a Sportovej pripravy, Strukturalnych, vyvinovych, systémovych,
diagnostickych, didaktickych poznatkov pohybovej ¢innosti z hladiska vplyvu na formovanie
osobnosti ¢loveka. b) v ramci predmetového aspektu: didaktika Sportu a Specialnych didaktik, tedrie
Sportu, didaktiky Sportového tréningu, zakladov metodoldgie vyskumu v telesnej a Sportovej
vychove. Predlozeny navrh zaradenia Vied o Sporte do skupiny Studijnych odborov ,,C* v rdmci
scientometrickych poziadaviek na habilitacie a inauguracie v odbore Vedy o Sporte nezodpovedaju
skupine odborov, v ktorych je tento odbor v nadvrhu akredita¢nych Standardov zaradeny. Podla
navrhovanych kritérii bude obsadzovanie funkénych miest docentov a profesorov v odbore Vedy o
$porte velmi problematické az nemozné. Dal$im prikladom je napr. habilitacia ¢ inaugurécia (I1.1.
Skupina A) v oblasti historickych vied a (1.3 Skupina C) v oblasti vied o Sporte, ktora je diametralne
odlisna. KedZe vo vedach o Sporte je aj problematika napr. histérie Sportu, nie je postup
habilitacnych a inauguracénych konani spravodlivy. Presunom vied o Sporte do skupiny studijnych
odborov ,, A“ by sa odstranil aj tento problém.

133. | prof. Mgr. Marian Konkrétna pripomienka: VI. Standardy pre habilita¢né konanie a inaugura¢né konanie (V1. Standardy | CA

Vanderka, PhD. / FTVS pre habilitacné konanie a inauguracné konanie) Poziadavky na
Predkladany navrh bude zrejme pre na$u fakultu (FTVS) s velkou pravdepodobnostou likvidagny, ak | kritéria boli
prejde v navrhovanej verzii, nakolko napr. skupina C, kde sa nachadzaju aj Vedy o Sporte ma v zjednotené.
kritériach na habilitaciu a inaugurdciu kritéria napr na citacie v renomovanych databazach az 6 Kategorizacia
nasobne vyssie ako je to dnes, o je taky skokovy narast, Ze to zastavi na dlhd dobu kvalifikacny rast | Studijnych odborov
a tieto kritéria okrem toho, Ze nereflektuju sicasny stav, su ovela vyssie ako v pripade skupiny F, kde | podla skupin bola
su lekari a farmaceuti, ¢o je tiez velmi zvlastne a nereflektuju moznosti ¢i uz projektové alebo vypustena.
publika¢né, okrem toho viaceré ustanovenia nie su jasne definované a ich vagnost bude vytvarat Poziadavky boli
moznosti na Spekuldcie, napr. aspon v niekolkych pripadoch, to je kolko dva? preformulované.
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134. | prof. Ing. Roman Boca, Vseobecna pripomienka 1: V navrhu Standardov sa vyskytuju vagne a nedefinované pojmy: e CA
DrSc. / Univerzita sv. renomované vydavatelstvo ¢ niekolko prac (niekolko je viac ako 1 a menej ako nekonecno) Poziadavky na
Cyrila a Metoda, Trnava | vyznamnd medzindrodna Uroven, ¢ medzindrodne uznavand kvalita, ¢ ohlas s medzinarodne kritéria boli
uznavanou kvalitou, ¢ Gc¢ast na vedeni projektu (podmienka vedenia projektu pre uchadzaca o zjednotené.
habilitaciu nie je splnitelnd). Navrh 1:uvedené pojmy je potrebné definovat v Uvode materialu. Kategorizacia
Vseobecna pripomienka 2: Nie je definované postavenie hostujiceho profesora v standardoch SAA. | studijnych odborov
Predpokladame, Ze hostujuci profesor je na funkénom mieste profesora, nema titul profesora, ba ani | podla skupin bola
docenta a otazne je, ¢i ma aj PhD, ak je to napr. vyznamny odbornik z praxe. VSeobecnd pripomienka | vypustena. Pojmy
3: V Standardoch sa operuje nekompatibilnymi kategériami: studijny odbor, odbor habilitacného a boli bud vypustené
inauguracného konania, oblast vyskumu. Navyse, stale existuje zoznam vednych odborov. Tieto alebo ich definicie
zmatky treba zjednotit. boli doplnené.
8 Il. 4. Skupina D
II. 4. skupina D (ll. 4. skupina D)
8 II. 4. Skupina D Pripomienky
Informatika nepatri do tejto skupiny
135. | prof. Ing. Roman Boc¢a, Konkrétna pripomienka: SP5.1 Pripomienky CA
DrSc. / Univerzita sv. Nastavené &tandardy nie st primerané situacii v SR a povedd k monopolizacii opravnenti, pripadne ku | PoZiadavky na
Cyrila a Metoda, Trnava | kypgeniu s garantmi (€o u nastalo). Navrh: aplikovat étandardy na Grovni doterajich poZiadaviek kritéria boli
Akreditaénej komisie. preformulované.
136. | prof. Ing. Roman Boc¢a, Konkrétna pripomienka: $P5.3 Osobitny $tandard pre $tudijné programy tretieho stuptia (SP5.3 CA
DrSc. / Univerzita sv. Osobitny Standard pre studijné programy tretieho stupnia) PoZiadavky boli
Cyrila a Metoda, Trnava | 3tydijny program 3. stupfia sa realizuje podla novej ststavy étudijnych odborov. Navrhovany preformulované.
Standard operuje s oblastami vyskumu, ¢o nie je kompatibilné so sustavou $tudijnych odborov. Predmetna
NavyZe, viaceré fakulty alebo oblasti vyskumu vznikli pogas resp. po ostatnej komplexnej akreditacii | PoZiadavka bola
a neboli do nej zahrnuté, takze neda sa vyjadrit aktudlny stav tvorivej ¢innosti na vyznamnej modifikovana.
medzinarodnej drovni. Navys$e, davat do suvisu Studijny program v istom odbore $tidia s Urovriou
tvorivej ¢innosti celej univerzity je neopodstatnené
137. | prof. Ing. Roman Boca, Konkrétna pripomienka: HI3 Uroveri Tvorivej Cinnosti V Odbore Habilita¢nych Konani A CA
DrSc. / Univerzita sv. Inauguracnych Konani Poziadavky boli
Cyrila a Metoda, Trnava | pri vypotte opravnenosti univerzity pre habilitaéné/inauguratné konania nezapotitavat studijné preformulované.
programy, v ktorych nie je moZné pokracovanie na 2. alebo 3. stupni $tudia, ako su napr. V sistave Studijnych
odborov nie je
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radiologicka technika, dietoldgia a vSetky profesijné bakalarske programy.

Ziadny Studijny
odbor, v ktorom by
nebolo mozné
uskutocriovat
Studijny program
tretieho stupna.

Kovacik, PhD. / TRUNI

Konkrétne navrhy na zmeny:

1.) namiesto spojenia ,aspof niekolko” vztahujiceho sa na pocet publikacii a citacii (strany 39 — 52)
pouZit percentualne vyjadrenie, navrhujem formuldciu ,,aspor 50 %“. Tym sa dosiahne poZiadavka
na rovnaku kvalitu v danom odbore bez ohladu na to, na akej vysokej Skole dany odbor existuje.

2.) Navrhujem definovat pojem ,¢asopisy s medzindrodnym uznanim“. Mozno som prehliadol
v texte tuto definiciu, pdsobi vsak nejednoznacne. Medzindrodne uznané/uznavané cCasopisy su
najpravdepodobnejsie tie, ktoré su registrované v databaze CCC/WoS alebo aspon vo WoS/Scopus
vseobecne (t. j. najma kategdrie ADC a ADM).

3.) Pre vsetky odbory habilita¢ného a inauguraéného konania navrhujem jednoznacéne definovat
kategériu pozZadovanych publikacnych vystupov a citatnych ohlasov. Pojmy ,vedecké prace s
medzindarodne uzndvanou kvalitou” a ,iné vystupy tvorivej Cinnosti s medzinarodne uzndvanou
kvalitou” su zahadné. Logicky by mal profesor plnit vyssie kritéria ako docent a preto navrhujem
pocty publikacii a citacii na stranidch 39 — 52 uviest ako pomer ADC/ADD a ADM/ADN pre docenta i
pre profesora. Nakolko na Slovensku nie je tolko karentovanych ¢asopisov, je logické pozadovat od
profesora primarne publikovanie v zahrani¢nych karentovanych ¢asopisoch (ADC), s prihliadnutim na

138. | prof. Ing. Roman Boca, Konkrétna pripomienka: HI5 Personalne Zabezpeéenie Habilitaénych Konani A Inauguraénych Konani | CA
DrSc. / Univerzita sv. Nastavené $tandardy nie st primerané situacii v SR a povedu k monopolizacii oprévneni, pripadne ku | Poziadavky boli
Cyrila a Metoda, Trnava | kypceniu s garantmi (o uZ nastalo). Navrh: aplikovat $tandardy na Grovni doterajéich poziadaviek preformulované.
Akreditanej komisie. Predmetna
poziadavka bola
modifikovana.
139. | prof. Ing. Roman Boc¢a, Konkrétna pripomienka: HI6 Pravidla A Postupy Habilitacnych Konani A Inauguraénych Konani N
DrSc. / Univerzita sv. Pri konkrétnych kritéridch univerzity pre uchddzada o habilitaéné/inauguraéné konanie striktne Je to u? upravené v
Cyrila a Metoda, Trnava | gjiminovat diskriminaéné podmienky pésobenia na danej univerzite v akejkolvek podobe, ako je navrhovanom zneni
tomu niekde doteraz.
140. | doc. RNDr. Jozef Konkrétna pripomienka: Ptiloha A: CA

Poziadavky na
kritérid boli
preformulované.
Vagne formulacie
boli vypustené.
Agentura vychadza z
principov ESG, ktoré
predpokladajuy, Ze
hlavnu
zodpovednost za
zabezpecenie kvality
maju vysokeé skoly. Z
tychto dovodov
neplanuje aplikovat
preskriptivny pristup
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moznosti vdanom odbore. Na druhej strane je z medzinarodného hladiska nedéstojné, ak v
domadcich ¢asopisoch kategdrie ADN publikuji docenti a profesori, ktori st napr. ¢lenmi redakcénych
rad tychto domdcich Casopisov. Iste nie je problém definovat pocty jednotlivych kategorii
publikacnych vystupov podla odborov, kde prirodné, lekarke, podohospodarske, technické a lesnicke
vedy budud mat najvyssiu poZiadavku na pocet ADC vystupov. Asi nikto by od kolegov filolégov,
teolégov alebo umelcov neocakdval napr. 5 alebo viac ADC vystupov, na druhej strane napr.
profesori chémie s 1 — 3 vystupmi v Scopus (kategdéria ADM-ADN) asi nie sU tym aspektom, ktory
prispeje k zvyseniu kvality vysokych $kél. Opat sa da pre porovnanie lahko verifikovat, ako publikuju
profesori v okolitych krajinach a v ekonomicky vyspelejsich krajinach v jednotlivych odboroch. Tymto
definovanim sa akreditacné Standardy exaktne vysporiadaju aj s pojmom ,prace uverejnené v
zahranici“, ktory nehovori ni¢ o kvalite daného vystupu (a nikde v celom texte navrhu Standardov sa
neuvadzaju kvartily databazy WoS, hoci napr. kritéria v Ceskej republike vyzaduju isty pocet prac nad
medidanom daného oboru podla WoS).

4.) na strane 38 (VIIl. Priloha A) navrhujem doplnit bod ,g) pocet publikacii a citacii uvedeny
v $pecialnej asti sa vztahuje na prace publikované od datumu ziskania titulu PhD.”

ZDOVODNENIE: $pecialna ¢ast pre jednotlivé odbory uvadza typicky , 10 vedeckych prac alebo inych
relevantnych vystupov”, hoci viaceré univerzity mali doteraz v kritériach napr. 10-15 vystupov
kategdrie ADC/ADD. Aktudlne znenie predpisu preto pravdepodobne posuva naroky na kvalitu
docenta spat, nie dopredu, ako je proklamované pri zavadzani tychto standardov. Zarover sa kvalita
mnohych odborov PhD. studia (bioldgia, chémia, biotechnoldgia, pofnohospodarstvo, lekarske vedy
a i.) posunula natolko, Ze ich absolventi obhajuju PhD. prdce s viacerymi ADC vystupmi a preto je
pocet publika¢nych vystupov nizky pre kvalitného docenta. Inymi slovami, za tie isté publikacie dana
osoba ziska PhD. a nasledne po doplneni poctu vystupov napr. do 10 ziska titul docent.

a konkretizovat
databazy a prahové
hodnoty
scientometrickych
alebo
bibliometrickych
ukazovatelov.

141.

doc. RNDr. Jozef
Kovacdik, PhD. / TRUNI

5.) na strane 45 (IX. Priloha B) navrhujem doplnit bod ,h) pocet publikacii a citacii uvedeny
v $pecialnej Casti sa vztahuje na prace publikované od datumu ziskania titulu docent.”
ZDOVODNENIE: analogické, ako je uvedené vyssie. Specidlna ¢ast pre jednotlivé odbory uvadza
typicky ,,20 vedeckych préc alebo inych relevantnych vystupov®, hoci geograficky blizke prestizne
univerzity (napr. MU v Brne) maju v kritériach pre profesora (napr. odbory bioldgie, chémie, fyziky,
Zivotného prostredia) 40 publikacii a 200 citacii (vSetko v databaze WoS!). Opat tieZ plati logika
prekryvania publikacii, kde za 10 vystupov dand osoba ziska titul docent a za dalsich 10 titul
profesor. Dovolim si tvrdit, Ze profesor ako nositel najvyssieho vedecko-pedagogického titulu musi

v zaujme proklamovaného zvySovania kvality vedy a vyskumu preukazat viac, nez opakované

N

Agentura neplanuje
etapizovat uznavanie
vystupov podla
tohto kritéria.
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predkladanie znacnej Casti publika¢nych vystupov pre ziskanie titulov na réznych Urovniach
kariérneho rastu.
142. | doc. RNDr. Jozef 6.) kritéria pre farméciu a lekarske odbory na s. 51 — 52 v &asti ,,$pecifické poZiadavky” vyzaduju 3- | CA
Kovacik, PhD. / TRUNI rocnu systematickd pedagogicku prax po udeleni titulu docent, ¢o sa vSak pri Ziadnom inom odbore | PoZiadavky na
neuvadza. Preto navrhujem na str. 45 (IX. Priloha B) doplnit bod ,i) uchadza¢ o titul profesor musi | kritéria boli
preukazat minimalne 3-roénu pedagogicku prax od udelenia titulu docent.” zjednotené.
7.) vo vsetkych formulaciach ,asponi v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzaé hlavhym alebo | Kategorizacia
kore$pondujucim autorom” (strany 39 — 52) navrhujem zmenit ,,alebo” na ,,a“: ,asponi v niekolkych | studijnych odborov
z tychto prac musi byt uchadzaé hlavnym a kore$pondujtcim autorom.” podla skupin bola
ZDOVODNENIE: je logické Ziadat od adeptov na nositelov titulu docent a profesor, aby preukazali | vypustena.
schopnost napisat (ako prvi autori) i komunikovat (ako koreSpondenéni autori) vedecké prace. Hoci | Predmetné pojmy
tento fakt je automaticky pre publikujucich pracovnikov, pouzitie slova ,alebo” vo vete dava | boli vypustené.
moznost alternécie a koreSpondenény autor typicky nie je tym, ktory rukopis napisal a ktory na fiom
urobil vadsinu fyzickej/dusevnej prace.
143. | doc. RNDr. Jozef 8.) Na strane 45 bod e) navrhujem exaktne definovat slovo ,prvok” vo vete ,Ucast na rieseni | CA
Kovacik, PhD. / TRUNI Uspesne ukonéeného vyskumného alebo umeleckého projektu s medzinarodnym prvkom®. V ¢om | Formulacia bola
ma spocivat medzindrodny prvok? V zloZeni kolektivu, alebo len vo vystupoch projektu/spolupraci? | upravena.
Aj domaci projekt mbze mat medzindrodny prvok, ak si v iom neoficidlne zapojeni zahraniéni | Predmetné pojmy
partneri. boli vypustené.
9.) Navrhujem definovat pojem ,v renomovanych databazach” (pouZity na stranach 39 — 52) ako ,v
databazach Web of Science alebo Scopus”.
ZDOVODNENIE: aj v Ceskej republike sa primarne vy?aduju citdcie vISI WoS apod pojmom
,renomovana“ si moze kazdy predstavit inu databazu.
144. | JUDr. Elena Jadova, Kapitoly IV. a V. 0
PhD./ UMB — Akredita¢né $tandardy a usmernenia pre vnutorny systém zabezpecéovania kvality VS vzdeldvania a | Nema charakter
— Akreditacné Standardy a usmernenia pre Studijny program pripomienky.
145. | JUDr. Elena Judova, 1) Ako dlhorocny pedagdg vsak vitam zdujem na posilfiovani kvality vzdelavania, komunikacie 0
PhD./ UMB so Studentmi a inovacii metdd vyuky. Dufam Ze snaha pedagdgov v tomto smere bude Netyka sa navrhu
i pravidelne zohladriovana pri ich hodnoteni a odmenovani. Za sicasného stavu, v spojitosti | Standardov.
so spdsobom financovania VS $kol (déraz na vykonnostny, tzv. ,&iarkovy” model) kazdy VS
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pedagoég ktory investuje ¢as a energiu do skvalitiovania vyuky ide v podstate sam proti
sebe. Obera sa totiz o Cas ktory by inak venoval publikacnej ¢innosti, ma menej publika¢nych
vystupov, vyznieva horsie v porovnani s kolegami ktori to nerobia. Okrem toho ochudobriuje
i vlastnu fakultu kedZe nedostatocne prispieva k polozkam ktoré tvoria vyznamnu ¢ast
rozpoctu fakulty.
Zda sa Ze vytvaranie podmienok pre kvalitu vyuky je len v rukdch skoly, ale nie je to tak. Vyrazny
vplyv md v tomto smere i nastavenie kritérii financovania vysokych $kél — spominany vykonnostny
model ktory nuti Skoly v konkurencii inych skél neustéle zvysovat pocet vykonov, ¢o mdze vytvarat
$piralovity efekt, ale tiez dalsie faktory. Bolo by teda vhodné tejto otazke venovat osobitnd
pozornost.

146. | JUDr. Elena Judova,
PhD./ UMB

2). Pri nastaveni kritérii hodnotenia kvality vzdeldvania a modernizacie pouzivanych metéd vyuky by
mali byt zohladnené $pecifika jednotlivych Studijnych odborov — zatial ¢o pri niektorych studijnych
odboroch su délezité najma vystupy a nie je vidy potrebnd ich osobnd prezentdcia, pri inych
odboroch je sucastou kompetencii budiceho absolventa i schopnost komunikacie, prezentacie
problému a rétorika — napriklad pravnické vzdelavanie. V pravnickom vzdeldvani priprava kvalitnych
absolventov nemdze byt vedenad len distan¢nymi metddami vzdelavania. Distanéné metddy by mali
hrat len podpornu tlohu, osobna pritomnost Studenta, okrem iného i pri hodnoteni, je
nezastupitelna.

0
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147. | JUDr. Elena Judovs,
PhD./ UMB

3). Standard VS 6, ako i Standard SP 6.1 ktory vyZ7aduje dostato¢né priestorové, materialne,
technické a informacné zabezpecenie je mozné naplnit len ak sa zvysi financovanie VS $kolstva.
Konkrétne v oblasti pravnického vzdeldvania je toto zabezpecenie mimoriadne financne naro¢né,
pricom KEN je pre odbor pravo nizky. Zakladnym materidlom s ktorym pravnické vzdelavanie pracuje
je odborna literatdra. Aby bolo konkurencieschopné musi vyuzivat i zahraniénd monografickd alebo
Casopisecku literaturu. Pravnicka literatura, ¢i uz domaca alebo zahranicna, je ale financne naroc¢na —
cena jednej monografie sa nezriedka pohybuje v sumach 150 € a viac. Ro¢né predplatné
zahraniénych ¢asopisov je v tisicoch eur. Odborné ¢lanky je mozné Cerpat i z databaz, domacich: EPI,
ASPI, Beck Online.cz, alebo zahrani¢nych: Hein Online, Taylor Francis Online, Kluwer Law Online,
Oxford Journals Law, Beck Online DE, Elgar online. Ani jedna z uvedenych databaz nie je financovana
cez projekt NISPEZ. Student prava navyse potrebuje mat i prehlad v réznych ¢asovych verziach
predpisov a v judikattre, od domécich stdov aZ po najvyssie, cez sudy EU, po Eurépsky sud pre
[udské prava. Na tento Ucel slizZia uz spominané databazy EPI, ASPI, znalost ktorych je praxou
povaZzovana za nevyhnutnu vybavu buduiceho absolventa prava.
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PhD./ UMB

V rdmci vSeobecnych kritérii stdle figuruje vedecké a pedagogické pésobenie v prislusnom odbore
habilitacného alebo inaugura¢ného konania — nie je tam ale zakotvena poZiadavka ¢i na ustanoveny
tyzdenny pracovny cas, alebo ako formou, ¢o by mohlo znamenat Ze k habilitacii alebo inauguracii
bude mat pristup i ten kto oducil niekolko hodin na dohodu. Nie je tieZ uvedend poZiadavka po aké
minimalne obdobie musi uchadzac o habilitaciu alebo inauguraciu na vysokej skole pdsobit.
Podmienkou pre ziskanie ,vedecko-pedagogického” titulu by mala byt dlhodoba a systematicka
pedagogicka prax, inak nemozno hovorit o skvalitfiovani vysokoskolského vzdelavania. Podmienka
pedagogickej praxe a jej zohladfiovanie pri pristupe k titulu docent alebo profesor, je nespornym
motivaénym faktorom pre skvalitfiovanie vyuky zo strany VS pedagdgov. Naopak, ak by k ziskaniu
titulu docent, alebo profesor mali Siroky pristup osoby ktoré nikdy alebo len obmedzene p6sobili na
vysokej Skole a tieto osoby by po habilitacii alebo inauguracii mali pésobit v roli garantov

a usmerriovaelov vysokoskolského vzdelavania s ktorym nemaju skdsenost, nie je mozné zarucit
pdsobenie v prospech kvality VS vzdelavania.

148. | JUDr. Elena Judova, Kapitola VI. CA
PhD./ UMB Kapitola VIII. Poziadavky na

Kapitola IX. kritéria boli
— Standardy pre habilitaéné konanie a inauguraéné konanie zjednotené.
— Minimalne poZiadavky na kritérid vysokej skoly na vyhodnotenie splnenia podmienok pre ziskanie | Kategorizacia
vedecko-pedagogického titulu ,,docent” a Studijnych odborov
— Minimalne poZiadavky na kritéria vysokej skoly na vyhodnotenie splnenia podmienok pre ziskanie | podla skupin bola
vedecko-pedagogického titulu ,profesor” vypustena.
Tato oblast Akreditacnych Standardov je dostatoéne konkretizovand, preto je mozné k nej uviest
i konkrétnejsie pripomienky. Vzhfadom na odbor v ktorom p6sobim a ku ktorému sa viazu moje vyse
dvadsatrocné skusenosti, vyslovujem sa v dalSom len ku kritéridam skupiny B — odbor 30. Pravo.
Dochadza k evidentnému zmakéeniu kritérii, €o nemusi byt v rozpore so zaujmami VS vedy, ale
zaroven k ich nezmyselnému zuZovaniu alebo nasmerovaniu ktoré urcite v rozpore so zaujmami
skvalitiovania VS vedy a pedagogiky je!

149. | JUDr. Elena Judova, 4). Vseobecné kritéria N

Poziadavka vyplyva z
§ 76 ods. 6 pism. a)
a ods. 7 pism. a)
zakona o vysokych
Skolach. Hlavnu
zodpovednost za
zabezpecenie kvality
maju vysoké Skoly. Z
tychto dévodov
agentura nepldnuje
aplikovat
preskriptivny pristup
a konkretizovat
dalsie technické
detaily na
poziadavky.
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150.

JUDr. Elena Judova,
PhD./ UMB

5). Specialne kritéria — kategéria vedeckych vystupov

Je nezmyselné aby boli jednostranne priorizované publikacie v ¢asopisoch. Vystupy z konferencii
publikované v konferenénych zbornikoch mavaju porovnatelnd kvalitu ako ¢lanky publikované

v odbornych periodikach. Konferencie su pre vedu mimoriadne délezité, ¢i uz vzhfadom na moznost
predostriet odbornej verejnosti vlastné vedecké zavery a nechat ich podrobit konstruktivnej kritike
zo strany odbornej verejnosti, alebo vzhfadom na odbornd debatu ktora prispieva k rozvoju
vedeckého myslenia. Samozrejme, su konferenéné zborniky r6znej Urovne, ale to plati i pre ¢asopisy.
Nechajme odbornu verejnost a habilitacné a inauguracéné komisie aby zhodnotili Grover publikacii
uchadzada o habilitaciu alebo inauguraciu. Komisie by predsa mali byt tvorené renomovanymi
osobnostami z daného odboru a teda najpovolanej$imi osobami hodnotit ktora publikacia splia
alebo nesplifia pozadované kritéria. Plati tiez vzajomne Ze ak odborna verejnost a habilitaéné

a inauguracné komisie nebudu dostatocne bdeli, akékolvek, i najlepSie nastavené kritérid, zostanu
len papierovymi kritériami.

CA

Poziadavky na
kritérid boli
preformulované.

151.

JUDr. Elena Judova,
PhD./ UMB

6). Specialne kritéria — kategdria vedeckych vystupov

V nadvaznosti na uvedené v bode 5.) som osobne presvedéena ze Gcast na minimalne 10
konferenciach konanych mimo domaceho pracoviska budiceho docenta by mala byt nevyhnutnou
poZiadavkou pre pripustenie k habilitacnému konaniu (podobne pomerne pri profesoroch).
Konferencie preveria odbornu zdatnost vedca po kazdej stranke, pri osobnom vystipeni navyse nie
je mozné podvadzat — osobnym prejavom Ucastnik dokazuje Zze myslienky prezentované v jeho
prispevku su naozaj jeho vlastné a je schopny reagovat i na polemiku v diskusii. Na konferenciach
tie? VS pedagdg nadvizuje daldie kontakty, vytvara zaklad pre vedecku spolupracu a to doma ale i do
zahranicia — mnohé konferencie st so zahrani¢nou ucastou. Bez konferencii nemozno hovorit

o rozvoji vedy, VS pedagogicko-vedecki pracovnici musia byt motivovani sa ich zd¢astriovat.

CA

PoZiadavky na
kritéria boli
preformulované. Je
to na zvazeni vysokej
Skoly.

152.

JUDr. Elena Judova,
PhD./ UMB

7). Specialne kritéria — kategéria vedeckych vystupov

Preco sa vyZaduje len vacsinovy autorsky podiel v 10 vedeckych pracach pre Uspesnu habilitaciu

a v 15 vedeckych pracach pre inauguraciu? Vzhladom na to, Ze sa znizuje pocet potrebnych
vedeckych vystupov, je namieste vyZadovat aby minimalne 10, resp. 15 vedeckych prac bol schopny
vypracovat buduci docent alebo profesor sdm. Inak vytvaraju takto nastavené kritéria priestor aby sa
k titulu docent alebo profesor dopracoval niekto kto sdm este Ziaden odborny vystup nevypracoval,
resp. sa mozno i do ¢lankov kolegov tzv. ,pripisoval” a teda sdm nikdy nepreukazal schopnost
vedeckej analyzy.

7). Specidlne kritéria — kategéria vedeckych vystupov

Nicomu neprospeje tieZ podmienka Ze monografia ktora sa vyzaduje pre pristup k docenture alebo

CA
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profestire musi byt vydana v renomovanom vydavatelstve. Kto urci ktoré vydavatelstvo je
renomované? Nebude to predmetom Spekuldcii? Nechajme znovu habilitacné a inauguracné
komisie a odbornu verejnost aby zhodnotili Groven predkladanej publikécie (vid pripomienku €. 5.).
NavySe komerc¢né vydavatelstva sa zdrahaju vydavat vo vacsom pocte tituly ktoré nie su dostatocne
zarobkové. Niektoré vSseobecno-propedeutické odvetvia prava, ako je pravna tedria, pravna filozofia,
dejiny prava, rimske pravo atd., by nemali redlny priestor kde publikovat.

Nevyhnutnou podmienkou pre monografické a tiez vedecké prace by malo byt aby boli verejne
dostupné, a to pred, pocas, i po skonceni habilitacného a inaugura¢ného konania, vo verejne
pristupnych knizniciach, na CD alebo v tlacenej forme.

PhD./ UMB

Nespochybriujeme vahu kvalitného judikatu alebo legislativneho navrhu a odbornu spdsobilost ktora
je na ich pripravu potrebna Vypracovanie legislativneho navrhu alebo priprava judikatu NS SR a US
SR ale nie je porovnatelnd s G¢astou vo vyskumnych projektoch. Vypracovanie, vedenie a naplfianie
vedeckého projektu je subor komplexnych ¢innosti ktoré sa tykaju vedeckych, metodickych,
organizac¢nych a inych ¢innosti ovela vacésieho rozsahu.

Uloha projektu je tie? diametralne odli$na od vypracovania judikdtu alebo pripravy legislativneho
navrhu —v prvom pripade ide o vedecku aktivitu v druhom o aplikacnu prax. Ako by sa porovnaval
vyskum chemickych latok a objav nového lieku s ordinovanim lieku v lekarskej ambulancii. Ano, st
judikaty NS SR alebo US SR ktoré naozaj obsahuju analyticku ¢ast presahujicu $tandard, autor
judikdtu ma ale mozZnost svoje zavery rozpracovat v odbornom ¢lanku a takto ich pretavit do kritérii
na habilitacie a inaugurdcie.

Tymto kritériom sa iba zakryva nedostacujlci stav s financovanim vedeckych projektov — ide

o problém vSeobecne znamy a debatovany v pravnickej vysokoskolskej vede. Vytvéra ale nerovnost
medzi vysokoskolskymi pedagdégmi a malou skupinou oséb ktoré maju pristup k uvedenym
aktivitam. Toto kritérium navySe mébze pdsobit ako dalsi demotivujuci prvok proti skvalitriovaniu
vysokoskolskej vedy a pedagogiky.

153. | JUDr. Elena Judovsa, 8.) Specialne kritéria — citacie CA
PhD./ UMB Uloha citécif je naopak nadhodnotend. Citécie a ohlasy st dobrou vizitkou &itanosti diela, nie su ale Poziadavky na
jedinym ukazovatelom jeho kvality. ZvySovanie tejto podmienky povedie jedine k citovaniu na kritérid boli
dohodu, nema podla méjho nazoru vplyv na zvySovanie kvality vedeckych diel a habilitaéného preformulované. Je
a inauguracného konania. to na zvazeni vysokej
Skoly.
154. | JUDr. Elena Judovsa, 9.) Specialne kritéria — ucast vo vyskumnych projektoch CA
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155.

prof. PaedDr. MgA. et
Mgr. Vojtech DIDI -
rektor / AU BB

1. Filozofia standardov a kvantitativna parametrizacia

Umelecké skoly svojou velkostou patria k tym najmensim na Slovensku, ale maju zavazné
spolocenské poslanie. Umelecké vysoké Skoly prispievaju k lepSiemu poznaniu a reflexii komplexnej
podstaty sveta, estetickému obohateniu jedincov, kultivovaniu kazdodenného Zivota

[udi, harmonizécii medziludskych vztahov a tvorbe hodnét vo vedomostnej spoloénosti. Umelecké
vysoké Skoly pri realizacii svojho poslania maju odlisné stratégie a postupy, ktoré v konkurencii inych
prirodovednych, technickych a humanitnych studijnych odborov (vacésie po¢tom studentov

a samotnych VS) je naroéné presadzovat. Preto v mnohych $tatnych politikidch vzdeldvania nie su
¢asto $pecifikd umeleckého vzdeldvania zohladnené a ¢asto umelecké VS sa podriaduji neumeleckej
vacsine.

Umelecké VS pontkaju $tudijné programy, ktoré su $pecializované a st zamerané na jednotlivé
oblasti umenia. Vzdelavanie a tvorba su charakteristické individualizovanym pristupom k Studentovi
a mensim poctom Studentov. V Cele tychto programov stoja pedagdégovia, okolo ktorych je
formované individualne vzdelavanie. Velmi ¢asto su to Spickovi umelci s medzindrodnym statusom,
ktori v ur¢itom obdobi svojho Zivota pdsobili na renomovanych medzindrodnych pédidch

a podujatiach, alebo stale pdsobia, celozivotne sa venovali umeniu a budovali svoju akademicku
kariéru. Mozno teraz niektori su v obdobi Zivota, kedy Spickové vykony z fyziologického hladiska nie
je mozné podavat. Hlasivky a kiby je ¢lovek schopny na vrcholnej Grovni pouzivat len v istom
vekovom rozpati. Niektoré formy umenia (napriklad: Interpretacné umenie, herectvo... ) vyZzaduju
okamzitu ludskd spatnu vazbu, a teda ani tvorba studijnych materidlov v odbore (ucebnic, skript) nie
je to najdolezitejSie pre Studenta. Rozvoj talentu bez kontaktného pedagogického vedenia je velmi
komplikovany. V oblasti umenia su pedagdgovia nenahraditelnym prvkom v generacnej vymene.
Zdielanie poznatkov, skisenosti medzi generdciami, supervizorstvo nad rozvijanim talentu,
profesijné kontakty ulahcujlice vstup absolventov do profesijného umeleckého Zivota su zakladnymi
piliermi umeleckého vzdelavania. Sme presvedceni, Ze takto predkladané standardy, aj ked'
deklaruju svoj hlavny zdujem o Studenta a jeho potreby, vo svojich formulacidch a narokoch
pripisuju opatovne vyrazni mieru vykonom zainteresovanych pedagdgov a opominaju skutocnost,
e hlavnym vystupom pedagdga je $tudent a jeho Uspedna umelecka kariéra. Studenta (ako vystup
pedagdga) systém pri tvorive]j ¢Cinnosti nepozna.

Ak je uéelné na oblast umenia aplikovat scientometrickd kvantitativnu parametrizéciu, vyzaduje to
dokonalé poznanie Specifik Studijného odboru a konsenzus v danom odbore. Zle nastavené
kvantitativne parametre vytvaraju limity a obmedzenia, deformujui zauzivanu prax, nutia Skoly
spajat a redukovat ponuku Studijnych programov a motivuju pedagdgov a Skoly z nespravnych

CA
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dévodov (vacsinou strachu). Odklana sa pozornost od pedagogického procesu k fetisizacii vystupov
a permanentnému tlaku na dosahovanie umeleckych a vedeckych vykonov. Stracaju sa prirodzené
motivacie tvorit a vzdeldvat a nahradzaju sa inymi neprirodzenymi formami.

Normalizacia a scientometrickd parametrizacia podporuje vzdeldvaci model 20. storocia zamerany
na industrializaciu a produkciu, ktory reguluje a svojim sposobom aj limituje Skoly vo vlastnom
prirodzenom rozvoji, nutiich prikladat va¢siu mieru ¢innostiam, ktoré pre studentov nemaju
zasadny vyznam. Naopak niektoré zasadné prvky podhodnocuje alebo Uplne ignoruje.

Odporiuéame dotknutym stranam, ktoré sa podielaju na formulovani standardov, prehodnotit
celkovd filozofiu Standardov a zamerat sa na vystup vzdelavania, t. j. na kompetencie, vedomosti a
talent Studentov. Sme presvedceni, Ze nastavenie niektorych konkrétnych prahovych hodnét v
predkladanych standardoch (spoloc¢né pre vsetky odbory) je pre niektoré Skoly aZz Zalostne nizke (a je
prirodzené pozadovat kvantitativne navysenie) a u niektorych odborov je neimerne vysoké. Nemusi
ist vzdy o rozdiely

v kvalite pracovisk a $kol, ale ¢asto dosahované kvantitativne hodnoty su determinované Specifikami
$tudijnych odborov (a ich oblasti), ako aj velkostou tvorivych kolektivov. Produktom a vystupom
vysokych kol je Student, tak je prirodzené, ze by pozornost a standardy mali smerovat k jeho
skimaniu. Pozornost by sa mala sustredit na odovzdavanie poznania a skisenosti a na vystup
vzdeldvania — $tudenta a na jeho uplatnenie a spolo¢enskd prospesnost. Zavadzanie regulacie
(noriem a $tandardov) je v uréitej miere prejavom nedévery politikov a spolo¢nosti v to, 7e VS a
pedagogovia su kompetentni a schopni zvladnut proces vzdeldvania novej generacie. Su aj
dosledkom dlhodobych vyjadreni o kvalite tercidrneho vzdelavania na Slovensku. O kvalite sa ¢asto
uvazuje len v parametroch, ktoré formuluju ¢asto skupiny oséb s izkym pohladom vo vlastnom
odbore. Zda sa nam ovela produktivnejsie otvorit cely systém kvantitativneho posudzovania a
nechat VS, aby si nastavili vlastné vykonové hodnoty pre svojich tvorivych zamestnancov.
Vykonavacie a vyhodnocovacie metodiky pre konkrétne odbory by mohli odporudit niektoré
prahové hodnoty, ale nie ich zavazne vyZadovat, kedZe existuju aj odliSnosti vo vnutri odboru. Celé
umenie je zhrnuté pod jeden odbor! (Napriklad: Iné musi byt nastavenie pre Herectvo a Uplne iné je
pre studijny program Divadelna rézia). Pri holistickom peer review hodnoteni expertov z prislusného
odboru by bolo potom lahsie a spravodlivejsie posudzovat kvalitu tvorivej ¢innosti a transfer know
how do vzdeldvania, kedZe hodnotitelia su z prostredia, ktoré posudzuju.

PZN: Na niektoré problematické prahové hodnoty upozorfiujeme v dalSom texte osobitne.

156.

prof. PaedDr. MgA. et
Mgr. Vojtech DIDI -

2. Nezdvislost a viacnasobné preukazovanie tvorivych ¢innosti
Akadémia umeni vnima celkovu snahu preniest zodpovednost na VS ako pozitivnu, vita skuto¢nost,

0
Netyka sa
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rektor / AU BB

7e VS si po akreditovani vnitorného systému kvality budd moct v kratdej vzdialenosti a lehotéch
modifikovat a vytvérat vlastné studijné programy, aktualizovat predmety, a to vetko v spolupréci s
externymi partnermi a Studentmi. Sme presvedéeni, Ze je potrebné nastavit standardy a zosuladit
legislativu pre VS + pracovné pravo tak, aby cely proces zase nebol mrhanim energie a ¢asu a dalou
neprirodzenou regulaciou. Kolko ¢asu a ludskej energie sa stratilo v procese komplexnych akreditacii
a Casto az nezmyselného vykazovania vlastnej ¢innosti. Tento ¢as ubudol na Ukor pedagogického
procesu a vlastnej tvorby.

V dévodovej sprave k zakonu €. 269/2018 sa uvadza, Ze sa zriaduje agentura — pravnicka osoba, ako
samostatnd a nezavisla institdcia pre akreditaciu VS. Agentira ma prebrat plni zodpovednost za
svoje ¢innosti a ich vysledky bez vplyvu tretich strdn. V rdmci vymedzenia posobnosti agentury
dochadza

k vyznamnému posunu oproti doterajSim procesom, ktoré vykonavala Akreditacna komisia.
Agentura bude o ziadostiach vysokych $kol priamo rozhodovat. Z predkladaného navrhu standardov
sa nam zda (konkrétne v ¢asti posudenia kvality persondlneho zabezpecenia SP 5.2) , Ze avizovana
Metodika k vyhodnocovaniu tvorivej ¢innosti ide nad ramec poziadaviek zdkona €. 269/2018, lebo
sa v iom nikde explicitne neuvadza. Z formulacie Standardov a ani z legislativy nie je jasné, ¢i budu
pohlady na tvoriva ¢innost ich kategorizovanie a dalSiu parametrizaciu, koordinovanym postupom
SAA a inych institucii (napr. MSVVa$5), alebo bude metodika produktom SAA. Prvy pripad
(koordinovana) uz zo svojej definicie potom vnasa do hodnotenia pohlady a kritéria inych institucii.
Nezavislé hodnotenie tak aplikuje pohlad tretej strany (Casto politicky determinovany aktualnym
personalnym obsadenim ministerstva). Co je podla nés v rozpore s legislativnym zdmerom zriadit
nezavisly instituciu. Alebo bude to druhy pripad (nové metodika), ktory bude tvorit nova paralelnu
vetvu — systém hodnotenia. Duplicitné pripadne viacndsobné preukazovanie tvorivej ¢innosti je
neefektivne a je v rozpore so zdmerom Standardov zvySovat kvalitu a optimalizovat zdroje v celom
tercidrnom vzdelavani. Samostatna metodika SAA bude v poradi uz tretia metodika, ktorda paralelne
pri posudzovani tvorivych ¢innosti vznikne. Bude koexistovat a superit s metodikou periodického
posudzovania VS v ramci zakona o VS ¢&. 131/2002, § 88a a kazdoro¢nou metodikou financovania VS
(determinované §tatnym rozpoc&tom) zaloZzenou na CREUC a CREPC registroch.

Odporucame SAA blizsie Specifikovat to, ¢o sa pod Metodikou tvorivych ¢innosti mysli, kto bude jej
tvorcom, aky bude mat suvis s periodickym hodnotenim tvorivej ¢innosti, metodikou financovania
VS a inych systémov vyhodnocovania a evidencie tvorivych ¢innosti. Aké bude pripomienkové
konanie tejto metodiky, kedy tdto metodika vznikne a kedy a za akych podmienok sa bude menit.
Standardy by mali tvorit pevny a ¢asovo stabilny pilier, na ktorom bude vystavana kvalita vysokych

navrhovaného textu
Standardov.
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$kol a nemali by v sebe obsahovat prvky, ktoré sa podla situacie menia a mozu narazat na iné
systémy, s inou prioritizaciou hodnét (napriklad vykazovanie CREUC a CREPC pre financovanie,
ziskanie statusu vyskumnej univerzity...). Navrhujeme preto, ak ma SAA ambiciu posudzovat tvorivu
&innost VS (povaZzujeme za prirodzené), aby iniciovala s VS legislativne Gpravy tak, aby v ramci SR
vznikol prehladny jednotny systém na posudzovanie tvorivych ¢innosti, obsahujuci dopredu zname
pravidla, poZiadavky a iné parametre, ktoré ovplyviiuju financovanie VS, poskytovanie VS
vzdeldvania a realizaciu vedecko-umeleckej a vyskumnej ¢innosti. Bude velmi zloZité prijimat
strategické rozhodnutia a planovat vzdeldvanie, vyskum, ak budu existovat paralelné systémy, ktoré
maju réznych generdlov a aplikuju odli$ny pristup. Ak MSVVaS SR pri financovani VS bude tvorivé
¢innosti posudzovat inak ako SAA pri akreditdcii VS, alebo ak rézne iné expertné skupiny
konstituované podla pravnych predpisov (napriklad podla § 88a zdkona o VS) budu aplikovat svoje
pohlady na kvalitu a kvantitu tvorivych ¢innosti, bude to velky problém pre stabilitu celého systému.

157. | prof. PaedDr. MgA. et
Mgr. Vojtech DIDI -

rektor / AU BB

3. Poziadavka $tandardov SP 5. na jadro personélneho zabezpeéenia v poéte 5 fudi na
ustanoveny pracovny ¢as u umeleckého vzdeldvania, a najma u malych umeleckych studijnych
programoch, je nadhodnotena. Bude znamenat nevyhnutné spajanie Studijnych programov,
potlacenie diverzity a ndzvové zovSeobecnenie Studijnych programov pod jeden zastresujici ndzov.
Takto budu vznikat zlepence $pecializovanych $tudijnych programov, ktoré pod vseobecnym nazvom
modzu byt pre uchadzada necitatelné. V tom najhorsom pripade mdze nastat aj zanik niektorych
$tudijnych zamerani. M6ze sa stat, Ze v spolo¢nosti potom budu chybat profesie ako divadelny
rezisér, hudobny skladatel, dirigent, ... alebo nebude mozné inaugurovat a habilitovat docentov a
profesorov tedrie, ktori pésobia na slovenskych umeleckych vysokych Skolach (Co je sucasna situdcia
v tedrii vytvarného umenia u pedagogov tedrie, ktori pdsobia v odbore umenie a su nuteni
habilitovat a inaugurovat v zahranici).

Sme presvedceni, Ze velkost jadra personalneho zabezpecenia $tudijného programu by mala
zohladnovat skutoénd, alebo pre zvyklosti studijného odboru primeranud poZiadavku na pocet
akademickych pracovnikov, ktori tvoria jadro Studijnych programov. Je podla nas neprimerané, aby
Studijné programy, na ktorych Studuje 10 Studentov vo vSetkych ro¢nikoch dohromady, mali
rovnaku poZiadavku na jadro personalneho zabezpecenia ako tie, kde ich Studuje 100 alebo v
réznych kombindciach 1000. Pre nas prijatefna poziadavka na jadro su max. 3 pedagdgovia, alebo
Uplné vypustenie kvantifikovanej hodnoty. VS by tak mohla nastavit hodnotu pre svoje $tudijné
program jednotlivo. Sme presvedceni, Ze peer review hodnotenie odbornikmi z prislusného odboru,
ktori poznaju jednotlivé Specifika, bude kvalifikované a hodnotitelia vo svojich vyrokoch by neboli
zdola determinovani konkrétnou prahovou hodnotou. Naroky na persondlne zabezpecenie Herectva

A

Text bol
preformulovany,
koncept jadra
personalneho
zabezpecenia bol
vypusteny,
poZiadavka na
moznost pdsobenia
ucitelov na kratsi
pracovny Cas bola
zapracovana.
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su iné ako na Kompoziciu (hudobnych skladatelov).

158.

prof. PaedDr. MgA. et
Mgr. Vojtech DIDI -
rektor / AU BB

4. Poziadavka, ze pedagdg mbze byt uvedeny v jadre najviac 3 Studijnych programov v praxi
znamena3, Ze pedagdg zostane pravdepodobne ukotveny v Standardnej postupnosti — linii stuprfiov v
ramci Studijného zamerania (linia, kedy Studijny program XY v I. stupni plynule pokracuje v
Studijnom programe XY v Il. a ndsledne v lll. stupni). Je beZna prax umeleckych skol, Ze Studenti
viacerych studijnych programov (aj vzhladom na ich nizsi pocet v umeleckych studijnych
programoch) maju spolo¢né prednasky a seminare z tedrie a dejin umenia, maju spolo¢né niektoré
technologické predmety (digitalne technoldgie), alebo spolo¢nu vyucbu jazykov. Pokial limit Gcasti
pedagdga iba v 3 Studijnych programov vo vyssie uvedenej poziadavke bude zachovany, tak
pedagdgovia (napriklad tedrie a jazykov), ktori ucia v tom istom Case spolocne viaceré studijné
programy (majuce rovnaky obsah a predmety), nebudd méct byt zastipeni v jadre personalneho
zabezpecenia dotknutych Studijnych programov. To zdsadnym spésobom destruuje zauzivanu prax a
navysi zdroje do persondlneho zabezpecenia, ktoré pri danom pocte Studentov bude povazované za
neefektivne vynakladanie verejnych prostriedkov. Toto naozaj slovenské skolstvo potrebuje? Sme
presvedceni, ze je potrebné zohladnit Specifikda umeleckého vzdeldvania, aby nedoslo k diskriminacii
pedagdgov, ktori zabezpecuju spolocné prednasky a iné edukacné formy pri vyucbe teoretického,
jazykového, praktického technologického zakladu. Navrhujeme upravit znenie poZiadavky na tGcast
pedagdga (iba v troch Studijnych programov) tak, aby sa umoznovalo, nech pedagégovia, ktori vedu
spolo¢né predndsky, seminare alebo cvicenia pre viaceré studijné programy v danom stupni, mohli
byt sicastou jadra personalneho zabezpecenia. Ak ide o spolo¢na edukacnu aktivitu vykonavanu na
rovnakom mieste a v rovnakom case pre viaceré Studijné programy, a nie viacnasobné edukacné
aktivity pre jednotlivé studijné programy, mali by byt standardmi umoznené (priklad pre lepsie
pochopenie situacie: Jeden teoretik vedie spolocné prednasky pre 4 Studijné programy I. stupni, ale
zaroven posobi rovnako aj Il. a lll. stupni. V sulade s terajSou formuldciou navrhovanych standardov
by takyto postup nebol v stlade so Standardom, aj ked'v skutocnosti tym, Ze pedagog realizuje
prednasky spoloc¢ne, sa nezvysuje jeho pracovné zatazenie). V tomto smere sa ndm zda
prirodzenejsie limitovat sumarny strop pracovnych Uvézkov pedagdgov a nie ich pésobenie vo
viacerych studijnych programoch.

A

Text bol
preformulovany
a poziadavka bola
zapracovana.

159.

prof. PaedDr. MgA. et
Mgr. Vojtech DIDI -
rektor / AU BB

5. Poziadavka na uroven A, A- v Standarde HI3
PoZiadavka, Ze vysoka skola do skoncenia prvého hodnotenia vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a
dalsej tvorivej ¢innosti (podla § 88a zakona o VS) ma preukazat pri Habilitaénom a Inauguraénom

CA
Text bol
preformulovany.
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konani ziskanie celkového hodnotenia v oblasti vyskumu (p6sobime iba jednom) A alebo A- je
absurdnad a podla nasho nazoru je v rozpore so zdkonom. § 38 ods. 7 zakona ¢. 269/2018 uklada
agenture povinnost zohladnit hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a dalsej tvorivej ¢innosti
vysokej Skoly v rdmci poslednej komplexnej akreditacie ¢innosti vysokej Skoly uskutocnenej podla
predpisov Ucinnych do 31. oktdbra 2018.

Ak bolo podla predchadzajucej pravnej Upravy v zmysle Kritérii pouzivanych pri posudzovani
spOsobilosti vysokej skoly uskutoériovat habilitacné konanie a konanie na vymenuvanie profesorov v
zmysle kritéria KHKV-A2 minimalnou podmienkou pri ziskani opravnenia uskutocriovat Hal celkové
hodnotenie pre prislusny odbor na urovni B, B+, A a A-, nie je podla nas spravne pozadovat do
prvého periodického hodnotenia iné ako uvedené hodnotenie. Treba upozornit, Ze KHKV-A2 bolo
vyhodnocované na Urovni fakulty, ak fakulta Ziadala o Hal (Akadémia umeni spadala do jedne;j
oblasti vyskumu) a nie na trovni VS ako to pozaduje $tandard. Standardy nemozu pdsobit
retroaktivne a zasahovat uz do existujucich priznanych prav a stanovovat v prechodnom obdobi inG
ako legislativou zohladfiovanu dosiahnutu Uroven. Ak pozaduje SAA vysSiu Uroven A alebo A- mbze
to tak byt, ale az po ukonceni prvého periodického hodnotenia. Zda sa nam vsak, Zze uvedena Uroven
je neprimerane vysokd a v urcitych odboroch pri stave financovania slovenskych VS tazko
dosiahnutelnd. D4 sa predpokladat, Ze ak uvedend trover zostane, bude sa musiet VS uvedenej
poziadavke podriadit mozno aj na ukor inych ¢innosti, ktoré pedagdgovia primarne zabezpeduju
(doraz z pedagogického procesu sa opat presunie na vyskumnu a umelecku ¢innost). Suma sumarom
je neprijatelné narusat princip pravneho $tatu a treba v plnej miere reSpektovat zakon a
zohladnovat predoslé hodnotenie z KA aZ do nového periodického hodnotenia.

Odporucame teda do ukonéenia prvého periodického hodnotenia akceptovat vtedy platni Uroven
(hodnotenie A, A-, B+, B). Uvedené je mozné dosiahnut priamo v textacii uvedeného standardu,
alebo v prechodnych ustanoveniach, ktoré by mali byt podla ndsho nazoru sucastou Standardov (vid'
niz$ie). Ak zostane hodnotenie A a A- treba VS uistit, 7e tato Groveri sa bude vy?adovat len od chvile,
kedy sa ukon&i prvé periodické hodnotenie. Je celkom mozné, ze vzhladom na komplexny a zdihavy
proces implementdcie $tandardov v ¢ase, kedy SAA bude riesit Hal konania na VS, u? bude
periodické hodnotenie dokoncené alebo celé menovacie konanie legislativne zrusené (kedze
Standardy pocitaju skor s posudzovanim ¢innosti 0s6b na funkénych miestach).

Véazba na
preukazanie
vysledkov
komplexnej
akreditacie bola
modifikovana

a nemd obligatérny
charakter.

160. | prof. PaedDr. MgA. et
Mgr. Vojtech DIDI -
rektor / AU BB

6. Absencia prechodnych ustanoveni.

Standardy neobsahuju prechodné ustanovenia a je teda velmi zloZité odhadnut ako bude vyzerat
proces ich zavadzania a aplika¢na prax. Uvedend absencia prechodnych ustanoveni vytvara pravnu
neistotu u Studentov, kedZe skola v tejto chvili nedokaze presne informovat studentski akademicku

A

PoZiadavka
akceptovana,
prechodné
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obec, ako bude vyzerat poskytovanie terajsich studijnych programov vo vizbe na implementaciu
novej koncepcie (Standardizacie).

Sme presvedéeni, Ze je potrebné velmi citlivo a rozvazne navrhnut prechodné obdobie a
ustanovenia tychto Standardov, rozpisat pohlady na to, ako bude vyzerat koexistencia Studijnych
programov, ktoré maju priznané prava podla predchadzajlcej pravnej Gpravy, a ako bude vyzerat
proces ich transformdcie na Studijné programy podla novych Standardov. Detailnejsi popis,
konzultaéné stretnutia alebo seminare, pripadne aj priklady dobrej praxe zo zahranicia alebo
domadcich institucii by vyjasnili nezodpovedané otdzky, ktoré so sebou tento zavazny proces prinesie.
Zvysili by pravnu istotu zainteresovanych stran t. j. $kol, Studentov a pedagdgov.

ustanovenia boli
doplnené.

161. | prof. PaedDr. MgA. et
Mgr. Vojtech DIDI -
rektor / AU BB

7. Doplnenie slovniku pojmov

Navrhujeme doplnit slovnik pojmov a blizsie rozpisat terminy a slovné spojenia, ktorych definiciu nie
je mozné ziskat z inych zdrojov (legislativnych), alebo sa v tychto zdrojoch presna definicia neuvadza.
le moiné, ze Citatel si dokaze vyznam slovnych spojeni odvodit z kontextu, v ktorom sa slovné
spojenia pouzivaju, ale absencia presnejsej definicie tychto pojmov a slovnych spojeni otvara
moznost viacerym interpretaciam a moznym konfliktom v budicnosti. Ide predovsetkym o pojmy a
slovné spojenia:

. Metodika tvorivych ¢innosti
. Peer review hodnotenie
. Semiautocitacie

Vzhladom na skutoénost, Ze v rdmci Slovenska pravdepodobne vzniknu tri nezavislé navzajom
sUperiace systémy vyhodnocujuce tvorivi ¢innost, pouZivajlce termin renomované zo svojho uhla
pohladu (uvedenu problematiku sme bliZsie rozpisovali v Gvode tohto textu).

Sme presvedceni, Ze je nutné upravit legislativu a nasledne aj Standardy tak, aby sa cely systém
posudzovania tvorivych c¢innosti zjednodusil, sprehladnil, mal jasné pravidla a bol vysoko odborny,
oddeleny od politickych vplyvov a bol nezavisly. Je otazkou, kto, kedy a za akych okolnosti bude
udrZiavat, aktualizovat a dopltiat zoznam renomovanych domécich a zahrani¢nych instittcii a ktora z
indtitucii bude mat v celom procese vicsie slovo. MSVVaS a jeho expertné skupiny (expertna skupina
pre metodiku financovania, expertna skupina pre periodické hodnotenie, expertné skupiny pre
CREUC, CREPC), alebo SAA a jej ad hoc experti. Sme presvedéeni, Ze dant kompetenciu by mala
zastreSovat iba jedna institdcia. V budicnosti, po legislativnych zmendach, by bolo vhodné, keby rfiou
bola SAA, ale mala by existovat pod SAA trvala expertna skupina, ktora by udrziavala centréalne
registre a aj databazu renomovanych institucii, prirodzene v kooperacii aj s VS. Uvedomujeme si, ze

CA
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v sUcasnosti tieto veci nie su legislativne mozné, ale odporiu¢ame SAA, aby sa o tuto oblast
(zastreSenie hodnotenia tvorivych ¢innosti) uchadzala a iniciovala legislativne zmeny.

162. | prof. PaedDr. MgA. et 8. Systém financovania VS 0
Mgr. Vojtech DIDI - Skutocénost, Ze vysokoskolsky ucitelia a vysoké skoly maju v porovnani s ostatnymi krajinami OECD Netyka sa
rektor / AU BB nizgie financovanie je dobre zndmy fakt. Prevazna ¢ast dotécii VVS je na Slovensku rozdelovana navrhovaného textu

mechanizmom, ktory viac motivuje k sutazeniu Standardov.
navySovanim vykonov, nez k sutazeniu kvalitou. Pri zvySujicom sa pocte socidlnych balickov,

valorizacie platov a viac menej konstantnému baliku financii, ktoré sa kazdorocne prerozdeluju

medzi VS je naroéné férovo sutazit v Eurépskom a svetovom priestore a dosahovat $pickovu

medzinarodnu uroven. Odporucame, aby SAA, ako externy posudzovatel kvality, spoznala a aj redlne

zohladnila financovanie (finan¢né vstupy) VS pri procese ich posudzovania v medzindrodnom

kontexte. Zaroveri sme presvedéeni, Ze by sa SAA mala stat dal$im hlasom pri apelovani na MSVVa$

a vladu, aby boli pre VS navy$ené peniaze na vlastnu ¢innost. Tak isto v procese zavadzania

$tandardov sa ndm zd3, e MSVVaS$, by na tieto opatrenia malo vy¢lenit dodato¢né finan¢né zdroje.

163. | doc. PhDr. Jarmila Konkrétna pripomienka: CA
Maximova, PhD. - Navrhujeme preradit odbory 23. Medialne a komunikac¢né stidia a 34. PoZiadavky na
dekanka / UKF Nitra Sociolégia a socidlna antropoldgia zo skupiny odborov C do skupiny odborov A. Scientometrické kritérid boli

poziadavky na ziskanie titulov docent a profesor v tychto odboroch nezodpovedaju skupine zjednotené.
odborov, v ktorych si v ndvrhu zaradené. Oba odbory maju na rozdiel od inych odborov skupiny C Kategorizacia

len obmedzené spektrum moznosti publikovat v ¢asopisoch, ktoré su registrované v renomovanych | studijnych odborov
databazach. Pocet Casopisov, ktoré su zaradené do renomovanych databdz, je objektivne podla skupin bola
porovnatelny s odbormi, ktoré su zaradené do skupiny odborov A. vypustena.

Podla navrhovanych kritérii by bolo obsadzovanie funkénych miest docentov a profesorov v danych

odboroch znacne problematické, kedZe pocet vedeckych prac a naslednych citdcii v databdzach je v

tychto odboroch vyrazne a nepomerne obmedzeny. V pripade, Ze by nebolo mozné akceptovat

tento navrh, navrhujeme nas. 40-41 a s. 49 znizit pocty prac uverejnenych v ¢asopise registrovanom

v renomovanej databaze obdobne ako v skupine A a nahradit limitujicu podmienku publikovania

Cisto len v ¢asopisoch na ,,publikacie registrované v renomovanych databazach”

164. | doc. Ing. Jozef Martinka, | Pripomienka ¢. 1 A
PhD./STU) Na stranach 39 aZ 44 su pre kazdu skupinu odborov v sekcii ,Kategorie vedeckych prac alebo inych | PoZiadavky na

vystupov” definované kritéria pre uchadzaca o ziskanie titulu docent. Pre skupinu odborov A, C az G | kritéria boli
sa v pismene a) alebo b) vyZzaduje ,,aspori v niekolkych z tychto prac musi byt uchadza¢ hlavnym | zjednotené.
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alebo koreSpondujucim autorom®. Pre skupinu odborov B sa v pismene a) vyzaduje ,.aspon v 10
z tychto prac musi mat uchadza¢ vacsinovy autorsky podiel”. Navrhujem, aby boli tieto podmienky
zjednotené pre vsetky skupiny odborov, nakolko skupina odborov B nie je v porovnani s ostanymi
skupinami odbormi tak Specificka, aby si v tomto bode vyzadovala rozdielne podmienky.
Zdbévodnenie pripomienky. Ak si vtomto bode rovnaké podmienky pre velmi rozdielne skupiny
odborov, ako A (kde su okrem iného odbory Filozofia, Teoldgia a Vedy o umeni a kulture), C (kde je
okrem iného odbor Socidlna praca), D (kde st okrem iného odbory Fyzika, Chémia a Informatika), E
(kde su okrem iného odbory Kybernetika, Ochrana a vojenstvo a Stavebnictvo) F (kde je okrem iného
odbor Vseobecné lekarstvo) aG (kde je okrem iného odbor Pérodnd asistencia), tak je
prinajmensom zardzajuce, ze pre skupinu odborov B platia v tomto ohlade zdsadne iné podmienky.
Ak mbzu vtomto smere platit rovnaké podmienky pre tak rozdielne odbory ako napr. Filozofia,
Fyzika, Socidlna prdca a VSeobecné lekdrstvo, tak je zarazajuce, ze platia iné podmienky pre odbor
Ochrana a vojenstvo a pre odbor Bezpecnostné vedy. Inymi slovami, odbory Bezpecnostné vedy
a Pravo su jediné, pre ktoré plati vtomto bode ind podmienka, ako pre vSetky ostatné odbory, ¢o
obidva odbory v porovnani so vsetkymi ostatnymi odbormi diskriminuje.

Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.

165.

doc. Ing. Jozef Martinka,
PhD. /STU)

Pripomienka €. 3 (poznamka zapisovatela)

V pripade neakceptovania pripomienky ¢. 1 navrhujem pre skupinu odborov B v sekcii ,Kategorie
vedeckych prac alebo inych vystupov” (str. 39 az 40) zmenit znenie podmienky v pismene a) , aspon
v 10 z tychto prac musi mat uchadzac vadsinovy autorsky podiel” na znenie podmienky ,aspori v 10
z tychto prac musi mat uchadzac najvacsi autorsky podiel”.

Zdbévodnenie pripomienky. Slovo vacSinovy mozZe byt z pravneho aj gramatického hladiska
vykladané, ako podiel nad 50 %. V tomto pripade by vsak v odboroch skupiny B bol velky pocet
povodnych vedeckych prac, ktoré by na svoj kvalifikacny rast nemohol poufZit Ziadny z autorov. Toto
by bola vyznamna diskriminacia vysokoskolskych ucitelov pésobiacich v skupine odborov B
v porovnani s vysokoskolskymi ucitefmi pésobiacimi vo vSetkych ostatnych odboroch. Tato
pripomienka je oto zavainejSia, Ze v Spickovych vedeckych casopisoch, zameranych na
bezpecnostné vedy, napr. Safety and Health at Work alebo Fire Safety Journal su pévodné vedecké
prace sjednym autorom raritou. Ak by ¢lanok mal uz dvoch alebo viacerych autorov, tak pri
neupraveni autorskych podielov by Ziadny z autorov nemal podiel vy$si ako 50 % (a teda ho nemohol
pouzit na svoj kvalifikaény rast). Naproti tomu vo vSetkych ostatnych odboroch by kazdy ¢lanok
mohol pouzit minimalne jeden autor (prvy a/alebo korespondujuci) na svoj kvalifikacny rast.

A

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné pojmy
boli vypustené.
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166.

doc. Ing. Jozef Martinka,
PhD./STU)

Pripomienka ¢. 2

Na stranach 46 az 52 su pre kazdu skupinu odborov v sekcii ,Kategdrie vedeckych prac alebo inych
vystupov” definované kritéria pre uchadzaca o ziskanie titulu profesor. Pre skupinu odborov A, C az
G sa v pismene a) alebo b) vyZzaduje ,,aspori v niekolkych z tychto prac musi byt uchadza¢ hlavhym
alebo koreSpondujucim autorom®. Pre skupinu odborov B sa v pismene a) vyZzaduje ,aspon v 10
z tychto prac musi mat uchadza¢ vacsinovy autorsky podiel”. Navrhujem, aby boli tieto podmienky
zjednotené pre vsetky skupiny odborov, nakolko skupina odborov B nie je v porovnani s ostanymi
skupinami odbormi tak Specificka, aby si v tomto bode vyzadovala rozdielne podmienky.
Zdbévodnenie pripomienky. Ak su vtomto bode rovnaké podmienky pre velmi rozdielne skupiny
odborov, ako A (kde su okrem iného odbory Filozofia, Teoldgia a Vedy o umeni a kulture), C (kde je
okrem iného odbor Socidlna praca), D (kde si okrem iného odbory Fyzika, Chémia a Informatika), E
(kde su okrem iného odbory Kybernetika, Ochrana a vojenstvo a Stavebnictvo) F (kde je okrem iného
odbor Vseobecné lekarstvo) aG (kde je okrem iného odbor Po6rodnd asistencia), tak je
prinajmensom zardzajuce, ze pre skupinu odborov B platia v tomto ohlade zdsadne iné podmienky.
Ak mézu vtomto smere platit rovnaké podmienky pre tak rozdielne odbory ako napr. Filozofia,
Fyzika, Socidlna prdca a VSeobecné lekdrstvo, tak je zarazajuce, Ze platia iné podmienky pre odbor
Ochrana a vojenstvo a pre odbor Bezpecnostné vedy. Inymi slovami, odbory Bezpecnostné vedy a
Pravo su jediné, pre ktoré plati v tomto bode ind podmienka, ako pre vsSetky ostatné odbory, ¢o
obidva odbory v porovnani so vSetkymi ostatnymi odbormi diskriminuje.

A

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.

167.

doc. Ing. Jozef Martinka,
PhD./STU)

Pripomienka €. 4 (poznamka zapisovatela)

V pripade neakceptovania pripomienky ¢. 2 navrhujem pre skupinu odborov B v sekcii ,Kategorie
vedeckych prac alebo inych vystupov” (str. 48) zmenit znenie podmienky v pismene a) ,aspon v 15
z tychto prac musi mat uchadzac vacsinovy autorsky podiel” na znenie podmienky ,aspon v 15
z tychto prac musi mat uchadzac najvacsi autorsky podiel”.

Zdbévodnenie pripomienky. Slovo vacSinovy mozZe byt z pravneho aj gramatického hladiska
vykladané, ako podiel nad 50 %. V tomto pripade by vsak v odboroch skupiny B bol velky pocet
povodnych vedeckych prac, ktoré by na svoj kvalifikacny rast nemohol poufZit Ziadny z autorov. Toto
by bola vyznamna diskriminacia vysokoskolskych ucitelov pésobiacich v skupine odborov B
v porovnani s vysokoskolskymi ucitefmi pbsobiacimi vo vSetkych ostatnych odboroch. Tato
pripomienka je oto zavainejSia, Ze v Spickovych vedeckych casopisoch, zameranych na
bezpecnostné vedy, napr. Safety and Health at Work alebo Fire Safety Journal si povodné vedecké
prace sjednym autorom raritou. Ak by ¢lanok mal uz dvoch alebo viacerych autorov, tak pri

A

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
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neupraveni autorskych podielov by Ziadny z autorov nemal podiel vyssi ako 50 % (a teda ho nemohol
pouzit na svoj kvalifikaény rast). Naproti tomu vo vsetkych ostatnych odboroch by kazdy ¢lanok
mohol pouzit minimalne jeden autor (prvy a/alebo korespondujuci) na svoj kvalifikacny rast.
168. | doc. Ing. Jozef Martinka, | Pripomienka €. 5 A
PhD./STU) Podla prilohy All. Specidlna €ast (str. 39 a? 44) sekcie ,Kategérie vedeckych prac alebo inych | PoZiadavky na
vystupov” sa patenty povazuju za relevantné vystupy len v skupine odborov E. Navrhujem, aby bol | kritéria boli
patent povaZovany za relevantny vystup vo vSetkych skupinach odborov. zjednotené.
Zd6vodnenie pripomienky. Patent je mozné ziskat samostatnou vedeckou a tvorivou pracou | Kategorizécia
prakticky vo vSetkych skupinach odborov. Preto za Ucelom zabezpecenia rovnakych podmienok pre | Studijnych odborov
vsetky skupiny odborov navrhujem uznat patent za relevantny vystup pre vsetky skupiny odborov. | podla skupin bola
Uznanie patentu za relevantny vystup by dalo mozZnost vykazat ako vystup aj patent, neznamenalo | vypustena.
by nutnt podmienku mat patent na zacatie habilitatného konania (teda nebolo by diskrimina¢né vo
vztahu k skupine odborov, kde je ziskanie patentu naro¢nejsie). Okrem toho je patent akceptovany
ako relevantny vystup prakticky vo vSetkych svetovych grantovych agenturach.
169. | doc. Ing. Jozef Martinka, | Pripomienka €. 6 A
PhD./STU) Podla prilohy B Il. Specidlna ¢ast (str. 46 az 53) sekcie ,Kategérie vedeckych prac alebo inych | Poziadavky na
vystupov” sa patenty povazuju za relevantné vystupy len v skupine odborov E. Navrhujem, aby bol | kritérid boli
patent povaZovany za relevantny vystup vo vSetkych skupindch odborov. zjednotené.
Zd6vodnenie pripomienky. Patent je mozné ziskat samostatnou vedeckou a tvorivou pracou | Kategorizécia
prakticky vo vSetkych skupinach odborov. Preto za Uu¢elom zabezpecenia rovnakych podmienok pre | Studijnych odborov
vsetky skupiny odborov navrhujem uznat patent za relevantny vystup pre vsetky skupiny odborov. | podla skupin bola
Uznanie patentu za relevantny vystup by dalo moznost vykazat ako vystup aj patent, neznamenalo | vypustena.
by nutnd podmienku mat patent na zacatie inauguraéného konania (teda nebolo by diskriminacné
vo vztahu kskupine odborov, kde je ziskanie patentu narocnejSie). Okrem toho je patent
akceptovany ako relevantny vystup prakticky vo vsetkych svetovych grantovych agenturach.
170. 1. Ziadame od¢lenit Ekondmiu a manaZment zo skupiny $tudijnych odborov (Skupina C), kedZe v N
danom odbore su primerané zvyklosti na publikdcie, citacie a ohlasy na vyssej Urovni. Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Martin Suster / Kategorizacia
predseda Slovenskej studijnych odborov
ekonomickej podla skupin bola
spoloc¢nosti vypustena.
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171. 2. Garant Studijného programu je osoba vo funkcii docenta/profesora — nie je vsak jasné, aké budu N
kritéria na obsadzovanie tychto miest. Navrhujeme ulozit poziadavku vysokym $kolam, aby do Redundantné.
Martin Suster / funkcii docentov/profesorov bolo mozné obsadit uchadzaca, ktory spitia poZiadavky pre ziskanie Tato poziadavka
Slovenska ekonomicka titulu docent/profesor na danej VS, na ktorej sa $tudijny program realizuje. vyplyva z § 75 ods. 4
spolo¢nost zakona o vysokych
Skolach.
172. | Martin Suster / 3.V odbore Ekondmia a manazment, ale aj v inych vednych odboroch, kde je to mozné —t.j. tam, 0
Slovenska ekonomicka kde doty¢na vedecka disciplina nie je vyrazne Specificka pre Slovensko — navrhujeme, aby Netyka sa navrhu
spoloc¢nost hodnotitemi boli prevaine ludia zo zahranicia, ktori nemaju priame vdzby na Slovenské univerzity. textu Standardov
Zaroven by kazdy hodnotitel mal svojimi publikdciami v zahrani¢nych karentovanych ¢asopisoch
spliat kritéria na udelenie titulu profesor.
173. 4.V nasledujucich bodoch odporiéame akcentovat prace publikované v ¢asopisoch, aby sa uvedené | N
kritéria nevztahovali na konferenéné zborniky registrované v databdazach. V zdujme dosahovania a PoZiadavky na
zvySovania kvality navrhujeme navysenie minimalnych kritérii tak, aby zohladfovali Specifikd v kritéria boli
odbore Ekondmia a manaiment. zjednotené.
Kategorizacia
Martin Suster / $tudijnych odborov
Slovenska ekonomicka podla skupin bola
spolo¢nost vypustena.
174. | Martin Suster / Kapitola VIII. Priloha A N
Slovenska ekonomicka a) Nie je zrejmé, ¢o znamenad ,vedecké a pedagogické alebo umelecké a pedagogické pésobenie na Tato podmienka je
spolo¢nost vysokej gkole v prisluinom odbore habilitatného konania“. M4 pracovni zmluvu, pdsobi na VS na uvedend v § 76 ods.
zéklade Dohody o pracovnej ¢innosti, Dohody o vykonani prace, na/za aké obdobie? Vyskumny 67 pism. a) zakona
pracovnik na vysokej $kole mozZe byt uchadzacom, ale vyskumny pracovnik zo SAV nemdze? o vysokych Skolach
Navrhujeme toto kritérium odstranit.
175. | Martin Suster / b) Nie je zrejmé, ¢o znamena ,,vyznamny transfer” v poziadavke: , ucast na vedeni...projektu s CA
Slovenska ekonomicka vyznamnym transferom vysledkov vedeckého vyskumu do praxe”. Mohlo by ist aj o komercény Poziadavky na
spolo¢nost projekt a nie vyskumny? Odporucame v kritériach akcentovat vedecké projekty. kritéria boli
preformulované,
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predmetny pojem
bol vypusteny.
176. | Martin Suster / c) PozZiadavka na monografie, ucebnice a skripta je zbyto¢nda a nekoresponduje so Standardnymi A
Slovenska ekonomicka kritériami tohto druhu v zahranici, kde sa za hlavny vedecky vystup povazuju publikacie v Poziadavky na
spolo¢nost indexovanych vedeckych ¢asopisoch. Zaroven poziadavka na monografiu diskvalifikuje kritéria boli
potenciadlnych uchadzadov o pracovné pozicie zo zahrani¢ia. Ziadame vypustit. preformulované,
predmetnd
poziadavka bola
vypustena.
177. | Martin Suster / d) Navrhujeme zvysit poziadavku na prace v ¢asopisoch registrovanych v renomovanych CA
Slovenska ekonomicka datab&azach dvojnasobne, tzn. uchadzat by mal preukazat aspori 10 prac v ¢asopisoch Poziadavky na
spolo¢nost registrovanych v renomovanych databazach. kritérid boli
Idedlne by bolo vyspecifikovat, o ktoré databazy sa jedna, ale rozumieme, preco to takto urobené preformulované,
nie je. predmetnd
poZiadavka bola
vypustena.
178. | Martin Suster / e) Nie je zrejmé ¢o sa mysli pod pojmom , niekolko” v dalsich bodoch Specidlnej ¢asti Prilohy A, CA
Slovenska ekonomicka navrhujeme konkrétne: PoZiadavky na
spoloc¢nost e aspori v 3 z tychto prac v ¢asopisoch musi byt uchadza¢ hlavnym alebo korespondujicim kritéria boli
autorom, preformulované,
e asponi 3 z tychto prac musia byt publikované v zahrani¢nych karentovanych ¢asopisoch, predmetné
e aspon 5 prac v ¢asopisoch musi byt uverejnenych v zahranici, poziadavky
® aspon 3 prace v ¢asopisoch musia byt uverejnené v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim a prahové hodnoty
Ziadosti uchadzaca. boli vypustené.
179. | Martin Suster / Kapitola IX. Priloha B N
Slovenska ekonomicka a) Nie je jasné ¢o znamena ,vedecké a pedagogické alebo umelecké a pedagogické pésobenie na Tato podmienka je
spolo¢nost vysokej skole v prisluSnom odbore inauguraéného konania” (vid vyssie). Navrhujeme toto kritérium uvedend v § 76 ods.
odstranit. 7 pism. a) zdkona
o vysokych Skolach
180. | Martin Suster / b) Nie je jasné ¢o znamena ,,vyznamny transfer” v poZiadavke: ,G¢ast na vedeni...projektu s A
Slovenska ekonomicka vyznamnym transferom vysledkov vedeckého vyskumu do praxe”. Mohlo by ist aj o komercny Poziadavky na
spolo¢nost projekt a nie vyskumny? Odporucame v kritéridach akcentovat vedecké projekty. kritéria boli
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preformulované,
predmetny pojem
bol vypusteny.
181. | Martin Suster / c) PozZiadavka na monografie, ucebnice a skripta je zbyto¢nda a nekoresponduje so Standardnymi A
Slovenska ekonomicka kritériami tohto druhu v zahranici. Zaroven diskvalifikuje potencialnych uchadzacov o pracovné Poziadavky na
spolo¢nost pozicie zo zahranicia. Ziadame vypustit. kritéria boli
preformulované,
predmetnd
poziadavka bola
vypustena.
182. | Martin Suster / d) Navrhujeme zvysit poziadavku na prace v €asopisoch registrovanych v renomovanych databazach | CA
Slovenska ekonomicka dvojnasobne, tzn. uchadzat by mal preukazat aspor 20 prac v ¢asopisoch registrovanych v Poziadavky na
spolo¢nost renomovanych databazach. kritérid boli
preformulované,
predmetné
poZiadavky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
183. | Martin Suster / e) Nie je zrejmé o sa mysli pod pojmom ,niekolko” v dalSich bodoch Specialnej ¢asti Prilohy B, CA
Slovenska ekonomicka navrhujeme konkrétne: Poziadavky na
spoloc¢nost  aspori v 5 z tychto prac v ¢asopisoch musi byt uchadza¢ hlavnym alebo korespondujicim autorom, | kritéria boli
 asponi 5 z tychto prac musia byt publikované v zahrani¢nych karentovanych ¢asopisoch, preformulované,
e aspori 10 prac v ¢asopisoch musi byt uverejnenych v zahranici, predmetné
 asponi 5 prac v ¢asopisoch musi byt uverejnenych v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim poZiadavky boli
Ziadosti uchadzaca. vypustené.
184. | Martin Suster / 3. Citacie a ohlasy (Kapitoly VIII. a IX.) a) Nie je jasné, ¢i sa pocitaju len ohlasy a citacie na ,vystupys | CA
Slovenska ekonomicka medzinarodne uzndvanou kvalitou” alebo sa pocitaju len ohlasy, ktoré boli publikované vo Poziadavky na
spolo¢nost ,Vvystupoch s medzindrodne uznavanou kvalitou”. Kazdopddne nie je jednoznacné, ¢o sa bude kritéria boli
rozumiet pod ,,medzinarodnou kvalitou”. Navrhujeme od uchadzacov ,poZadovat preukazanie citacii | preformulované,
a ohlasov zo zahrani¢nych vedeckych ¢asopisov, pricom minimalne polovica z nich musi pochadzat predmetné
od autorov so zahrani¢nou afilidciou” (aby sme sa necitovali len navzdjom a naozaj preukazali poziadavky boli
medzinarodny vplyv). vypustené.
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185. | Martin Suster / b) Kritéria na ziskanie titulu docent v novej formulacii (navrhujeme aspori zdvojnasobit poziadavky CA
Slovenska ekonomicka na citacie a ohlasy): Kritéria by mali od uchadzaca pozadovat preukazanie minimalne 50 citacii a Poziadavky na
spolo¢nost ohlasov zo zahrani¢nych vedeckych ¢asopisov, z ktorych aspon 30 je registrovanych v renomovanych | kritéria boli
databazach. Autocitacie a semiautocitacie sa vylucuju. Minimalne polovica citacii v oboch preformulované,
kategdriach musi pochadzat od autorov so zahrani¢nou afiliaciou. predmetné
poziadavky boli
vypustené.
186. | Martin Suster / c) Kritéria na ziskanie titulu profesor v novej formulacii (navrhujeme aspofi zdvojnésobit poZiadavky | CA
Slovenska ekonomicka na citacie a ohlasy): Kritéria by mali od uchadzaca pozadovat preukazanie minimalne 100 citacii a Poziadavky na
spolo¢nost ohlasov zo zahrani¢nych vedeckych casopisov, z ktorych aspon 60 je registrovanych v renomovanych | kritéria boli
databazach. Autocitacie a semiautocitacie sa vylucuju. Minimalne polovica citacii v oboch preformulované,
kategoriach musi pochadzat od autorov so zahraniénou afiliaciou. predmetné
poZiadavky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
187. | Katarina Lukacova Pripomienka 1 A
Priloha A, 11. Specidlna ¢ast, str. 39-40, sekcia Kategdrie vedeckych prac alebo inych vystupov. Pre Poziadavky na
skupinu odborov B sa v pism. a) vyzaduje ,,aspon v 10 z tychto prac musi mat uchadzac vacsinovy kritérid boli
autorsky podiel”. Naproti tomu pre vSetky ostatné skupiny odborov (str. 39 aZ 44, sekcia Kategorie zjednotené.
vedeckych prac alebo inych vystupov) sa v pism. a) alebo b) vyZaduje ,aspon v niekolkych z tychto Kategorizacia
prac musi byt uchddza¢ hlavnym alebo kore$pondujicim autorom®. Toto povazujem za Studijnych odborov
diskriminaéné, nakolko kazdy ¢lanok ma prvého a koreSpondujlceho autora (mébze to byt té ista podla skupin bola
osoba), ale prevazna vacsina ¢lankov nemd autora s autorskym podielom 51 % a viac. Preto vypustena.
navrhujem pre skupinu odborov B bud' identicku poZiadavku, ako maju vsetky ostatné skupiny
odborov ,,aspon v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzac hlavhym alebo korespondujicim
autorom* alebo nahradit slovné spojenie , vaésinovy autorsky podiel” slovhym spojenim ,,najvacsi
autorsky podiel
188. | Katarina Lukacova Pripomienka 2 A
Priloha B, II. Specialna Cast, str. 48, sekcia Kategérie vedeckych prac alebo inych vystupov. Pre Poziadavky na
skupinu odborov B sa v pism. a) vyZaduje ,,aspon v 15 z tychto prac musi mat uchadzac vacsinovy kritéria boli
autorsky podiel”. Naproti tomu pre vsetky ostatné skupiny odborov (str. 46 az 53, sekcia Kategorie zjednotené.
vedeckych prac alebo inych vystupov) sa v pism. a) alebo b) vyZaduje ,,aspon v niekolkych z tychto Kategorizacia
prac musi byt uchadzac hlavnym alebo kore$pondujicim autorom®. Toto povazujem za Studijnych odborov
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diskriminaéné, nakolko kazdy ¢lanok ma prvého a koreSpondujiceho autora (mbze to byt t4 ista podla skupin bola
osoba), ale prevazna vacsina ¢lankov nemd autora s autorskym podielom 51 % a viac. Preto vypustena.
navrhujem pre skupinu odborov B bud' identicku poZiadavku, ako maju vsetky ostatné skupiny
odborov ,,aspori v niekolkych z tychto prac musi byt uchadza¢ hlavhym alebo kore$pondujiicim
autorom” alebo nahradit slovné spojenie ,vaésinovy autorsky podiel” slovnym spojenim ,,najvacsi
autorsky podiel”.
189. IV. akreditacné Standardy a usmernenia pre vnutorny systém zabezpecovania kvality 0
vysokoskolského vzdeldvania, 1. politiky pre zabezpedovanie kvality, str. 10 Nema charakter
doc. Ing. Jaroslav Akym spdsobom sa pri posudzovani bude postupovat, ak niektoré $koly maji vnitorny systém pripomienky. Navrh
Demko, CSc. - rektor KU | kvality zalozeny na rozliénych pristupoch — napr. 1ISO 9001, CAF alebo ESG? jasne komunikuje
RuZomberok nadvaznost
Standardov na ESG.
190. | doc. Ing. Jaroslav V. akreditacné Standardy a usmernenia pre Studijny program, 1. studijny program v kontexte 0
Dembko, CSc. - rektor KU | zabezpecovania kvality vysoekj skoly, str. 19 Netyka sa navrhu
Ruzomberok Nie je jasné, ako sa na tvorbe SP budu podielat $tudenti. textu Standardov.
Akym spdsobom sa bude preverovat splnenie poziadavky ,.aktivna Gloha Studentov”?
191. | doc. Ing. Jaroslav V. akreditacné standardy a usmernenia pre Studijny program, 2. Studijny program a jeho A
Demko, CSc. - rektor KU | schvalovanie, str. 21 Text $tandardov bol
RuZomberok Posledné dve vety usmernenia SP2.1 si odporuju. Bude na posudzovani a schvalovani SP pritomnd | preformulovany.
osoba z instittcie uchadzajucej sa o akreditaciu SP?
192. | doc. Ing. Jaroslav V. akreditacné standardy a usmernenia pre Studijny program A
Dembko, CSc. - rektor KU | Z danych Standardov nie je jasné, aké podmienky budu stanovené pre ucitelské studijné programy. Text Standardov bol
Ruzomberok Bude postacovat externa akreditacia (cez SAA) studijného odboru 38. Ucitelstvo a pedagogické vedy | preformulovany.
a pri vhodnom personalnom zabezpeceni a podmienkach pre konkrétnu aprobaciu (napr. Ulitelstvo | Aprobacie sa
matematiky) bude mozné instituciondlne akreditovat dany studijny program? Alebo je potrebné akredituju
externe akreditovat aj $tudijny odbor 22. Matematika? Postup bude rovnaky aj pre Bc., Mgr. aj PhD. | samostatne v sulade
Studijné programy a aj pre Hal prava? s § 30 ods. 4 zakona
0 zabezpecovani
kvality.
193. | doc. Ing. Jaroslav V. akreditacné standardy a usmernenia pre Studijny program, 5. vysokoskolski ucitelia, str. 24 CA
Dembko, CSc. - rektor KU | Velmi silné podmienky pre ucitelské Studijné programy - na akreditaciu jedného dvojkombinacného | Text Standardov bol
Ruzomberok $tudijného programu budeme potrebovat 9 0s6b - jadro personélneho zabezpedenia. preformulovany.
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Koncept jadra
personalneho
zabezpecenia bol
vypusteny.
194. | doc. Ing. Jaroslav VI. Sstandard pre habilita¢né a inauguracné konanie 0
Demko, CSc. - rektor KU | Standard predpoklada, Ze vysoka $kola bude mat podmienky na habilitaéné a inaugura¢né konanie, Nema charakter
Ruzomberok ktoré ,,zarucuju otvorenost a dostupnost konani pre vsetkych uchadzadov za rovnakych podmienok”. | pripomienky.
Ak vak VS vyZaduje od cudzieho uchadzaca napr. preukazatelnt niekolkoroénu spolupracu
s fakultou, nie je to proti stanovenému Standardu?
195. | doc. Ing. Jaroslav VI. Standard pre habilitacné a inauguracné konanie N
Demko, CSc. - rektor KU | V porovnani so $tandardami platnymi pre Cesku republiku st v ndvrhu slovenskych $tandardov Poziadavka, aby
Ruzomberok poloZené vyssSie naroky na persondlne zabezpecenie a garantovanie jednotlivych Studijnych osoba vo funkcii
programov. Pri limitovanych personalnych moznostiach sa vysoké skoly na Slovensku dostanu do profesora
pozicie, e budu akreditovat mensi pocet $tudijnych programov nez vysoké koly v Ceskej republike garantovala Studijné
pri porovnatelnej kvalite. Takto sa samotné vysoké Skolstvo na Slovensku pripravuje o moznost programy druhého
ponuky vacsej variability Studijnych programov a znevyhodniuje. Hrozi tak eSte vaési odchod stupnfa implicitne
$tudentov za pestrej$ou ponukou do CR. vyplyva z § 75 ods. 2
Navrh: Navrhujeme, aby pri akreditovani magisterskych studijnych programoch postacoval — ako a 3 zakona
najvyssie dosiahnuty titul docent, pri bakaldrskych titul PhD. Profesor — nech je garantom na o vysokych Skolach.
doktorandskom a habilitathom a vymenudvacom konani.
196. | doc. Ing. Jaroslav Priloha A (s. 40) a Priloha B (s. 49) CA
Demko, CSc. - rektor KU | Namietame proti zaradeniu odboru medialne a komunikaéné $tudia do skupiny Studijnych odborov Poziadavky na
Ruzomberok C. Tradi¢ne a historicky napr. Zurnalistika (ktora je sucast daného odboru) vychadzala z odboru kritéria boli
slovensky jazyk a literatudra, a teda nas ndvrh je, aby odbor medialne a komunikaéné studia bol zjednotené.
v rovnakej skupine ako filoldgia, t. j. skupine A. Tradicia aj realita je taka, Ze odbornici v danom Kategorizacia
odbore maiju blizsie k odbornikom z odborov v skupine A. studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
197. | doc. Ing. Jaroslav Cast V. §tandard SP5.1 CA
Demko, CSc. - rektor KU | tejto casti, kde sa Specifikuju poZiadavky na jednotlivé druhy studijnych programov je potrebné Text Standardov bol
Ruzomberok $pecifikovat i poZiadavky na $tudijné programy spadajlice pod tzv. medziodborové Studium. preformulovany.
Z aktudlneho znenia poziadaviek v SP5.1 v kombinacii s vymedzenim ,,jadra personélneho Uvedené moznosti
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zabezpecenia“ (JPZ) v definicii pojmov (s. 6, uvadza sa, 7e jedna osoba méze byt v JPZ najviac 3 SP)
vyplyva, 7e ak ma napr. VS $tudijny program filozofia na prvom a druhom stupni a taktie? viacero SP
v medziodborovom studiu, napr. filozofia-histéria, filozofia-anglistika, filozofia-psycholégia a pod.,
tak rovnaka skupina os6b méze byt v JPZ iba SP filozofia na 1. stupni, filozofia na 2. stupni a iba
jedného SP v medziodborovom §tudiu, napr. filozofia-anglistika na 1. stupni. Na dal3ie 3 SP, napr.
filozofia-psycholdgia, filozofia-histéria, filozofia-germanistika by bola potrebna ind skupina oséb do
JPZ. A na dalSie SP v medziodborovom $tudiu zase ina skupina oséb do JPZ atd’. Zmysluplné,

a zaznelo to i na seminari v Banskej Bystrici, by bolo, keby situacia bola rovnaké, ako v sucasnosti: ak
nejaka skupina os6b personalne zabezpecuje jednoodborové Studium napr. filozofie na prvom

a druhom stupni, tak rovnaka skupina oséb by mala byt v JPZ pre vietky SP obsahujuce filozofiu

v medziodborovom $tudiu ale rovnako i v kombinaciach ucitelskych (teda i véetky SP typu ucitelstvo
$tudijného programu filozofia v kombinacii). Znenie SP5.1, pripadne vymedzenie pojmov by malo byt
urobené tak, aby toto bolo zrejmé. Ak by to ostalo v sti¢asnom zneni, hrozi redukcia ponuky SP
$tudentom, ktori budu mat dal3i dévod smerovat na VS do CR, kde je $irokd ponuka.

boli zohladnené.

uréi VS. Aviak ¢o sa tu rozumie pod databazou? Je mozné to vymedzit v definicidch pojmov alebo
uviest viacero prikladov? Zrejme WoS a Scopus st databazy tohto typu, ale st databazy tohto typu
nejaké iné databazy, napr. ERIH PLUS, a iné? Nie je jasné, o akych databazach je tu rec.

198. | doc. Ing. Jaroslav Definicie pojmov, pripadne ¢ast V. bod 5 CA
Demko, CSc. - rektor KU | Bolo by vhodné explicitne uviest, mozno do vymedzenia pojmov alebo niekde do podmienok pre Text Standardov bol
Ruzomberok akreditaciu SP, 7e osoba v JPZ pre SP v nejakom $tudijnom odbore (odbor 1) nemusi mat titul preformulovany.
z daného odboru (z odboru 1), ale len vystupy (tvorit) v danom odbore (odbore 1), ale titul ¢i funkciu | Koncept jadra
mdze zastavat v inom odbore (odbore 2). persondlneho
zabezpecenia bol
vypusteny.
199. | doc. Ing. Jaroslav Cast V. $tandard SP5.3 a analogicky HI3 CA
Demko, CSc. - rektor KU | Osobitny standard by nemal vyZadovat vyznamnu medzinarodnu Uroven pre vacésinu oblasti Text Standardov bol
Ruzomberok vyskumu (mimochodom, oblasti vyskumu budu niekde zadefinované?) na VS, ale mala by sa takd preformulovany.
Uroveri pozadovat len pre dany odbor, v ktorom chce mat VS program tretieho stupria. Tymto Predmetna
spbsobom sa blokuju excelentné pracoviska/odbory. Nie¢o podobné sa Ziada i v Standarde HI3. Opat | poZiadavka bola
by sa urcity odbor nemal podmieriovat kvalitou inych odborov. modifikovana
200. | doc. Ing. Jaroslav Priloha A a B, Specifikacie pri jednotlivych skupinach odborov ohladom citacii (napr. s. 39) 0
Demko, CSc. - rektor KU | V podmienkach na habilitacie a inauguracie sa pri ohlasoch a citaciach hovori o tom, Ze by mali byt Nema charakter
Ruzomberok registrované v renomovanych databazach. Rozumieme, Ze to, Ci je nejaka databaza renomovana si pripomienky.
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201. | doc. Ing. Jaroslav Standard SP 5.2 a Priloha A a B, $pecifikacie pri jednotlivych skupinach odborov ohladom citécif A
Demko, CSc. - rektor KU | (napr.s. 39) Definicie
Ruzomberok V SP 5.2 sa hovori v a) o vyznamnej medzinarodnej Grovni a v b) o medzinarodne uznavanej Grovni. predmetnych
Vyklad tohto medzinarodného aspektu moze byt otazny v oblastiach a pri osobéch a ich vystupoch, pojmov boli
ktori sa venuju roznym aspektom narodnej kultdry — jazyka, dejin, literatdry a pod. V pripade osob doplnené.
z oblasti slovenského jazyka a literatury a pod., ktori mozu byt excelentni vo svojom vyskume
aspektov narodnej kultdry, moéze byt problematickej$i medzinarodny ohlas. Bolo by vhodné to
nejakym spésobom zohladnit, tak v SP 5.2 ako aj pri pozadovanych vystupoch v prilohach A a B. Tam
sa vyzaduju citacie na vystupy s medzinarodne uznavanou kvalitou. Ako sa bude moct hodnotit
Spickova praca o aspekte narodnej kultury publikovand po slovensky na Slovensku? Bolo by tu
nejakym spbsobom zohladnit $pecifikum takéhoto vyskumu.
202. | doc. Ing. Jaroslav Il. UVOD K NAVRHU STANDARDOV CA
Demko, CSc. - rektor KU | (posledny odstavec, druhy riadok) Predmetny text bol
RuZomberok Slova ,Ich prostrednictvom” nahradit ,Prostrednictvom nej...“ kedZe ide vlastne o postupy ktoré st | vypusteny.
popisane v ,nej“ - v metodike.
203. | doc. Ing. Jaroslav Il. UVOD K NAVRHU STANDARDOV CA
Demko, CSc. - rektor KU | (posledny odstavec, predposledny riadok) Predmetny text bol
RuZomberok Navrhujem preformulovat slovd : ,spracovanie navrhu metodik” nahradit ,,spracovanie jednotlivych | vypusteny.
postupov do metodiky”“... kedZe pojde o subor jednotlivych postupov, ktorych bude viac, a Metodika
chapana ako dokument, predpokladame, bude len jedna.
204. | doc. Ing. Jaroslav 1. DEFINICIE POJMOV, str. 7 CA
Demko, CSc. - rektor KU | V pojme ,Standardy pre vnatorny systém* Spresnit definiciu v zneni kontextu v ktorom sa tento Predmetny text bol
Ruzomberok pojem pouZziva. Navrhujeme znenie: , -subor poziadaviek na vnutorny systém zabezpecovania vypusteny.
kvality a na sp6sob jeho implementacie.”
205. | doc. Ing. Jaroslav 1. DEFINICIE POJMOV, str. 7 CA
Demko, CSc. - rektor KU | V pojme ,Pdsobenie v Studijnom odbore”... Navrhujeme upravit text , poc¢ndc slovami ,ako | Predmetny text bol
RuZomberok vysokoskolsky ucitel“ nasledne: ,ucitel vysokej Skoly, vyskumny a vyvojovy pracovnik | vypusteny.
(zamestnanec),” kedZe v tomto zneni sa tieto pojmy pouZzivaju v suvislosti pésobenia zamestnancov
v $tudijnom odbore, teda v ramci zaradenia do pracovného pomeru v zmysle zdkona 553/2003
o odmenovani... a jeho sucasnej novely 224/2019. Tieto pojmy pouZiva napr. aj nova priloha ¢. 5
tohto zakona.
V praxi sa vSak pouzivaju aj pojmy umelecky pracovnik (uvedené aj v tychto v Sstandardoch), ale aj
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vedecky pracovnik, ¢o by mozno bolo vhodné tiez zadefinovat???

Demko, CSc. - rektor KU
Ruzomberok

splnenia podmienok pre ziskanie vedecko-pedagogického titulu ,,docent” a ,profesor” skupine
Studijnych odborov A.

V kontexte prilohy VIII z pévodného: ,Kritéria by mali od uchadzaca pozadovat preukazanie
minimalne 25 citacii a ohlasov na publikované vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s

medzinarodne uzndvanou kvalitou, z ktorych aspon 8 je registrovanych v renomovanych databazach.

Autocitdcie a semiautocitdcie sa vylucuju.” Na navrhované: ,Kritérid by mali od uchadzaca
pozadovat preukazanie minimalne 25 citacii a ohlasov na publikované vedecké prace alebo iné
vystupy tvorivej ¢innosti s medzinarodne uznavanou kvalitou, z ktorych aspon 8 je registrovanych v
renomovanych databazach. V studijnom odbore teoldgia je mozné alternovat citaciu registrovanu
v renomovanej databaze dvoma citaciami v zahrani¢nej publikacii. Autocitacie a semiautocitacie sa
vyluéuju.”

206. | doc. Ing. Jaroslav STANDARD 5 VYSOKOSKOLSKI UCITELIA (SP5.1) CA
Demko, CSc. - rektor KU | Odpori¢ame pre lepsie citovanie $tandardu SP5.1. (vysokogkolski ucitelia). Konkrétne odseky Predmetny text bol
Ruzomberok v ktorych sa riesi jadro persondlneho zabezpeclenia ( zadiatok str. 25-27) nasledne rozdelit, pre preformulovany.
lepSiu orientdciu v dlhom texte, na dve &asti takto: SP 5.1.1 o zabezpe&ovani Studijnych programov a
SP 5.1.2 o zodpovednej osobe — garant.
207. | doc. Ing. Jaroslav STANDARD 5 VYSOKOSKOLSKI UCITELIA CA
Demko, CSc. - rektor KU | V druhej €asti — navrhovanej SP 5.1.2 o garantoch - odporui¢ame doplnit bod c) Predmetny text bol
Ruzomberok o garantovani ,,dvojodborovych” SP (prekladatelské, ucitelské a interdisciplindrne). Odpori¢ame preformulovany
v tomto bode uviest, ¢i SP ma garantovat zabezpecovatel aprobécie alebo zakladu, teda aj ¢i
zabezpecovatel zakladu mbéze/nemdze garantovat aj aprobaciu a pod.
208. | doc. Ing. Jaroslav STANDARD 5 VYSOKOSKOLSKi UCITELIA CA
Demko, CSc. - rektor KU | Chyba ¢ast o personalnom zabezpeéeni pracovisk v ktorych sa realizuje vyu¢ba SP a usmernenie k Text Standardov bol
Ruzomberok tomu. Odport¢ame ju doplnit v samostatnom odstavci v rdmci tohto $tandardu ako SP 5.1.3. tak aby | preformulovany
sa zohladriovalo persondlne zabezpecenie pedagogicko-psychologického zakladu ucitelskych SP a poziadavka na
vztahovalo na vsetky pracoviska fakulty (nie univerzity, len zabezpedujucej fakulty, ak teda nie je ucitel'ské
mozné zaklad uznat pre cell oblast vzdeldvania na univerzite...) kombinacné studijné
programy bola
spresnena.
209. | doc. Ing. Jaroslav V Specidlnych ¢astiach k Minimalnym poZiadavkdm na kritéria vysokej Skoly na vyhodnotenie CA

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu standardov |. 82




SLOVENSKA AKREDITACNA AGENTURA
PRE VYSOKE SKOLSTVO

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu akreditaénych standardov (€ast I.)

210.

doc. Ing. Jaroslav
Demko, CSc. - rektor KU
RuZzomberok

V $pecidlnych c¢astiach k Minimalnym poZiadavkam na kritérid vysokej Skoly na vyhodnotenie
splnenia podmienok pre ziskanie vedecko-pedagogického titulu ,,docent” a ,profesor” skupine
Studijnych odborov A.

V kontexte prilohy IX z pévodného: , Kritérid by mali od uchadzaca pozadovat preukazanie
minimalne 50 citdcii a ohlasov na publikované vedecké prace alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s
medzinarodne uzndvanou kvalitou, z ktorych aspon 25 je registrovanych v renomovanych
databdazach. Autocitacie a semiautocitacie sa vylu¢uju.” Na navrhované: , Kritérid by mali od
uchadzada pozadovat preukdzanie minimalne 50 citacii a ohlasov na publikované vedecké prace
alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s medzinarodne uznavanou kvalitou, z ktorych aspon 16 je
registrovanych v renomovanych databdazach. V studijnom odbore teoldgia je mozné alternovat
citdciu registrovanu v renomovanej databaze dvoma citaciami v zahrani¢nej publikacii. Autocitdcie a
semiautocitacie sa vylucuju.”

CA

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

211.

doc. Ing. Jaroslav
Demko, CSc. - rektor KU
Ruzomberok

Definicie pojmov (s. 6), ,garant”

Definicia pojmu "garant" obsahuje aj obmedzenie, ze mdze byt garantom najviac v troch $tudijnych
programoch. Navrhujem toto obmedzenie uviest v samotnych $tandardoch v €asti personalne
zabezpecenie, nakolko toto zavazné obmedzenie nepatri Uplne k definicii pojmu ako takého, ale

k uplatneniu osoby garanta v procese akreditacie.

CA

Pojem garant bol
vypusteny.
Predmetna
poZiadavka bola
modifikovana.

212.

doc. Ing. Jaroslav
Demko, CSc. - rektor KU
Ruzomberok

Definicie pojmov (s. 6), ,jadro personalneho zabezpecenia“

K definicii "jadra personalneho zabezpecenia" - obdobna pripomienka ako k definicii pojmu "garant".
Obmedzenie na tri $tudijné programy navrhujem uviest v samotnych Standardoch v ¢asti personalne
zabezpecenie, nakolko toto zavazné obmedzenie nepatri Uplne k definicii pojmu ako takého, ale k
uplatneniu osoby v procese akreditacie.

CA

Pojem jadro
personalneho
zabezpecenia bol
vypusteny.
Predmetnd
poziadavka bola
modifkovana.

213.

doc. Ing. Jaroslav
Demko, CSc. - rektor KU
RuZzomberok

Standard SP 5.1, vysokogkolski ucitelia (s. 25)

V bodoch d) a e) sa hovori o persondlnom zabezpeceni ucitelskych Studijnych programov, kde sa
vyZzaduju tri osoby pre pedagogicky zaklad a tri osoby pre aprobaciu. Kazda osoba podla definicie na
s. 6 moze byt v jadre najviac troch Studijnych programov. Bude to platit aj pre ucitelské programy?
Doteraz jeden profesor garantoval pedagogicky zéklad na celej univerzite. Vzhladom na zakon o
pedagogickych zamestnancoch (138/2019 Z.z.) je potrebné poukdzat na skutocnost, Ze pri

CA

PoZiadavka na
personalne
zabezpeclenie
ucitel'ského zakladu
bola spresnena.
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dopliujucom pedagogickom studiu alebo rozSirujicom studiu sa vyzaduje ako garant jeden docent.
Vysokd 8kola, ktord neuskutoéfiuje ucitelsky tudijny program si méZe realizovat DPS s jednym
garantom - docentom. Je tu nerovnost s ucitelskym studijnym programom, kde sa vyZaduju tri osoby
pre pedagogicky zaklad.

Navrhujem znizit poZiadavku personalneho zabezpecenia na jednu osobu pre pedagogicky zaklad,
ako je to pri DPS, nakolko v oboch formach sa ziskava rovnaka pedagogicka kvalifikacia.

Demko, CSc. - rektor KU
Ruzomberok

Riedenie, ked sa hodnoti VS ako celok a musi mat urcity vysledok vo vacésine hodnotenych oblasti, sa
zda nespravodlivé a nie celkom podporuje kvalitu. Takto napr. ak bude tvoriva ¢innost v odbore na
niektorej fakulte hodnotena slabsie, ale je sucastou velkej univerzity, kritérium je splnené aj pre tuto
slabsiu fakultu. Naopak, ak by bola fakulta v jednej oblasti vzdeldvania excelentna, ale ostatné
sucasti univerzity su slabsie, nemdze uskutocriovat doktorandské studium, hoci by ho garantoval
nositel Nobelovej ceny. Standard predpokladd univerzitu ako organicky celok, ale v realite su
jednotlivé fakulty dost samostatné subjekty.

Navrhujem, aby sa vyZadovala prislusna uroven tvorivej ¢innosti len v oblasti daného Studijného
programu, aby sa nebranilo VS rozvijat $tudijné odbory, v ktorych je VS kvalitna.

214. | doc. Ing. Jaroslav Standard SP 5.1, vysokogkolski ucitelia (s. 24-25) CA
Demko, CSc. - rektor KU | Neuvadza sa jasnd informacia o jadre persondlneho zabezpecenia pri medziodborovych studijnych | Text Standardov bol
Ruzomberok programoch, v ktorych Studenti ziskavaju vzdelanie v oboch odboroch. Aj tu bude platit striktne | doplneny.
obmedzenie na tri $tudijné programy? Ak ma univerzita SP filozofia a SP histdria pre medziodborovy | PoZiadavky na
program filozofia - histéria bude potrebnych dalSich 5 os6b? Myslim, Ze doterajsie rieSenie, Ze to | Studijné programy
mozu byt ti isti, ako v jednoodborovom programe, je dobré. v kombindcii dvoch
Navrhujem doplnit ustanovenie, ze medziodborovy Studijny program mozu zabezpecovat Studijnych odborov
pedagdgovia z jadra prislusnych jednoodborovych programov, pricom sa to nepocita ako pésobenie | boli doplnené.
v daldom $tudijnom programe.C
215. | doc. Ing. Jaroslav SP 5.3, osobitny $tandard pre $tudijné programy tretieho stupiia (s. 29) CA
Demko, CSc. - rektor KU | Standard vyzaduje, aby VS vykondavala tvorivi ¢innost na vyznamnej medzindrodnej Grovni vo | Koncept oblasti
Ruzomberok vacsSine oblasti tvorivej ¢innosti. Nasledne sa hovori o tvorivej ¢innosti v jednotlivych oblastiach | vyskumu bol
vyskumu. MoZno je to detail, ale Standardy nedefinuju "oblasti vyskumu". , Oblasti tvorivej Cinnosti" | vypusteny.
a "oblasti vyskumu" znamena to isté? PoZiadavka bola
Navrhujem doplnit do standardov definiciu pojmu ,,oblast vyskumu“ a vztahu k $tudjinému odboru modifikovana.
a k oblastiam tvorivej ¢innosti.
216. | doc. Ing. Jaroslav SP 5.3, osobitny $tandard pre $tudijné programy tretieho stupfia (s. 29) CA

Text Standardov bol
preformulovany

a tato poziadavka
bola modifikovana.
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217. | doc. Ing. Jaroslav Standard HI3 (s. 35) CA
Dembko, CSc. - rektor KU | VyZaduje sa tvoriva ¢innost na $pickovej medzinarodnej Grovni vo vacésine oblasti tvorivej ¢innosti. Text Standardu bol
Ruzomberok Obdobne ako pri $tudijnych programoch tretieho stupria navrhujem, aby sa zohladriovala len oblast | preformulovany.
Studijného odboru, ku ktorému je habilitacia a inaugurdcia priradena. Zohladnovanie
Zaroven je otazne, akd Ulohu zohrava postdenie tvorivej ¢innosti VS pri habilitaénych a tvorivej ¢innosti pri
inauguracnych konaniach. V tychto pripadoch predsa nejde o klasické vzdeldvanie a s uchadzaémi VS | akreditdcii
nerealizuje Ziadne vzdelavacie aktivity, len posudzuje ich Urover. habilitacného
konania
a inauguracného
konania vyplyva z §
23 ods. 7 pism. b)
zakona
o zabezpecovani
kvality.
218. | doc. Ing. Jaroslav Standard HI5, personalne zabezpedenie habilitacnych a inauguraénych konani (s. 36) CA
Demko, CSc. - rektor KU | Jadro personalneho zabezpecenia ma pozostavat z piatich osob, pricom sa uréi hlavna zodpovedna | Text Standardu bol
Ruzomberok osoba, ktora je garantom. Je otdzne, nakolko je toto zmysluplné. preformulovany.
V tychto konaniach nejde o vzdelavanie. Hlavné rozhodovanie spociva na vedeckej rade, v ktorej aj | Koncept jadra
ked budu vsetci piati z jadra, mézu byt kludne prehlasovani pri rozhodovani. personalneho
Vyhlaska Ministerstva Skolstva o postupe ziskavania vedecko-pedagogickych titulov a umelecko- | zabezpecenia bol
pedagogickych titulov docent a profesor (246/2019 Z.z.) nepozna takéto persondlne zabezpecenie a | vypusteny. Agentura
nepozna ani osobu garanta, teda garantovi VS len tazko udeli nejaké pravomoci, nakolko by to bolo | viak trvd na
v rozpore s vyhlaskou. Celd vaha je na oponentoch, komisii a vedeckej rade. Vobec do toho | poZiadavke
nezapadd tdto poZiadavka garanta a persondlneho zabezpeclenia - Co maju tieto osoby | persondlneho
zabezpec&ovat? V klasickom SP zabezpecuju vyuébu, ale pri habilitacii a inauguracii? zabezpecenia odboru
Navrhujem vynechat poZiadavku personalneho zabezpecenia pri habilita¢nych a inauguracnych habilitacného
konaniach. konania
a inauguracného
konania.
219. | doc. Ing. Jaroslav Minimalne poziadavky pre doc. a prof. (s. 39-52) CA
Demko, CSc. - rektor KU | Pri habiiltaciach v skupine A (humanitné vedy) sa vyZaduje 8 citacii registrovanych v renomovanych | PoZiadavky na
Ruzomberok databazach, v skupine C (spolocenské vedy) sa ich vyzaduje 15. Ale v skupine B (pravne vedy) sa | kritéria boli
nevyZaduju takéto citacie, ale Ziadaju sa citacie zahrani¢né. v skupine G (zdravotnicke vedy) sa | zjednotené.
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vyzaduje asponi ¢ast zahrani¢nych.

Aj v humanitnych vedach treba viac rozlisovat medzi jednotlivymi disciplinami. PoZiadavka moze byt
rozumna pri historickych vedach, ale pri teologickych sa zda byt prilis naro¢na.

Napokon, preco pri prave sa citdcie vrenomovanych databazach nepozaduju vobec?

V skupine A, pre odbor teoldgia navrhujem citacie registrované v databazach nahradit zahraniénymi
citaciami,

nakolko v oblasti teoldgie je mnoho prestiznych ¢asopisov, ktoré nie su v databazach a prioritne sa o
to ani nesnatzia (hlavne zahrani¢né), hoci su v odbore prestizne.

Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

/ Uéena spoloénost
Slovenska

Moczo, DrSc. - predseda

ktord pravom ocakava nasa spoloénost, vzhladom na potrebu zvysenia kvality vysokoskolského
Studia. Text predloZzeného materidlu nie je konzistentny a vyvazeny. Niektoré Standardy su prilis
vSeobecné (Standardy pre vnutorny systém), iné naopak obsahuju zbyto¢né detaily (Standardy pre
habilitacné a inauguracné konanie). Zasadnym nedostatkom dokumentu je skutocnost, Zze vychadza
zo starého systému hodnotenia, v ktorom sa kladie priliSny doraz na klasické kvantitativne
ukazovatele (napr. pocet publikacii, impakt faktor ¢asopisov). Niektoré z tychto kvantitativnych
ukazovatelov nie st vhodné vo vztahu k posudzovaniu kvality. To je dévod, preco tento systém treba
modernizovat a rozsirit. Na Ukor kvantitativnych ukazovatelov treba posilnit hodnotenie kvality

220. | doc. Ing. Jaroslav Minimalne poZziadavky pre doc. a prof. (s. 39-52) CA
Demko, CSc. - rektor KU | PoZiadavky na vedecku cinnost su vo vSseobecnosti dost naroc¢né. Poziadavky na
Ruzomberok Napriklad pri docentire v humanitnych vedach (skupina A) suU narocnejsSie ako podmienky na | kritéria boli
ziskanie vedeckého kvalifikacného stupna lla v spolo¢enskych a humanitnych veddch na SAV. SAV | zjednotené.
pozaduje 6 citacii v databazach, navrhované standardy pozaduju 8. SAV dokonca rozliSuje vedné | Kategorizacia
oblasti bez priamej medzinarodnej vazby, kde nepozaduje citacie registrované v databazach vobec. | Studijnych odborov
Pritom si treba uvedomit, e VS pedagdg venuje vedeckej ¢innosti len polovicu svojho ¢asu. Cize | podla skupin bola
poziadavky by oproti poZiadavkdm SAV pri kvalifikacnom stupni mali byt len poloviéné a nie vyssie, | vypustena.
ako je tomu teraz. Predmetné polozky
Obdobne to plati aj pre spolocenské vedy, kde Standardy vyzaduju 15 citacii v databazach, ale | a prahové hodnoty
poziadavky SAV na kvalifikaény stupen Ila Ziadaju v spolo¢enskych vedach 6. Teda od VS pedagdga | boli vypustené.
by mali stacit 3, kedZe vyskumnik SAV sa vyskumu venuje naplno.
Navrhujem prehodnotit a primerane zniZit poZiadavky bertc do dvahy obdobné poZiadavky kladené
na vyskumnikov SAV a zaroven skutoénost, Ze vysokoskolsky pedagdg sa venuje vedeckej ¢innosti
popri pedagogickej ¢innosti.
V skupine A a C navrhujem zniZit poZiadavky na vystupy a citacie na polovicu.
221. | prof. RNDr. Peter Predlozeny navrh ,,Navrh akreditacnych Standardov” len Ciastocne a neadekvatne prindsa zmenu, A

Text Standardov bol
preformulovany.
Kvantitativne
poziadavky boli
vypustené.
Poziadavky na
kritéria boli
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panelom. Toto treba aplikovat na habilitaéné a inauguraéné konania, kde Ulohu panelu pini prislusna
habilitatna resp. inauguraéna komisia, ktora by mala (urcite pre inauguracie) byt celostatna. V
akademickej kariére by ale uréite mal mat kazdy tvorivy zamestnanec urcity stuperi kompetencie v
dvoch kltcovych oblastiach: vzdelavanie a veda. Toto opat musi posudit prislusna inaugurac¢na resp.
habilitatna komisia. Hodnotenie by sa malo zamerat nielen na konkrétne vedecké a pedagogické
vysledky jednotlivca, ale aj jeho prispevok, zaloZeny na jeho expertize a kompetenciach, pre tim,
katedru, fakultu a univerzitu, ktorej je suéastou. Takisto by sa mal posudit impakt ¢innosti
uchadzaca na spolo¢nost. Cast o habilitaénom a inauguraénom konani vratane dodatkov je
neakceptovatelna. Nie je moZné, aby sa pre niektoré odbory definovali konkrétne Ciselné
ukazovatele publikacii, pre iné len pomocou neurditych &isloviek. Tato ¢ast musi byt jednotna pre
vsetky odbory. Bud' to Agentura vie a chce, alebo to nevie a nechce, ale musi to byt jednotné. Na
strane 34 navrhu Standardov je uvedena podmienka ,Zaroven je na vysokej Skole uskutocriovany
aspon jeden Studijny program tretieho stupna alebo Studijny program druhého stupna alebo
Studijny program spajajuci prvy a druhy stupen v Studijnom odbore, ku ktorému je odbor
habilitaéného konania a inaugura¢ného konania priradeny.” Tato podmienka je prilis makka a
nedostatoéna. Na Skole by mal byt uskutoénovany aspon jeden Studijny program tretieho stupria v
Studijnom odbore, ku ktorému je odbor habilitatného konania a inauguraéného konania priradeny.
Druhy stupen je nedostatocny. Text ndvrhu obsahuje vela nejasnych a vagnych formulacii, ktoré v
pripade prijatia materidlu v tomto zneni mézZu byt zneuZité na obchddzanie kvality a mozu byt
réznorodo interpretované aj na strane Ziadatelov aj na strane posudzovatelov. Sme presvedceni, ze
tieto formuldcie su v rozpore s poZiadavkou formulovanou v bode IV, pismeno f), kde sa od
Ziadatelov vyZaduje, aby poskytovali jednoznacné informacie a dokazy pre rozhodovanie agentury.
Medzi nejasné formulacie patria napriklad: vyznamny autorsky vklad, renomovana databaza, aspon
niekolko préc..., Ucast na vedeni, vyznamny transfer vedeckych poznatkov do praxe, hlavny autor,
medzinarodne uzndvana uroven, medzindrodne vyznamny odbornik, ¢asopis s medzindarodnym
uznanim, vyznamna medzinarodna dUroven, medzinarodna Uroven, apod. Je potrebné text navrhu
vycistit od nejasnych a dezinterpretovatelnych formuldcii a nahradit ich jasne a jednoznacne
definovanymi kritériami.

Vysvetlenie k splneniu $tandardov pre habilita¢né a inauguraéné konanie znie: , Tvoriva ¢innost
vysoka skola preukazuje prostrednictvom najvyznamnejsich vystupov osob, ktoré tvoria jadro
personalneho zabezpedenia odboru habilitaénych konani a inauguracénych konani. Hodnotit sa bude
5 najvyznamnejsich vystupov kazdej osoby za ostatnych 6 rokov pred rokom, v ktorom bola podana

zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Podmienka
uskutocérovania
Studijného programu
tretieho stupna pri
akreditacii
habilita¢ného
konania

a inauguracného
konania bola
zahrnuta. Nejasné
koncepty a pojmy
boli vypustené alebo
zadefinované.
Namietané polozky
kritérii boli
vypustené.
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prislusna Ziadost o akreditaciu.” V tejto suvislosti je potrebné stanovit pravidla k miestu pévodu
predloZzenych najvyznamnejsich vysledkov — ¢i vznikli na posudzovanej skole alebo inde. Tymito
pravidlami treba zabranit moznosti kupcenia s ¢lenmi jadra. Privelky déraz je kladeny na vedenie
projektov v Casti 8 / priloha A (habilitacie) kritérium 1c. V zmysle paragrafu 75 odst. 6 zdkona
131/2002 zakona o vysokych skoldch je pracovnou naplfiou odborného asistenta podielat sa na
rieSeni vedeckych projektov. Vedenie projektov prindlezi podla paragrafu 75 odst. 3 funkcii docenta.
Preto je podla nasho nazoru neadekvatne vyzadovat od odborného asistenta, ktory ma podstipit
habilitacné konanie, aby viedol grantové projekty, pripadne sa podielal na ich vedeni. Navrhujeme,
aby sa toto kritérium nahradilo poZiadavkou na aktivnu Ucéast pri rieseni projektov (napr.
spoluautorstvo vystupov z grantového projektu). Navrh v bode 1.a) prilohy VIl Specifikuje ako nutnu
poziadavku habilitacie publikovanie uc¢ebnice alebo skript. V sic¢asnosti je v mnohych studijnych
odboroch na trhu dostatoné mnozstvo kvalitnych ucebnic. V odévodnenych pripadoch, ked kurz
zohladnuje Specifikd kurikula v danom programe, ma tvorba ucebnych textov zmysel, ale ako nutna
podmienka habilitacie je spravidla kontraproduktivna, nedokumentuje relevantné schopnosti
uchadzada a nuti ho robit ¢innosti, ktoré nikto nepotrebuje. Kym pre uchadzadov habilitacného a
inauguracného konania priloha uvadza, v pomerne jemnej granularite, Ciselné kritérid v r6znych
oblastiach, pri stanovovani komisie sa obmedzi na vSeobecné konstatovanie o kvalite a sulade s
platnou legislativou. Pritom tloha komisie ma byt klt¢ova, pretoze jedina dokaze spravne posudit
$pecifické pripady jednotlivych uchadzacov. Minimalne pre inauguracie by komisia mala obsahovat
aspon jedného, medzinarodne nepochybne uznavaného, zahrani¢ného odbornika. Aspon jeden
alebo dvaja ¢lenovia inauguracnej komisie by mali aspon dvojnasobne prekracovat kvantitativne
poziadavky na profesuru. Komisia by mala mat peer-review tlohu a komplexne zhodnotit
uchadzaca. V su¢asnom nastaveni je Uloha komisie marginalizovana. Nastavenie Ciselnych kritérii na
ziskanie titulov docent a profesor je na nizkej Urovni, nezodpoveda deklarovanej snahe zvysit droven
slovenskych vysokych $kol a univerzit. Navyse, poziadavky v réznych odboroch tej istej skupiny vied
(spolo¢enské, prirodovedné) sa podstatne li$ia, na ¢o nie st zjavné ddévody. Ciselné ukazovatele
budia dojem, ako by boli generované nahodne a nereflektuju citacné Specifika v roznych oblastiach
zaloZené na vyhodnoteni Statistiky z WoS. Navrh Uplne ignoruje najvyssiu vedeckd hodnost DrSc. Je
lahko preukazatelné, Ze prave tato hodnost na Slovensku, v porovnani s inymi akademickymi a
vedecko-pedagogickymi titulmi, najlepsie koreluje s medzinarodnou vedeckou kvalitou slovenskych
vedcov. Domnievame sa, ze predlozeny navrh nema zmysel opravovat. Treba vytvorit novy navrh v
zmysle narocnejsich a konkrétnejsie formulovanych poZiadaviek.
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Tomaska, DrSc. -
Prirodovedecka fakulta
UK (Tomas VINAR,
Bronislava BREJOVA,
Jozef NOSEK)

$tudia. Vidime dva mozné scenare: a) poziadavky na JPZ budu velmi nizke, tym padom bude velmi
jednoduché aj pre pracoviska bez kvalitného personalneho zabezpecenia vytvorit kolektiv
garantujuci studijny program, ktory vsak bude nizko kvalifikovany a nebude zarucovat dobré
vysledky; b) poziadavky na JPZ budu vysoké, ¢o povedie k nevyhnutnym zmenam aj na kvalitnych
pracoviskach. Kvalifikovanejsi pracovnici budu “rezervovani” pre programy vyssich stupriov a tym de
facto stratia vplyv na chod bakalarskych studijnych programov, ¢o bude viest k zniZovaniu kvality
programov nizsich stupriov. Vysoka Skola nebude mat motivaciu interne postavit vyssie kritéria na
JPZ, pretoze to by priamo viedlo k likvidacii celych smerov Studia.

Kl¢ovym problémom je formulacia $tandardu SP5.2, ktoré vyhodnocuje vhodnost vyskumného
prostredia, ktoré Skola poskytuje pre Studijny program prave obmedzenim vyhodnocovania len na
vystupy JPZ a to vyhradne za obdobie ostatnych 5 rokov. Skoly vykondvaju vyskum vo vyskumnej
oblasti, ideadlne konzistentne a dlhodobo. Ak poskytuju v danej oblasti viacero Studijnych programov,
spravidla nie je mozné rozdelit

vyskumnu ¢innost medzi $tudijné programy. Na vyhodnotenie vyskumnych kompetencii skoly v
miere, aby bola schopna poskytovat jednotlivé studijné programy, ma navrhovany proces zbytocne
jemnu granularitu, je kontraproduktivny a administrativne zbyto¢ne nakladny.

Napriklad, existencia zahrani¢nych grantov na pracovisku preukazuje, Ze na pracovisku existuje

222. | prof. RNDr. Lubomir A, Koncept “jadra personalneho zabezpeéenia” (JPZ) je nedomysleny a pri implementacii tak, ako je | CA
Tomaska, DrSc. - to naznacené v Standardoch, moze viest k redukcii napriklad medziodborovych studijnych Koncept jadra
Prirodovedecka fakulta | programov, ktoré su jednym z dolezZitych prostriedkov pre udrZanie konkurencieschopnosti vysokych | personalneho
UK (Tomas VINAR, gkoél vzhladom k vysokym gkoldm v CR. zabezpecenia bol
Bronislava BREJOVA, V rdmci Standardov je definované pre kazdy Studijny program tzv. jadro personalneho zabezpecdenia | vypusteny.
Jozef NOSEK) (dalej JPZ), ktoré pozostdva z piatich os6b s dostato¢nou akademickou a vedeckou kvalifikaciou. Predmetna
Kazda osoba méze vystupovat v obmedzenom mnoistve kolektivov JPZ - ak uvazujeme, Ze tri poziadavka bola
nadvazujlce stupne studijného programu by mali mat vysoky prekryv v JPZ (z dévodu zarucenia modifikovana.
nadvaznosti medzi stupriami studia), znamena to, Ze jedna osoba moze de facto vystupovat v
kolektive JPZ len v jednom Studijnom programe. To znamen3, Ze z pohladu akreditacie nie je
podstatna / uvazovana synergia medzi viacerym Studijnymi programami v tom istom odbore
(napriklad studijné programy Specializované na moderné technolégie, medziodborové studijné
programy, jazykové mutacie, verzie Studijnych programov podporujice prechod medzi odbormi,
ucitelstvo odborného predmetu a pod.). Vytvorit novy studijny program je rovnako tazké na
pracovisku, kde uz Studijny program v odbore existuje, ako na Uplne novom pracovisku.
223. | prof. RNDr. Lubomir A.1. Takyto postup povedie ku znizovaniu kvality Studijnych programov, obzvlast u nizsich stupriov CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Koncept jadra
personalneho
zabezpecenia bol
vypusteny.
Hodnotenie sa uz
neobmedzuje len na
obdobie ostatnych 5
rokov. Vzhladom na
procesnu naslednost
vyplyvajucu z § 31
ods. 1 zakona

0 zabezpecovani
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vyhoviet poziadavke,
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Vyhodnotenie pripomienok k navrhu standardov |. 89




X

SLOVENSKA AKREDITACNA AGENTURA
PRE VYSOKE SKOLSTVO

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu akreditaénych standardov (€ast I.)

medzinarodna spolupraca a Ucast na takomto grante je bezpochyby prinosom pre vyssie stupne
vzdelania. Suc¢asne ale ziskanie zahrani¢ného grantu je v podmienkach SR pomerne tazké dosiahnut,
preto na jednotlivych pracoviskach takychto grantov nebyva vela. Participacia na zahrani¢nych
grantoch je preto zaujimavé kritérium hodnotenia kvality, no nemozno ho rozumne aplikovat v
navrhovanom systéme, pretoZe by sa de facto limitoval pocet Studijnych programov vyssieho stupna
na pocet existujlcich zahrani¢nych grantov.

Obmedzenie hodnotenia na ostatnych 5 rokov ¢innosti neprimerane znizuje vplyv niektorych
pracovnikov na chod Studijného programu. V zahranici je bezné, Ze s pribuidajucim vekom sa vedecki
pracovnici venuju menej Spickovej vedeckej ¢innosti a viac sa zameriavaju na odovzdavanie
skusenosti (vyucovaci proces, tvorba koncepcii a pod.). Toto obmedzenie vsak pracovnikov, ktori
maju vysoky vedecky kredit, no aktualne sa nevenuju prevazne vedeckej ¢innosti, de facto vylucuje z
JPZ, ich skusenosti su vSak pre beh Studijnych programov ¢asto neocenitelné. Takisto takéto
obmedzenie je diskriminacné pre Zeny po materskej dovolenke.

Navrh A.1: SP5.2 nahradza komplexné postdenie vedeckej ¢innosti v danom odbore z minulosti,
systém pravidelného komplexného posudzovania vedeckej ¢innosti je vSak stale pritomny v ramci
Standardov pre habilita¢né a inauguracné konanie. Navrhujeme preto, aby v pripade splnenia
komplexnejsieho kritéria HI3 uz nebolo potrebné posudzovat kritérium SP5.2 pri vytvarani a
Upravach studijnych programov. Splnenie komplexnejsieho kritéria HI3 povazujeme za dostatocnu
zéruku toho, Ze vysoka Skola vykonava tvorivu ¢innost v prislusnom studijnom odbore na
zodpovedajucej Urovni.

splnenia
komplexnejsieho
kritéria HI3 uz
nebolo potrebné
posudzovat
kritérium SP5.2 pri
vytvarani a Upravach
Studijnych
programov.

224.

prof. RNDr. Lubomir
Tomaska, DrSc. -
Prirodovedecka fakulta
UK (Tomas VINAR,
Bronislava BREJOVA,
Jozef NOSEK)

A.2. Opatrenie bude mat negativny vplyv na ponuku medziodborovych (a dalsich podobnych)
$tudijnych programov a na konkurencieschopnost $tudijnych programov v SR v porovnani s CR.
Medziodborové studijné programy su obvykle spolupracou viacerych pracovisk, na Ziadnom
pracovisku vsak takyto program netvori jadro pdsobenia. Potreba vyélenit separatne JPZ v
definovanom rozsahu na medziodborovy program, a to aj v pripadoch ked podstatna c¢ast vyucby je
zdieland so zodpovedajucimi jednoodborovymi programami, je pre takéto programy likvidacna. Ajv
pripade, Ze takéto programy bude mozné zachovat, povedie to ku zniZovaniu ich kvality, kedZe
vyclenit najlepsich pracovnikov na tento Gcel pre Ziadne zo spolupracujucich pracovisk nedava
ekonomicky zmysel a moze to ohrozit ich kmeriové studijné programy; menej kvalitni pracovnici tak
zaradenim do JPZ ziskaju na realizaciu takychto programov podstatny vplyv. Podobna je situacia u
dalsich typov programov, napriklad konverzné programy (ktoré su zriadené ako dlhsia verzia
kmenového programu pre Studentov, ktori menia studijny odbor), jazykové mutacie, ¢i podielanie sa
odbornych katedier na ucitelskych programoch.

CA

Text Standardov bol
preformulovany tak,
aby boli predmetné
negativne vplyvy
vyrazne limitovali.
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Slovenské vysoké Skoly majd v porovnani s ¢eskymi velmi tazki konkurenéni nevyhodu, najma
vdaka dlhodobému podfinancovaniu slovenského vysokého gkolstva (vysoké koly v CR beine
dostavaju dotaciu na Studenta vo vyske dvoj- a viac nasobku slovenskych skél). Slovenské vysoké
Skoly su tak studentom ndtené ponudkat menej déstojné priestory, horsie materialno-technické
vybavenie, horsie internaty a nizsie

Stipendid pre Studentov pregradudlneho Studia (vSetky tieto faktory si mimo kontroly vysokej skoly,
priamo zavisia od prislusnych normativov). Jednym z poslednych moznych nastrojov, ako udrzat
najlepsich studentov na slovenskych vysokych skolach, je pruzné zavddzanie modernych
medziodborovych a Specializovanych Studijnych programov, opatrenie vsak tlaci pracoviska ku
vytvdraniu malého mnozstva monolitickych a neflexibilnych Studijnych programov. Opatrenie tak
priamo zhorsi situaciu, ked prili§ velkd ¢ast populdcie maturantov uprednostni $tidium v CR oproti
studiu v SR.

Mohlo by sa zdat, Ze pravidla ohladom JPZ st posudzované agentirou najma pri tvorbe prvého
$tudijného programu, kedze pri tvorbe dalsich programov uz nastupuje v zmysle zdkona 269/2018
vyhodnocovanie programov podla postupov Vnutorného systému zabezpecenia kvality vysokej
Skoly. Vnutorny systém vsak musi dohliadat na to, aby boli splnené tie isté standardy. Preto pri
sucasnej formuldcii nie je mozné, aby vnutorny systém zmenil definiciu JPZ.

Navrh A.2: Definiciu JPZ a nadvazujlce ustanovenia by bolo mozné $pecificky formulovat ako
kritéria, podla ktorych vyhodnocuje Agentuira prvy Studijny program a v pripade ziskania opravnenia
na samostatnu tvorbu dalsich studijnych programov ponechat formu plnenia standardov na
Vnutorny systém (ktory takisto posudzuje Agentura). Takéto opatrenie by napomohlo aj k lepsiemu
naplneniu Standardov ESG 2015, ktoré akcentuju prenasanie zodpovednosti za implementaciu
Standardov na Vnutorny systém.

225.

prof. RNDr. Lubomir
Tomaska, DrSc. -
Prirodovedecka fakulta
UK (Tomas VINAR,
Bronislava BREJOVA,
Jozef NOSEK)

B. Univerzitni ucitelia privitali ambiciu zmenit spésob akreditacie vysokych 3kol, ktorej oéakdavanym
ultimatnymi cielmi boli (1) zvy3enie kvality vzdeldvania; (2) zvy$enie atraktivity slovenskych VS a
znizenie odlivu Studentov do zahranicia; (3) posilnenie autondmnosti vysokych $kél pri stanovovani
metodiky zvySovania ich kvality a (4) zniZzenie administrativnej zataze vysokych skol spojenej s
akreditaciou. Z uvedeného dokumentu nie je zrejmé, ktoré konkrétne zmeny v akreditacii tieto ciele
pomdzu dosiahnut.

Uvedené ciele vychadzaju z dévodovej spravy k zakonu 269/2018, ktory jednoznacne deklaruje
zavazok naplnit kritérida ESG 2015 a na zaklade ktorého bola Akreditacna agentura zriadena. Ku
navrhovanym akreditacnym Standardom vsak chyba sprdva, ktora by objasfiovala splnenie tychto

0
Netyka sa navrhu
textu Standardov.
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cielov a z obsahu standardov ako aj z vyjadreni predstavitelov agentury nie sme presvedceni o tom,
Ze v procese boli zodpovedne vyhodnotené dopady na slovenské vysoké skolstvo a Ze novy
akreditacny systém tieto ciele skuto¢ne naplni.

226.

prof. RNDr. Lubomir
Tomaska, DrSc. -
Prirodovedecka fakulta
UK (Tomas VINAR,
Bronislava BREJOVA,
Jozef NOSEK)

B.1: Standardy nezohladruju dostato¢ne indtituciondlnu akreditaciu odborov. Podla zakona
269/2018 o zabezpecovani kvality vysokoskolského vzdelavania, jednou z Gloh Vnutorného systému
je zabezpedit plnenie standardov pre Studijny program (paragraf 3 odst. 3 pism. a) v pripade, Ze
Skola ziskala opravnenie na vytvaranie a Upravu Studijnych programov v danom odbore. To vyplyva
aj zo $tandardov VS2 a SP2.1. V definicii pojmov (ukazovatele), v Gvode &asti V a ha mnohych inych
miestach dokumentu sa ale hovori o akreditdcii Studijného programu Akreditacnou agenturou a zo
$tandardu SP5.2, tak ako je napisany jeho text, priamo vyplyva, e pracovnd skupina Akreditacne;j
agentury by mala udelovat akreditaciu pre kazdy studijny program zvlast. To by bolo v rozpore s
ustanoveniami zdkona. Povazujeme za nevyhnutné prepisat formulécie $standardov pre akreditaciu
$tudijnych programov takym spésobom, aby ich bolo mozné vyhodnotit bez ohladu na to, ¢i ich
vyhodnocuje Akredita¢nd agentura alebo Vnutorny systém v zavislosti od toho, ktorej institucii tato
povinnost nalezi v prisluSnom pripade podla zakona.

O instituciondlnych akreditaciach pravidelne hovoria predstavitelia Agentury, no vyjadrenia su ¢asto
vagne, pripadne vyznievaju v rozpore s ustanoveniami zdkona 269/2018. Vezmime si ako priklad
vyjadrenie: “Hovori sa tu o autondmii vysokych 3kél, Ze sa posilni. No ale to len za predpokladu, Ze
ziskaju tu zasadnu systémovu akreditaciu. Teda Ze ten vnutorny systém, ktory budd mat
implementovany, bude dobre fungovat a bude zodpovedat poZiadavkam Akreditacnej agentury. To
nemusia byt vSetky Skoly.” (Prof. Redhammer, TA3, 30.10.2019 20:06) Zakon 269/2018 v3ak uklada
vysokym skoldam povinnost uchadzat sa o akreditaciu Vnatorného systému. V pripade, Ze nie je
takato Ziadost Uspesna, zakon predpisuje sériu opravnych opatreni zahfnajucich dlhsie ¢asové
obdobie, no v kone¢nom dosledku, pokial vysoka skola vycerpd tuto sériu opravnych opatreni a nie
je schopna Uspesne akreditovat Vnutorny systém pre dany odbor a stupen studia, vedie to ku
zruseniu vSetkych studijnych programov v danom odbore a v danom stupni Studia. Z formulacie
zakona vyplyva, Ze nie je mozné, aby vysoka Skola perpetualne vyucovala Studijny program v danom
odbore a stupni bez eventudlneho ziskania institucionalnej akreditacie. Vyjadrenie prof.
Redhammera v tomto kontexte ilustruje, Ze v rdmci pripravy Standardov nebol dostatocne
vyhodnoteny vplyv neudelenia institucionalnej akreditacie na vysoké skoly.

Navrh B.1: Ziadame, aby boli zodpovedne postidené dopady Standardov na vysoké koly a
vypracovana sprava o tychto dopadoch, a to najma z hladiska suladu s legislativou, administrativnej
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a financ¢nej naroc¢nosti, ako aj o¢akavanych dopadov na existujuce Studijné programy a na flexibilitu
vytvarania a zmien Studijnych programov.

227.

prof. RNDr. Lubomir
Tomaska, DrSc. -
Prirodovedecka fakulta
UK (Tomas VINAR,
Bronislava BREJOVA,
Jozef NOSEK)

B.2: Neprimerane rozsiahle posudzovanie zmien studijného programu. V zmysle aktualnych definicii
je takmer kazdd zmena povinného alebo povinne volitelného

predmetu povazovana za tak vyznamnu zmenu Studijného programu, Ze je v urcitych pripadoch
Napriklad, ak sa vyuéujici rozhodne, Ze v rdmci odporucanej literatury je potrebné uviest novd
ediciu tej istej u¢ebnice, tdto zmena spadd pod definiciu “Upravy $tudijného programu” podla
formulacie v Standardoch. ESG 2015 viak dava podstatnt vahu vysledkom vzdelavania, v podstatne
mensom rozsahu riesi konkrétnu formu vzdelavania, ktorou sa k tymto vysledkom dopracujeme,
preto si nemyslime, Ze takéto zmeny tykajuce sa formy vzdeldvania by vobec mala Agentura
posudzovat. Podla ESG2015 maju Standardy “bear in mind the level of workload and cost that they
will place on institutions”; ak sa budd musiet vietky takéto zmeny konzultovat s Akreditacnou
agenturou, tak tato poziadavka podla nas nebude splnena.

Navrh B.2: Navrhujeme, aby formulacia v Standardoch bola upravena tak, aby bolo

zrejmé, ze sa pri Upravach a tvorbe studijnych programov ocakava efektivha moznost
pripomienkovania zo strany zamestnavatelov a Studentov, no finalne prdvomoci su striktne vysadou
(a zodpovednostou) vysokej Skoly.

N

Poziadavka je
ustanovendv § 2
pism. g) zdkona
0 zabezpecovani
kvality

228.

prof. RNDr. Lubomir
Tomaska, DrSc. -
Prirodovedecka fakulta
UK (Tomas VINAR,
Bronislava BREJOVA,
Jozef NOSEK)

B.3: Dokument dava externym entitdm neprimerané pravomoci. Standard VS9 a SP2.1 stanovuju, Ze
kazda zmena studijného programu musi byt schvalovana za Ucasti zamestnavatelov. Ide o
neprimerany zasah do kompetencii skoly, ktord ma za ulohu (vid. standard VS2) pripravit studentov
na dlhodobo udrzatelny kariérny rozvoj a poskytnut im moZnost osobného rastu. Tieto poZiadavky
nie su nutne identické s poziadavkami zamestnavatelov, ktoré maju casto kratkodobejsi charakter.
Spatna vazba z praxe je pre mnohé odbory velmi dblezita, ale jej forma ma plne spadat do
pravomoci $koly. Podobne, §tandard SP1.1 stanovuje, 7e na vytvarani $tudijnych programov musia
participovat aj Studenti. Spatna vazba od studentov je déleZitym ukazovatelom pri internom
vyhodnocovani kvality vzdeldvacieho procesu; v ¢o moZno najvacsej miere naplnit ich ocakavania je
v zaujme kazdej Skoly. Forma a rozsah, ktorou je tato spatna vazba integrovana do procesu
vytvarania studijnych programov ma vsak byt v kompetencii skoly.

Navrh B.3: Navrhujeme upravit definiciu “Upravy $tudijného programu” v $tandardoch tak, e text
zacinajuci slovami “alebo modifikaciu informacného listu ...” by sa nahradil slovami “alebo zmena

N

Ucast externych
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stran v procesoch
zabezpecovania
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kvality.

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu standardov |. 93




X

SLOVENSKA AKREDITACNA AGENTURA
PRE VYSOKE SKOLSTVO

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu akreditaénych standardov (€ast I.)

vysledkov vzdelavania, poctu kreditov alebo zniZenie rozsahu vyucby u povinného alebo povinne
volitelného predmetu.”

Tomaska, DrSc. -
Prirodovedecka fakulta
UK (Tomas VINAR,
Bronislava BREJOVA,
Jozef NOSEK)

aspekty st nedomyslené. V niektorych odboroch mozu vytvarat efektivnu prekazku kariérneho
postupu aj u kvalitnych pracovnikov, v niektorych aspektoch naopak nie su dostato¢nou zarukou
kvality docentov a profesorov.

Oproti zvySnym dvom oblastiam maju Standardy pre habilitacné a inauguracné konania podstatne
odlisnu granularitu. Napriklad obsahuju tabulky, ktoré pre konkrétne vedné discipliny urcuju
minimalny pocet publikacii, citacii a pod. V ostatnych Castiach su detaily tejto urovne ponechané na
nadvazujuce dokumenty (metodika vyhodnocovania Standardov). Vo viacerych pripadoch su tiez
navrhované Standardy v spore s logikou inych vSeobecne zavaznych pravnych predpisov (napriklad
so zakonom 131/2002 o vysokych skolach), pripadne presuvaju klucéové éasti hodnotenia na iné
subjekty (Ministerstvo Skolstva), ¢o vyvolava pochybnosti o nezavislosti Agentury.

229. | prof. RNDr. Lubomir B.4: Cast $tandardov sa venuje oblastiam, ktoré st mimo vplyvu vysokych $kél aj mimo vplyvu CA
Tomaska, DrSc. - agentury. Prikladom moze byt poziadavka VS6: Vysoka skola ma zabezpedené primerané Poziadavky na
Prirodovedecka fakulta | financovanie. Financovanie verejnych vysokych $kél je do znacnej miery v rukach Ministerstva preukazanie zdrojov
UK (Tomas VINAR, Skolstva a vzhladom na dlhodoby stav podfinancovania je pre vysoku skolu nemozné garantovat vychadzaju z ESG.
Bronislava BREJOVA, primerané financovanie, a to obvykle aj v obdobi aktudlneho roka. Formuldacie ako “Garant ma a Vagne koncepty
Jozef NOSEK) vyuziva potrebné pravomoci pri zabezpecovani kvality Studijného programu” su takisto nejasné, a pojmy boli
pretoze pravomoci jednotlivych pracovnikov st uréené Zakonom o vysokych skolach a v rdmci vypustené alebo
existujucich pravidiel je nemozné realizovat, aby garant mal priamy vplyv napriklad na pracovno- zadefinované.
pravne vztahy tykajuce sa vyucujucich v prislusnom $tudijnom programe.
Navrh B.4: Ziadame, aby nejasné formulacie ako napr. “primerané financovanie”, “potrebné
pravomoci” [garanta, resp. ¢lenov jadra persondlneho zabezpecenia] a viaceré dalsie boli v
Standardoch explicitne definované.
230. | prof. RNDr. Lubomir C. Standardy pre habilita¢né a inauguraéné konania su prilis $pecifické, na druhej strane mnohé A

Text Standardov bol
preformulovany.
PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Kvantitativne
ukazovatele boli
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z obligatérnej roviny
do fakultativnej
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roviny.

231.

prof. RNDr. Lubomir
Tomaska, DrSc. -
Prirodovedecka fakulta
UK (Tomas VINAR,
Bronislava BREJOVA,
Jozef NOSEK)

C.1: Nerealisticky d6raz na vedenie projektov v ¢asti 8 / priloha A kritérium 1c (habilitacie) a v ¢asti 9
/ priloha B kritérium 1d a 1e (inauguracie). V zmysle paragrafu 75 odst. 6 zdkona 131/2002 zdkona o
vysokych skolach je pracovnou naplfiou odborného asistenta podielat sa na rieseni vedeckych
projektov. Vedenie projektov prinalezi podla paragrafu 75 odst. 3 funkcii docenta. Preto je podla
nasho nazoru neadekvatne vyzadovat od odborného asistenta, ktory ma podstupit habilitacné
konanie, aby viedol grantové projekty, pripadne sa podielal na ich vedeni (priloha A, kritérium 1c). V
pripade inaugurdacii, kritérium 1d,e (priloha B) vyZzaduje od docenta, ktory ma podstupit proces
inauguracie, aby viedol dva Uspesne ukoncéené grantové projekty a podielal sa na jednom
ukonéenom zahrani¢nom projekte. V zmysle paragrafu 75 odst. 3 a 6 zakona 131/2002 zdkona o
vysokych skolach by vedenim projektov mali byt povereni docenti, preto je logické ocakavat, Ze o
svoj prvy projekt vo funkcii vediceho projektu Zziada pracovnik az po nastupe do funkcie docenta.
Ukoncenie dvoch projektov vo funkcii veduceho tak

znamena v aktudlnych podmienkach v SR zhruba 10 ro¢nu medzeru medzi habilitaciou a
inauguraciou, ¢o je podla ndsho nazoru v mnohych pripadoch prilis dlha doba.

Navrh C.1: Navrhujeme aby $pecialna ¢ast prilohy A a prilohy B (tabulky s minimalnymi kritériami)
boli presunuté do nadvazujucich dokumentov (napr. metodika vyhodnocovania kritérii pre
jednotlivé vedné odbory).

A

Text Standardov bol
preformulovany.
Namietané polozky
boli vypustené.

232.

prof. RNDr. Lubomir
Tomaska, DrSc. -
Prirodovedecka fakulta
UK (Tomas VINAR,
Bronislava BREJOVA,
Jozef NOSEK)

C.2: Kritérium HI3 je viazané na posudzovaciu ¢innost Ministerstva Skolstva. Kritérium HI3
(komplexné vyhodnocovanie sustavnej vedeckej ¢innosti Vysokej skoly) je jednym z najdolezitejSich
ukazovatelov pre kvalitu habilitacného a inaugurac¢ného konania v danom odbore. Preto je z ndsho
hladiska nepochopitelné, Ze vyhodnocovanie tak doleZitého kritériu je ponechavané na pracovné
skupiny na Ministerstve Skolstva. Podla ndsho nazoru sa jedna o vyrazné narusenie nezavislosti
rozhodovania Akreditacnej agentury a je vo vdZznom rozpore s poziadavkou na nezavislost Agentiry
od Ministerstva formulovanou kritériami ESG 2015.

Navrh C.2: Kritérium 1c v prilohe A (habilitacie) nahradit poZiadavkou na aktivnu Ucast pri rieseni
projektov (napr. spoluautorstvo vystupov z grantového projektu).

A

Text Standardov bol
preformulovany.
Hodnotenia inymi
subjektami boli
presunuté

z obligatérneho do
fakultativneho
rezimu tak, aby
nevznikali
pochybnosti

0 nezdvislosti
agentury.
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233. | prof. RNDr. Lubomir C.3: Kritérium HI5 umoziuje, aby o nalezitostiach inaugurdcii rozhodovali aj osoby, ktoré nemaju CA
Tomaska, DrSc. - titul profesor. Stcastou jadra personalneho zabezpecenia mozu byt totiz aj tri osoby, ktoré pdsobia Text Standardov bol
Prirodovedecka fakulta | vo funkcii docent, ¢o je mozno akceptovatelné pri zabezpeceni habilitatného konania, no nie je preformulovany.
UK (Tomas VINAR, adekvatne v pripade inauguracného konania. Vzhladom k tomu, Ze podla dévodovej spravy zakona Predmetné polozky
Bronislava BREJOVA, 269/2018, habilitacné a inaugura¢né konania uz nemaju byt viazané na Studijny odbor, kvalitna boli vypustené.
Jozef NOSEK) vysoka Skola by nemala mat problém, aby habilitacné a inaugura¢né konania personalne zabezpedila
len osobami pdsobiacimi vo funkcii profesor, pripadne aj osobami s vedeckou hodnostou DrSc.
Navrh C.3: Kritérium 1d v prilohe B (inauguracie) nahradit poZiadavkou na jeden tUspesne ukoncéeny
grantovy projekt vo funkcii vedtceho. V kritériu 1e v prilohe B (inauguracie) navrhujeme akceptovat
aj ucast na beziacom medzinarodnom grantovom projekte.
234. | prof. RNDr. Lubomir Navrh C.4: Presunut vyhodnocovanie kritéria HI3 pod pésobnost Akreditacnej agentury. Agentura A
Tomaska, DrSc. - modze akceptovat hodnotenie v zmysle paragrafu 88a zakona ¢. 131/2002 zékona o vysokych Skolach | Text Standardov bol
Prirodovedecka fakulta | (periodické hodnotenie tvorivej ¢innosti vysokej Skoly na zaklade vyzvy Ministerstva na zaklade preformulovany.
UK (Tomas VINAR, kritérii a metodiky vydanej Ministerstvom), no podla nasho nazoru neméze takymto hodnotenim Hodnotenia inymi
Bronislava BREJOVA, podmieriovat akreditaciu a v pripade potreby musi poskytnut proces hodnotenia tohto kritéria subjektami boli
Jozef NOSEK) nezavisly na Ministerstve. presunuté
z obligatérneho do
fakultativneho
rezimu tak, aby
nevznikali
pochybnosti
0 nezavislosti
agentury.
235. | prof. RNDr. Lubomir Navrh C.5: Jadro personalneho zabezpecenia (JPZ) pre habilitacné a inauguracné konanie (Hal) v N
Tomaska, DrSc. - kritériu HI5 by malo pozostavat vyhradne z 0sdb s vedecko-pedagogickou hodnostou profesor, Agentlra povazuje
Prirodovedecka fakulta | pripadne z 0s6b posobiacich vo funkcii profesora alebo o0séb s sucasné poziadavky
UK (Tomas VINAR, vedeckou hodnostou DrSc, pricom aspori jedna osoba v JPZ musi mat vedeckopedagogicki hodnost’ | za primerané.
Bronislava BREJOVA, profesor. V pripade mensich odborov by poZiadavka na 5 profesorov, resp. 0séb s DrSc, posobiacich
Jozef NOSEK) na jednej vysokej skole potrebnych pre JPZ bola nerealistickou, preto navrhujeme znizit pocet os6b
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JPZ potrebnych pre Hal na 3.

Stevéek, PhD. - rektor /
UK

Navrh standardov je nepochybne vysledkom svedomitej prace mnohych odbornikov. Predlozeny
Navrh akreditaénych standardov v$ak neprinasa zmenu, ktort pravom ocakéava nasa spolo¢nost, v
zmysle zvySenia kvality vysokoskolského Studia. Text predloZzeného materidlu nie je vyvazeny,
mnohé Casti si formulované prilis vSeobecne (Standardy pre vnutorny systém), iné ¢asti naopak
obsahuju vela detailnych poZiadaviek (Standardy pre habilitacné a inauguracné konanie), najma z
hladiska scientometrie. Myslime si, Ze kvalitu vysokoskolského vzdeldvania dnes uz nemozno
hodnotit, a uz vobec nie zvysovat, iba formou spoditavania roznych kvantitativnych ukazovatelov.
Hodnotenie zaloZené len na kvantitativnych ukazovateloch je v rozpore s deklaraciou, prijatou v San
Franciscu, o hodnoteni vedy (DORA), ale aj deformuje porovnavanie réznych oblasti vyskumu. To je
jeden z hlavnych dévodov, preco tento systém treba modernizovat a rozsirit. V siéasnosti
najpreferovanejSim spésobom zmeny hodnotenia kvality je peer-review, hodnotenie panelom. V
akademickej obci je opravneny pocit, Ze v sic¢asnosti sa zd6razriuje len jedna ¢ast hodnotenia a tou
je vedecka vykonnost, ¢o vedie k podceneniu ostatnych zakladnych ¢innosti ako st vzdelavanie,
impakt na spolo¢nost, manazérske povinnosti, moralny kredit a v pripade lekarskych disciplin aj
kvalita zdravotnickej starostlivosti. Systém hodnotenia kvality potrebuje zmenu v kazdej z tychto
oblasti a navyse sa musi zredlnit aj prepojenie medzi nimi. Modernizacia tohto systému si vyZaduje
zmenu akademickej kultary, ako aj koordindaciu na narodnej, ale aj medzinarodnej Urovni. Bude
nevyhnutné zdéraznovat vyznam prvoradosti kvality vzdelavania, vedy, ale aj riadenia institucii,
namiesto réznych kvantitativnych ukazovatelov. Pri hodnoteni treba mat na zreteli, Ze jednotlivec
nemusi excelovat vo vsetkych hodnotenych oblastiach. Je délezZité si uvedomit, Ze pocas kariéry
moze jednotlivec excelovat vidy v inej oblasti (vzdelavanie, veda, riadenie). V akademickej kariére by
ale uréite mal mat kazdy tvorivy zamestnanec urcity stuperi kompetencie v dvoch kltéovych
oblastiach: vzdeldvanie a veda. Hodnotenie by sa malo zamerat nielen na konkrétne vysledky

236. | prof. RNDr. Lubomir D. VSeobecna pripomienka: Pre sprehladnenie diskusie ohladom akredita¢nych Standardov A
Tomaska, DrSc. - pozadujeme, aby vSetky pripomienky obdrzané Akreditacnou agentdrou v tomto pripomienkovom Tato povinnost pre
Prirodovedecka fakulta | konani boli zverejnené aj s reakciou Akreditacnej agentury. agenturu vyplyva z §
UK (Toma3 VINAR, 23 ods. 2 zékona
Bronislava BREJOVA, 0 zabezpecovani
Jozef NOSEK) kvality.

237. | prof. JUDr. Marek 1. ZvySovanie kvality vysokého Skolstva ako zakladny atribut akreditacie A

Text Standardov bol
preformulovany.
Detailné poZiadavky
a prahové hodnoty
boli zo Standardov
pre habilitacné
konanie

a inauguracné
konanie vypustené.
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jednotlivca, ale aj jeho prispevok, zaloZeny na jeho expertize a kompetencidch, pre tim, katedru,
fakultu a univerzitu, ktorej je siéastou. Také hodnotenie urcite prispeje k podpore
multidisciplinarneho vyskumu, inklUzii a vys$ej participdcii na rieSeni aktudlnych vedeckych a
spolocenskych vyziev.

238. | prof. JUDr. Marek
Stevéek, PhD. - rektor /

UK

2. Nesulad (rozpor) Navrhu akreditacnych standardov so sicasne platnymi zakonmi (legislativou)
Dokument nezohladriuje dostatocne institucionalnu akreditaciu odborov. Podla zdkona 269/2018 Z.
z. 0 zabezpecovani kvality vysokoskolského vzdeldvania a o zmene a doplneni zakona ¢. 343/2015 Z.
z. 0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,zdkon o zabezpecfovani kvality vysokoskolského vzdeldvania®), jednou z dloh Vnutorného
systému je zabezpecit plnenie Standardov pre Studijny program (§3 ods. 3 pism. a) zdkona o
zabezpecovani kvality vysokoskolského vzdeldvania) v pripade, Ze $kola ziskala opravnenie na
vytvdranie a Upravu Studijnych programov v danom odbore. To vyplyva aj zo Standardov VS2 a
SP2.1. V definicii pojmov (ukazovatele), v Givode &asti V a na mnohych inych miestach dokumentu sa
ale hovori o akreditacii $tudijného programu Akredita¢nou agenturou a zo $tandardu SP5.2, tak ako
je napisany jeho text, priamo vyplyva, ze pracovna skupina Akredita¢nej agentury by mala udelovat
akreditaciu pre kazdy Studijny program zvlast, ¢o by bolo v rozpore s ustanoveniami zdkona o
zabezpecovani kvality vysokoskolského vzdeldvania. Povazujeme za nevyhnutné prepisat formulacie
$tandardov pre akreditaciu $tudijnych programov takym spésobom, aby ich bolo mozné vyhodnotit
bez ohladu na to, ¢i ich vyhodnocuje Slovenska akreditacna agentura alebo Vnutorny systém, v
zavislosti od toho, ktorej institdcii tato povinnost nalezi v prislusnom pripade podla zakona. Proces, v
ktorom by kazda zmena Studijného programu mala zahffiat posudenie prostrednictvom Slovenskej
akreditacnej agentury, by zniZoval flexibilitu pri poskytovani Studijnych programov, ktoré dynamicky
reaguju na aktualne trendy a nové poznatky v danom programe a zaroven by neprimerane zvySoval
administrativnu zataz $kol, ¢im by sa zhorsila ich konkurencieschopnost voci zahranicnym skolam a
zvysila by sa miera odlevu Studentov do zahranicia. Sucasne by takyto proces bol v priamom rozpore
s ustanoveniami zakona o zabezpecovani kvality vysokoskolského vzdelavania a so zdsadami ESG
2015. PredloZzeny Névrh akreditacnych Standardov nehovori ni¢ o tom, aké kritéria musi Skola splnit,
aby dostala akreditovany studijny odbor v rdmci institucionalnej akreditdcie. Toto je vSak zasadna
poziadavka. Navrh akreditacnych Standardov by mal obsahovat ustanovenie, Ze $kola dostane
institucionalnu akreditaciu pre dany odbor len vtedy, ak preukaze, Ze dany odbor vie zabezpedit. Ako
navod modze sluzit ststava $tudijnych odborov, kde MSVVa$ explicitne uvadza, ¢o dany odbor
obsahuje. Zabezpecenie odboru vyZaduje nielen personalne zabezpecenie vyucby, ale aj priestorové,
materialne, technické a informacné vybavenie skoly.

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Prislusné kritéria boli
doplnené. Agentura
nie je kompetentna
ovplyvnit znenie § 75
ods. 4 zdkona

o vysokych Skolach.
Metodika nie je
predmetom
verejného
pripomienkového
konania.
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Preto standardy musia byt viazané na sustavu odborov a opis jednotlivych odborov ako je uvedené
vo vyhldgke MSVVaS z 1. septembra 2019. Co méa byt obsahom $tandardov, definuje § 23 ods. 4a 5
zakona o zabezpecovani kvality vysokosSkolského vzdeldvania. Podla citovaného znenia zdkona: (4)
Standardy pre vnutorny systém sa s prihliadnutim na poslanie vysokej koly zameriavaju najma na
naleZitosti vnutorného systému podla § 3 a jeho implementaciu vysokou skolou a jej sicastami. (5)
Standardy pre $tudijny program sa s prihliadnutim na poslanie vysokej $koly zameriavaju najma na
uroven a) priestorového, materialneho, technického, informacéného a personalneho zabezpecenia
uskutocnovania Studijnych programov, b) tvorivej ¢innosti vysokej Skoly v prisluSnom studijnom
odbore, c) zohladfnovania najnovsich poznatkov z prislusného Studijného odboru, d) poZiadaviek na
Uspesné absolvovanie studia podla Studijného programu, e) absolventov najma prostrednictvom
dosahovanych vysledkov vysokoskolského vzdeldvania a ich stladu s poZzadovanou urovriou
narodného kvalifikacného ramca, f) poziadaviek na obsadzovanie miest vysokoskolskych ucitelov.
Navrh standardov pre vnutorny systém kvality neobsahuje z nalezitosti vyzadovanych § 3 zakona o
zabezpecovani kvality vysokoskolského vzdeldvania ani len rdmcové ustanovenia o pravidlach c)
prijimacieho konania na doktorandské studium, d) schvalovania veducich dizertaénych prac, i)
spoluprace so $pecializovanymi vyucbovymi zariadeniami na praktickej vyucbe a spésob overovania
ich plnenia, j) spoluprace s externymi vzdelavacimi institliciami podielajucimi sa na uskutoc¢riovani
Studijného programu tretieho stupna, ak vysoka Skola uskutocriuje Studijny program tretieho stupna
v spolupraci s externou vzdelavacou institiciou alebo ma zaujem ho uskutocriovat v spolupréci s
externou vzdeldvacou instituciou. Zadkon o zabezpecovani kvality vysokoskolského vzdelavania v § 2
pism. d) obsahuje presnu poZiadavku, ¢o ma byt obsahom metodiky na vyhodnocovanie standardov,
a nepatria sem kritéria, ukazovatele a postupy pre vyhodnocovanie plnenia standardov pre
habilitacné konanie a inauguracné konanie. Navrh standardov pre habilitacné konanie a inauguracné
konanie tym, Ze odkazuje na metodiku na vyhodnocovanie Standardov, je v rozpore so znenim
zakona o zabezpecovani kvality vysokoskolského vzdeldvania.

Na strane 3 (Predslov) sa piSe, Ze Standardy ,,maju skér charakter spolocenskej objednavky,
poziadavky, nezZ technickej podmienky”. Zaroven sa piSe, Ze podrobné postupy, kritéria a
ukazovatele na vyhodnocovanie standardov budu vypracované nasledne v Metodike na
vyhodnocovanie Standardov. Oba dokumenty — Navrh Standardov aj Metodika mali byt predloZzené
sucasne. Je nepochopitelné, preco sa neposlali oba materialy na pripomienkovanie naraz. Navrh
akredita¢nych standardov nemdze zavadzat retroaktivitu v pripade obsadzovania funkénych miest
profesorov a docentov - v zmysle § 75 ods. 4 zakona o vysokych Skoldch — na obsadenie funkéného
miesta docenta alebo profesora sa nesmie vyzadovat splnenie novych kritérii, ak by k tomu prislo,
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pre osoby, ktoré nové kritéria nesplfiaju, je to vypovedny dévod, pricom hrozia stidne spory a vysoké
finan¢né straty, zaroven, kedZe povinnosti mozno v pravnom State ukladat iba zakonom (ina je
pravna situacia dovnutra institlcie), je vysoka pravdepodobnost po jedinej Ustavnej staznosti
jednotlivca, Ze bude cely systém Standardov zruseny Ustavnopravnou cestou.
239. | prof. JUDr. Marek 3. Chyba zohladnenie $pecifik jednotlivych Studijnych odborov s ohfadom na potreby spolo¢nosti

Stevéek, PhD. -rektor/ | Nie st dostatoéne zohladnené $pecifika jednotlivych vednych odborov s ohfadom na potreby CA

UK spolocnosti a celospolocensku uZitoénost. V tvode k navrhu (kap. Il) na str. 5 v predposlednom Poziadavky na
odseku sa pise, 7e ,Standardy ..... Maju skor charakter spolocenskej objednavky, poziadavky, nez kritéria boli
technickej podmienky”. Toto by teda malo znamenat, Ze budu respektovat nedostatok niektorych zjednotené.
povolani na Slovensku — lekarov, najma zubnych lekadrov a uditelov. Opak je vSak pravdou, kedZe pre | Kategorizacia
spominané profesie su podmienky v Navrhu Standardov skor likvidacné a Slovensko nebude vediet studijnych odborov
zabezpedit pre svojich ob¢anov dostatok ucitelov a lekarov a mdze byt ohrozena aj zdravotna podla skupin bola
bezpetnost statu. Kritérid na habilitacie a inauguracie su pre niektoré odbory likvidaéné, a preto vypustend. Specifikd
hrozi, e nebudeme vediet zastavit odchod nasich absolventov VS, ale aj maturantov do zahranicia. regulovanych
V odbévodnenych pripadoch (napr. regulované povolanie zubny lekar, ucitel'ské a prekladatelské povolani boli
$tudijné programy) navrhujeme nezvysovat pocet ¢lenov jadra personéalneho zabezpecenia zohladnené. Zaviedol
$tudijnych programov 2. stupfia $tudia na pét, ale ponechat na Urovni 3 osdb zabezpecujuicich sa koncept
Studijny program. Vainym nedostatkom navrhu je zanedbanie Specifik didaktickych programov. suvisiaceho odboru.
Odborové didaktiky (matematiky, fyziky, informatiky) na rozdiel od inych didaktickych
predmetov, podla platnej sustavy Studijnych odborov, spadaji priamo pod odbory matematika,
fyzika a informatika. Tato skutocnost by mala byt v navrhu explicitne formulovana. Velmi
neprijemnym je aj vyradenie Specifickych Standardov tychto programov z navrhu. Uvedené tri
didaktické programy nemdzu byt posudzované podla statutov vedeckych odborov, ku ktorym
prisldchaju a vyzaduju si vlastné Standardy. Také posudzovanie v ramci habilitacného a
inauguracného konania by znamenalo ich likvidaciu. Slovenska republika sice nema vela obyvatelov,
ale nema ani nadbytok kvalitnych vysokoskolskych pedagdgov. Vzhladom na skutocnost, Ze zanikli
pribuzné odbory, navrhujeme znovu zaviest institut pribuznych odborov. V zaujme zvysenia kvality
vysokoskolského studia v Slovenskej republike si vieme predstavit aj vytvorenie celostatnych komisii
pre habilitacie a inauguracie.

240. | prof. JUDr. Marek 4. Zmenit kvantitativhe ukazovatele na splnenie podmienok na ziskanie vedecko-pedagogického CA

Steveek, PhD. -rektor/ | titulu docent a profesor na kvalitativne hodnotenie Text Standardov bol

UK Dokument vychadza zo starého systému hodnotenia, v ktorom sa kladie priliSny déraz na klasické preformulovany.
kvantifikovatelné ukazovatele (napr. pocet publikacii, pocet citacii, h-index, impakt faktor Kvantitativne
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¢asopisov). V sicasnosti nami najpreferovanejsim sp6sobom zmeny tohto systému je peer-review, poziadavky boli
hodnotenie panelom. Toto treba aplikovat na habilitacné a inauguracné konania, kde Glohu panelu vypustené.

plni prislusna habilitacna resp. inauguracna komisia. Hodnotenie by sa malo zamerat nielen na Poziadavky na
konkrétne vysledky jednotlivca, ale aj jeho prispevok a uZito¢nost pre univerzitu a celd spoloénost, kritéria boli
reSpektujuc Specifikd jednotlivych Studijnych odborov. Tituly docent a profesor su vedecko- previazané na
pedagogické tituly, ale v texte chyba presné a konkrétne zadefinovanie pedagogickej prace. Ak st v vSeobecne zdvazné
Navrhu akreditaénych Standardov uvadzané kvantitativne Udaje vo vedeckej ¢asti mali by byt predpisy.

rovnako uvedené aj v asti pedagogickej. Aj tento problém by sa v3ak dal vyriesit hodnotenim
pomocou habilitacnych a/alebo inauguraénych komisii. AvSak materidl kladie len minimalny déraz
na zostavenie prislusnych komisii pre habilitacie ¢i inauguracie. Kym pre uchadzacov o titul docent
a/alebo profesor priloha uvadza, v pomerne jemnej granularite, Ciselné kritéria v réznych oblastiach,
pri stanovovani komisie sa obmedzi na vSeobecné konstatovanie o kvalite a sulade s platnou
legislativou. Pritom tloha komisie ma byt klt¢ova, lebo jedind dokaze spravne posudit Specifické
pripady jednotlivych uchadzacov. Minimalne pre inauguracie by komisia mala obsahovat aspor
jedného,

medzinarodne nepochybne uzndvaného, zahrani¢ného odbornika. Aspon jeden alebo dvaja ¢lenovia
inaugurac¢nej komisie by mali aspori dvojndsobne prekracovat kvantitativne poZiadavky na
profesuru. Komisia by mala zohrat Glohu peer-review a komplexne zhodnotit uchadzaca. vV
sucasnom nastaveni je Uloha komisie marginalizovand. Text ndvrhu obsahuje vela nejasnych a
vagnych formuldcii, ktoré v pripade prijatia materidlu v tomto zneni mézu byt zneuZité na
obchadzanie kvality a m6zZu byt r6znorodo interpretované aj na strane Ziadatelov aj na strane
posudzovatelov. V pripade pojmov, ktoré vplyvaju priamo zo zdkona o vysokych skolach a zo zdkona
o kvalite, odporicéame neuvadzat samostatnu definiciu pojmu v Standardoch. Zakon o kvalite
definuje obsah pre Standardy pre habilitaéné konanie a inauguraéné konanie, Standardy pre $tudijny
program, Standardy pre vnatorny systém, a teda povazujeme za vhodné odkdazat priamo na
prisluné zdkonné ustanovenie. Ak sa SAAVS rozhodne definovat pojmy vo vlastnom navrhu, potom
je potrebné text navrhu vycistit od nejasnych a dezinterpretovatelnych formulacii a nahradit ich
jasne a jednoznacne zadefinovanymi pojmami (ako napriklad: hlavny autor, vyznamny autorsky
vklad, renomovana databdza, renomované vydavatelstva, aspon niekolko prac, Gcast na vedeni,
vyznamny transfer vedeckych poznatkov do praxe, hlavny autor, medzinarodne uzndvana uroven,
vyznamna medzinarodna Uroven, narodne uznavana Uroven, semiautocitacia, tvoriva ¢innost,
vyucovanie orientované na Studenta a pod.).
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241. | doc. Ing. Juraj B. Kapitola lll: Definicie pojmov (str.6), sa zac¢ina pojmom Akademicky podvod A
Durove, PhD. / TUKE prosim vas to je vrcholne nevhodné, uz aj "opticky", aby sa zoznam=definicie pojmov zacinal Definicie pojmov boli
terminom -podvod-,chdapem autorov, Ze je to zoradené podla abecedného poriadku, ale aj tak. presunuté.
prosim vas laskavo, bud ten termin vypustit, alebo aspon na prvé miesto zaradit iny termin, napr. -
agentura-,
242. | doc. JUDr. Eduard CAST A — zasadné vieobecné pripomienky (identifikacia primarnych problémov) CA
Burda, PhD. / PF UK 1) pocet garantov (os6b zabezpecujucich persondlne jadro; de facto aj pri takejto formuldcii ide | Text Standardov bol
o garantov, napriek tomu, Ze tento pojem v predmetnom materidly Specifikuje len jednu | preformulovany.
osobu) Studijnych programov 2. a 3. stupnia Studia a habilitacného a inauguracného konania | Koncept jadra
nezvySovat na pat, ponechanie maximalne na Urovni 3 osbb zabezpedujlucich Studijny | personalneho
program alebo HIK (1 profesora a2 docentov), alternativne pri ponechani piatich os6b v | zabezpecenia bol
personalnom jadre stanovit, Ze z nich staci ak 1 je profesor a dvaja docenti pri Studijnych | vypusteny.
programoch 3 stupria a HIK (bezné v zapadnej Eurdpe); — toto opatrenie bude viest nielen | Predmetna
k znizeniu poctu niektorych mozno nadbytoénych Studijnych programov a odborov | pozZiadavka bola
habilitaéného ainauguracného konania, ale aj kobmedzeniu az likvidacii Studijnych | modifikovana.
programov a odborov habilitaéného a inaugurac¢ného konania, ktoré su potrebné pre rozvoj
spolo¢nosti na Slovensku, hroziaci negativny dosledok: znevyhodnenie slovenskych VS oproti
¢eskym VS, pretoze $tudenti strednych $kol povazuju rozmanitost $tudijnych programov za
znamku kvality Skolstva, diverzita sa vSeobecne v demokratickom svete povaZuje za
zédkladnu hodnotu; pat garantov je dobré riesenie v pripade akreditacie odboru $tudia alebo
spolocnej akreditacie odborov habilitaénych a inauguraénych konani vo vztahu k Studijnému
odboru, pricom akreditacia studijnych programov a jej kritéria by boli v tomto pripade plne
v kompetencii vysokych skal,
243. | doc. JUDr. Eduard 2) pri clenoch habilitacnej ainauguracnej komisie aoponentoch vtychto konaniach | A
Burda, PhD. / PF UK nerozdirovat podmienky dané vyhlaskou MSVVaS SR, pretoie bude znaéne starené | Text Standardov bol
obsadenie tychto pozicii ato najma ludmi zo zahranicia, ktorych potrebujeme do | zosuladeny
slovenskych redlii pritiahnut. Tito ludia nebudd mat zaujem, ked' idd urobit nieco pre | s predmetnou
slovenské vysoké skoly, aby nimi boli preverovani (lustrovani) a pripadne spochybnovani — | vyhlaskou.
uvedené mobie viest knemoZnosti realizicie habilitaného ainauguraéného konania,
nasledne k sidnemu rieseniu zo strany uchadzacda a k mozZnosti vyhodnotenia akreditacnych
Standardov ako protipravnych.
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244, | doc. JUDr. Eduard 3) uprava prechodnych azavereénych ustanoveni tak, aby boli jasné pravidla realizdcie | A
Burda, PhD. / PF UK Studijnych programov a habilitacii a inauguracii v povodnom systéme a nemiesali sa do nich | Prechodné
prvky nového systému, pokial to nie je nevyhnutné — pri sicasnej pravnej Uprave bez dalSich | ustanovenia boli
Specifikdcii Uc¢innosti Standardov hrozi, Ze AA bude na zaklade akéhokolvek podnetu ndtena | doplnené.
priskoro pristupit preverovaniu akreditacii podla starého systému a k aplikacii novych
pravidiel, ¢o moze viest ku kolapsu systému.
245, 4) nezavadzat retroaktivitu v pripade obsadzovania funkénych miest profesorov a docentov | 0
doc. JUDr. Eduard v zmysle § 75 ods. 4 zdkona o vysokych skolach — na obsadenie funkéného miesta docenta | Netyka sa
Burda, PhD. / PF UK alebo profesora sa nesmie vyzadovat splnenie novych kritérii, ak by k tomu prislo, pre | Standardov, ale
osoby, ktoré nové kritéria nespltiaju, je to vypovedny dévod, pricom hrozia sidne spory | zdkona.
a vysoké finanéné straty, zaroven, kedZe povinnosti mozno v pravnom State ukladat iba
zakonom (ina je pravna situacia dovnutra institucie), je vysoka pravdepodobnost po jedinej
Ustavnej staznosti jednotlivca, ze bude cely systém $tandardov zruseny uUstavnopravnou
cestou.
246. 5) kritérid na habilitacie a inaugurdcie viazuce sa na jednotlivé $tudijné odbory respektive ich | CA
skupipny prispdsobit realite podla toho, ¢o je skutoéne vyznamné v danom odbore, tak, aby | Poziadavky na
doc. JUDr. Eduard kvalita bola zachovana a zaroven neboli Standardy likvidacné, ale naopak motivujuce (tyka | kritéria boli
Burda, PhD. / PF UK sa to tak poziadaviek na publikaént ¢innost ako aj poziadaviek na plnenie grantovych uloh, | zjednotené.
pretoze v pripade niektorych odborov je moZnost ziskavania grantovych Gloh znacne | Kategorizacia
diferencovand medzi jednotlivymi odbormi), pricom ak sa ukdze vyrazna osobitost | Studijnych odborov
niektorého odboru alebo odborov, ktora by mala byt v standardoch zohladnend, pre dany | podla skupin bola
odbor alebo odbory sa bud' vytvori osobitnd skupina Standardov alebo sa v rdmci skupiny | vypustena.
odborov pre tieto odbory vyspecifikuju osobitné podmienky. Predmetné polozky
boli vypustené.
247. 6) pri minimalnych poziadavkach na ziskanie vedecko-pedagogického titulu docent a profesor | A
doc. JUDr. Eduard v pripade grantov neviazat kvalifikacny rast na vedenie grantov alebo Ucast na vedeni | Text Standardov bol
Burda, PhD. / PF UK grantov, ale len na ucast v grantoch, pretoze v mnohych odboroch je vela vedeckych | preformulovany.
vystupov rieSenych mimo grantovych schém, a grantov nie je tak vela; zaroven vedenie pri | Predmetna
ziskavani grantov su zvyhodnované granty, ktorych veduci uZz je profesor (idealne aj | poZiadavka bola
prebiehajucich); zaroven navrhujeme oproti nim okrem uz uvedeného doplnit vypracovanie | vypustena.
vedeckych analyz vyznamne ovplyviujucich prax na objednavku vyznamnej instittcie
zZ praxe.
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248. | doc. JUDr. Eduard 7) pri minimalnych poZiadavkach na ziskanie vedecko-pedagogického titulu profesor mnohé | A
Burda, PhD. / PF UK odbory su do znacnej miery narodne limitovanou vednou disciplinou, preto navrhujeme | Text Standardov bol
nepozadovat Uéast na rieSeni medzindrodnych grantov, respektive grantov | preformulovany.
s medzindrodnym prvkom, ale skor urcitl kooperdciu so zahrani¢im pri tvorbe vedeckych | Predmetna
vystupov (napriklad spoluautorstvo ¢ldankov so zahrani¢nym spoluautorom, ktoré by malo aj | poZiadavka bola
prakticky vyznam inovacie) alebo vedecké expertizy s medzinarodnym dopadom. vypustena.
249, 8) navrhujeme minimalizovat zohladnovanie ostatnej komplexnej akreditacie (s publikaénymi | A
vystupmi konciacimi v roku 2013) pokial mozno v ¢o najvacsej miere, ako to len znenie | Text bol
zakona dovoli. preformulovany.
Viazba na
preukazanie
vysledkov
komplexnej
akreditdcie bola
doc. JUDr. Eduard modifikovana
Burda, PhD. / PF UK a nema obligatérny
charakter.
250. | doc. JUDr. Eduard 9) pri minimalnych poZiadavkich na ziskanie vedecko-pedagogického profesor upravit | A
Burda, PhD. / PF UK podmienku Skolenia doktorandov tak, Ze ak uchadzac o titul profesor vyskolil uZ aspon | Text Standardov bol
dvoch doktorandov, nevyZaduje sa eSte aj aktudlne Skolenie dalSieho doktoranda po | preformulovany.
dizertacnej skuske. Ziskanie naozaj kvalitného doktoranda nemusi byt pri sucasnej
demografickej krivke prave jednoduché a z hladiska dennej formy Stadia ide tiez o pomerne
finanéne naroénu investiciu. Ziadat po uchadzacovi o titul profesor, aby svoju Ziadost podal
akurat v obdobi priblizne 18 mesiacov, kedy je jeho doktorand po dizertacnej skuske, je
prehnany formalizmus.
251. | doc. JUDr. Eduard CAST B — legislativno-technické rie$enie vybranych zasadnych véeobecnych pripomienok (v CA
Burda, PhD. / PF UK pripadoch, kedy si zdsadna vSeobecna pripomienka vyZaduje z legislativneho hladiska inovativne Text Standardov bol
rieSenie) preformulovany.
K zasadnej pripomienke 1): alternativna koncepcia personalnej akreditacie viazicej sa na studijny | Koncept jadra
odbor a spoloénej personalnej akreditacie odborov habilita¢nych a inauguracénych konani vo vztahu | personalneho
k Studijnému odboru: zabezpecenia bol
Znenie k $tandardu SP 5.1: vypusteny.
,Na priznanie prava vysokej Skoly vytvarat, uskutocriovat a upravovat Studijné programy | Predmetna
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v prislusnom Studijnom odbore musi vysoka skola preukazat personalne zabezpecenie studijného
odboru skupinou piatich os6b p6sobiacich v Studijnom odbore, v ktorom sa Studijny program alebo
$tudijné programy maju uskutoériovat (vo vdzbe na zabezpelenie Studijnych programov ide
o persondlne zabezpecCovanie mozZnosti vytvarania, uskuto€fiovania a utvdrania Studijnych
programov v Studijnom odbore, nie o persondlne zabezpecenie jednotlivych studijnych programov,
na ktoré sa vztahuju osobitné podmienky). Na persondlne garantovanie studijného odboru je
minimalna poZiadavka pat osob, z ktorych aspori dve si na funkénom mieste profesora, z toho
aspon jedna ma titul profesor a dalSie tri osoby su na funkénom mieste docenta, z toho aspon dve

maju titul docent.”
- nasledne upravit pocty osdb zabezpecujucich personalne jadro $tudijného programu na

3 osoby

poziadavka bola
modifikovana.

vysokoskolského vzdelavania do 24 mesiacov od nadobudnutia Ucinnosti tychto
$tandardov podla ustanovenia § 37 ods. 1 zdkona o kvalite. Standardy pre
habilitacné ainauguracné konanie nadobudaji Géinnost rok po nadobudnuti
ucinnosti Standardov pre vnutorny systém zabezpecovania kvality vysokoskolského
vzdeldvania, takie podla § 23 ods. 8 zdkona o kvalite je vysoka skola povinnd

252. Znenie k $tandardu HI5: CA
»Aby mohla vysoka skola vykondvat habilitacné ainauguraéné konania v odboroch habilitatného | Text Standardov bol
doc. JUDr. Eduard a inauguracného konania priradenych k urcitému Studijnému odboru, vyzaduje sa, aby preukazala | preformulovany.
Burda, PhD. / PF UK persondlne zabezpecenie tohto Studijného odboru, minimalne piatimi osobami, z ktorych aspon dve | Koncept jadra
s na funkénom mieste profesora a maju titul profesor a splfaju minimalne poziadavky na | persondlneho
uchadzacov o titul profesor a dalsie tri osoby su na funkénom mieste docenta a maju titul docent.” | zabezpecenia bol

- nasledne upravit pocty osdb zabezpecujucich persondlne jadro HIK na 3 osoby vypusteny.

- v praxi by to znamenalo, Ze tychto pat oséb zabezpecujucich persondlne jadro by | Predmetna
persondlne garantovalo habilitatné a inauguraéné konania vo vietkych na zakladny | poZiadavka bola
$tudijny odbor priradenych odboroch habilitaéného a inauguraéného konania, redlnu | modifikovana.
zodpovednost za priebeh a Uroven HIK konani by niesli (rovnako ako podla aktualnej
Upravy) primarne clenovia HI komisii a oponenti, ale uz z prislusného odboru HI, v
ktorom sa prislusné konanie uskutocnuje; sekundarne vedeckd rada fakulty, resp.
univerzity.

253. | doc. JUDr. Eduard K zasadnej pripomienke 3): Doplnenie prechodnych a zaverecnych ustanoveni: CA
Burda, PhD. / PF UK 1. Vysokd skola je povinnd zosuladit svoj vnatorny systém zabezpecdovania kvality | Prechodné

ustanovenia boli
doplnené tak, aby
bolo vysokym skolam
zrejmé v akej lehote
maju zosuladit svoje
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zosuladit svoje kritéria habilitatného a inaugura¢ného konania s tymito Standardmi
do 24 mesiacov od vydania Standardov pre vnutorny systém zabezpecovania kvality
vysokoskolského vzdelavania.

Pravo udelovat absolventom studijného programu zodpovedajuci akademicky titul,
ktoré vzniklo podla predchadzajucich predpisov sa posudzuje z hfadiska poZiadaviek
kladenych na personalne garantovanie Studijnych programov a na osoby garantov
podla predchddzajucich predpisov ato az do konca akademického roka
nasledujuceho po akademickom roku, vktorom bolo vysokej Skole dorucené
rozhodnutie o akreditovani alebo neakreditovani vndtorného  systému
zabezpecovania kvality vysokoskolského vzdeldvania.

Na pravo konat habilitatné konanie ainauguraéné konanie, ktoré vzniklo podla
predchadzajicich predpisov sa vztahuju doterajSie pravidld akreditacie vratane
poZiadaviek kladenych na garantov a spolugarantov habilitatného a inauguracného
konania, a to az do konca akademického roka nasledujiceho po akademickom roku,
v ktorom bolo vysokej Skole doru¢ené rozhodnutie o akreditovani alebo
neakreditovani vnutorného systému zabezpeovania kvality vysokoskolského
vzdeldvania.

¢innosti so
Standardami.

254.

doc. JUDr. Eduard
Burda, PhD. / PF UK

K zdsadnej pripomienke 4): Obsadzovanie funkénych miest docentov a profesorov:

a)

b)

4. Na ucely § 75 ods. 4 zakona o vysokych skolach:

kvalifikatclnym predpokladom na obsadenie funkcie profesora je vedecko-pedagogicky
titul profesor alebo splnenie kritérii vyplyvajlcich z pozadovanej uUrovne kritérii na
ziskanie titulu profesor uvedenych v tychto Standardoch pre habilitacné konanie a
inauguracné konanie.

kvalifikacnym predpokladom na obsadenie funkcie docenta je vedecko-pedagogicky titul
docent alebo splnenie kritérii vyplyvajucich z poZadovanej Urovne kritérii na ziskanie
titulu docent uvedenych v tychto Standardoch pre habilitacné konanie a inauguracné
konanie.

0
Netyka sa navrhu
Standardov.

255.

doc. JUDr. Eduard
Burda, PhD. / PF UK

K zdsadnej pripomienke 6): Ucast v grantoch pri standardoch na ziskanie titulu docent a profesor

vo vseobecnej Casti Minimdlnych poZiadaviek na kritéria vysokej Skoly na vyhodnotenie splnenia
podmienok pre ziskanie vedeckopedagogického titulu alebo umelecko-pedagogického titulu
,docent”, resp. profesor, relevantné ustanovenie znie:

,Ucast na rieSeni aspon jedného ( v pripade kritérii na docenta; respektive aspor dvoch v pripade

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Predmetna
poziadavka bola
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kritérii  na  profesora) Uspesne ukoneného alebo prebiehajuceho  vyskumného,
vyskumnoedukacného, umeleckého projektu alebo projektu s vyznamnym transferom vysledkov
vedeckého vyskumu do praxe, ziskaného sutaznym spbsobom a financovaného externou grantovou
agenturou alebo externym odberatelom alebo prostrednictvom inej externej financnej schémy
alebo vyznamna ucast na projekte alebo expertize zadanych externym objednavatelom, ktoré
umoznuju vyznamny transfer vysledkov vedeckého vyskumu do praxe; alebo iné relevantné cinnosti
s ohladom na osobitosti Studijnych odborov, ku ktorym je odbor habilitacného konania priradeny
(uvedené v Specialnej Casti).

vypustena.

256.

doc. JUDr. Eduard
Burda, PhD. / PF UK

K zdsadnej pripomienke 7): ucast v grantoch s medzinarodnym prvkom pri standardoch na ziskanie
titulu profesor

vo vseobecnej ¢asti Minimdlnych poZiadaviek na kritéria vysokej Skoly na vyhodnotenie splnenia
podmienok pre ziskanie vedeckopedagogického titulu alebo umelecko-pedagogického titulu
profesor pismeno e) znie:

,aspon jedna ucast na rieSeni Uspe$ne ukonceného alebo prebiehajuceho vyskumného alebo
umeleckého projektu s medzindrodnym prvkom alebo publikovanej vedeckej prace vytvorenej
v spoluautorstve s vedecky pracujucimi osobami na zahrani¢nej institucii aspon v dvoch roznych
Statoch inych ako Slovenskd republika alebo iné relevantné cinnosti s ohladom na osobitosti
Studijnych odborov, ku ktorym je odbor inauguracného konania priradeny (uvedené v Specidlnej
Casti) alebo vyznamna uUcast na projekte alebo expertize zadanej externym objednavatelom, ktord
umoZiuje vyznamny transfer vysledkov vedeckého vyskumu do praxe na medzinarodnej drovni“ .

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Predmetna
poZiadavka bola
vypustena.

257.

doc. JUDr. Eduard
Burda, PhD. / PF UK

K zdsadnej pripomienke 8): minimalizovanie zohladrovanie ostatnej komplexnej akreditacie (s
publikacnymi vystupmi konciacimi v roku 2013) pokial mozno v ¢o najvaésej miere, ako to len znenie
zakona dovoli; Standard s jeho usmernenie HI3 znie (primerane sa upravi aj znenie $tandardu SP
5.3):

Vysoka skola preukazuje dlhodobu a sustavnu tvorivi ¢innost na Spickovej medzinarodnej Grovni vo
vacsine oblasti tvorivej ¢innosti a preukazuje dlhodobu a ststavnu tvoriva ¢innost v Studijnom
odbore alebo v obidvoch studijnych odboroch, ku ktorym je odbor habilitacného konania a
inauguracného konania priradeny, ktorej intenzita a rozsah zodpovedaju povahe tychto konani a
vysledky dosahuju Spickovd medzinarodnu Uroven.

,Usmernenie:

Vysoka skola dosiahne v ramci hodnotenia tvorivej ¢innosti v Studijnom odbore alebo v obidvoch
Studijnych odboroch, ku ktorym je odbor habilitacného konania a inaugura¢ného konania priradeny,
$pickovi medzindrodnld urover. Tvorivd cinnost vysoka 3Skola preukazuje prostrednictvom

CA

Text bol
preformulovany.
PoZiadavka bola
modifikovana.
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najvyznamnejsich vystupov osOb, ktoré tvoria jadro persondlneho zabezpecenia odboru
habilitatnych konani a inauguraénych konani. Hodnotit sa bude 5 najvyznamnejSich vystupov kazdej
osoby za ostatnych 6 rokov pred rokom, v ktorom bola podana prislusna Ziadost o akreditaciu.
Zodpovednost za vyber najvyznamnejsich vystupov nesie vysoka skola.

Vysoka Skola sa podrobuje periodickému hodnoteniu vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a dalsej
tvorivej ¢innosti v jednotlivych oblastiach vyskumu raz za Sest rokov a v ostatnom hodnoteni
dosiahla vo vacsine oblasti vyskumu Spi¢kovd medzinarodnu Uroveri.

Kym nebude ukoncéené prvé periodické hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a dalsej
tvorivej ¢innosti, na Ucely akreditacie v zmysle ustanovenia v § 38 ods. 7 zdkona 269/2018 Z. z. sa
zohladiiuje hodnotenie tvorivej Cinnosti vysokej Skoly v ramci poslednej komplexnej akreditacie
¢innosti vysokej Skoly uskutocnenej podla predpisov ucinnych do 31. oktdbra 2018. Toto
ustanovenie sa aplikuje ak vzniknd pochybnosti o aktualnej drovni tvorivej Cinnosti. V takomto
pripade sa m6zu zohladnit aj vysledky hodnotenia jednotlivych oblasti vyskumu podla Kritérii na
hodnotenie Urovne vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a dalSej tvorivej ¢innosti v ramci komplexne;j
akreditacie Cinnosti vysokej skoly, pokial su relevantné. Inak sa na posudenie aktudlnej Urovne
tvorivej Cinnosti v ¢ase rozhodovania o akreditacii hodnotia najma aktudlne udaje a skutocnosti
tykajuce sa urovne tvorivej ¢innosti.”

258.

doc. JUDr. Eduard
Burda, PhD. / PF UK

K zasadnej pripomienke 9): Skolenie doktorandov pri inaugura¢nom konani:
Text v pism. c) znie: ,Uspesné vyskolenie najmenej dvoch doktorandov v studijnom odbore, ku

ktorému je odbor inauguracného konania priradeny alebo Uspesné vyskolenie najmenej jedného
doktoranda v Studijnom odbore, ku ktorému je odbor inauguracného konania priradeny a skolenie
najmenej jedného doktoranda po absolvovani dizertacnej skisky v Studijnom odbore, ku ktorému je
odbor inaugurac¢ného konania priradeny”

A
Text bol
preformulovany.

259.

doc. JUDr. Eduard
Burda, PhD. / PF UK

CAST C — ostatné vieobecné pripomienky

K casti lll. Definicie pojmov

V pripade pojmov, ktoré vplyvaju priamo zo zdkona o vysokych Skolach azo zakona o kvalite,
odporucéame neuvadzat samostatnu definiciu pojmu v Standardoch. Zakon o kvalite definuje obsah
pre Standardy pre habilitatné konanie a inauguraéné konanie, Standardy pre $tudijny program,
Standardy pre vnutorny systém, a teda povazujeme za vhodné odkazat priamo na prislu$né zakonné
ustanovenie.

CA

Odkazy na
ustanovenia

v zakonoch boli
doplnené
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260. K pojmu ,Garant” a ,Jadro personalneho zabezpecenia” (rovnako aj v inych castiach Standardov) — | A
odporu¢ame poziadavku, Ze jedna osoba moZe byt ako garant/osoba v jadre persondlneho | Koncepty garanta
zabezpedenia uvedend v najviac troch Studijnych programoch, doplnit o vysvetlenie, Ze garantovanie | a jadra persondlneho
doc. JUDr. Eduard Studijnych programov v dennej a externej forme alebo v rozlicnych jazykovych mutacidch daného | zabezpecenia boli
Burda, PhD. / PF UK Studijného programu, pokial sa uskuto¢riuju v sidle vysokej skoly a zvysné charakteristiky studijnych | vypustené. Text
programov su totozné, sa povaZuje za garantovanie jedného Studijného programu. Standardov bol
preformulovany tak,
aby zohladnil tieto
poziadavky.
261. K pojmu ,Vzdeldvanie a ucenie sa orientované na studenta” — odporucame vypustit v definicii slovo | A
,hovy”, kedZe ide o pristup, ktory je mnohymi vysokymi Skolami uz dnes implementovany, a teda | Text Standardov bol
nejde o zmenu k pristupu k vzdelavaniu. preformulovany
doc. JUDr. Eduard a predmetné
Burda, PhD. / PF UK tvrdenie bolo
vypustené.
262. | doc.JUDr. Eduard Konkrétna pripomienka: K Standardu VS2 A
Burda, PhD. / PF UK Navrhujeme vypustit vetu: Text Standardov bol
,prostriedky ndpravy voci schvalovaniu tykajucemu sa schvalovania Studijného programu.” preformulovany
Takéto prostriedky by zaviedli formalizovany spravno-prdvny proces schvalovania Studijnych | a predmetnd
programov, preskimatelny sidom, ktory by mohol prediZit schvalovaci proces $tudijného programu | formulécia bola
na roky. Navyse nie je zrejmé, kto by mal byt aktivne legitimovany na podavanie Ziadosti o ndpravu. | vypustena.
Toto ustanovenie vytvori pravne nezmyselnu situdciu, ktora nema v eurépe obdobu.
263. | doc. JUDr. Eduard Konkrétna pripomienka: K Standardu VS3 CA
Burda, PhD. / PF UK Odporacame doplnit text v usmerneni: Text standardov bol
,Implementdcia principov vyucovania a ucenia sa orientovaného na Studenta znamena: preformulovany.
e re$pektovat a venovat pozornost rozmanitosti Studentov a ich potrebam a umozriovat flexibilitu | Predmetné
trajektdrii v $tudiu, do tej miery, pokial to charakter $tudijného odboru a Studijného programu | poZiadavky boli
umoZiuju a neznizuje to naroky na absolvovanie Studijného programu” modifikované.
,Vzhladom na déleZitost hodnotenia studentov pre ich napredovanie a buduce kariérne uplatnenie
je v ramci Struktdr a procesov vnutorného systému kvality zabezpecené, Ze:
¢ ak to okolnosti vyZaduju, hodnotenie Studenta vykonava viacero skusajucich,
e si zavedené mechanizmy umoziujice Studentom vyuZit prostriedky napravy voci vysledkom
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hodnotenia; za takéto prostriedky ndapravy sa povazuju aj opravné terminy skusok.
264. | doc. JUDr. Eduard Konkrétna pripomienka: K Standardu VS4 CA
Burda, PhD. / PF UK Odporaéame v usmerneni upravit piaty odsek: Text Standardov bol
,Vysoké skoly musia mat mechanizmy umoziiujice efektivne riesit vznesené namietky, staznosti a | preformulovany.
Ziadosti o napravu, pricom vysoka skola musi zarucit spravodlivé zaobchadzanie so stazovatelmi.”
265. | doc. JUDr. Eduard Konkrétna pripomienka: K standardu VS6 A
Burda, PhD. / PF UK Odporucame spresnit terminologiu: Text Standardov bol
,Studenti externej formy studia“ namiesto ,externisti“, preformulovany.
,Studenti prijati v rdmci medzinarodnych mobilit” namiesto ,medzinarodni Studenti®.
266. | doc.JUDr. Eduard Konkrétna pripomienka: K standardu VS8 N
Burda, PhD. / PF UK Navrhujeme nasledujuce znenie Standardu: Agentura nepovazuje
,Vysokd skola zverejiiuje jasné, presné, objektivne, aktualne a jednoducho pristupné informacie o | za produktivne
svojej ¢innosti vratane Studijnych programov a o inovaciach v Studijnych programoch.” informovat v tomto
Navrhujeme, aby sa dalej ustanovilo, Ze vysokd Skola zverejiiuje aktudlne informacie o | kontexte
implementacii a fungovani vnutorného systému, o dosiahnutych vysledkoch a prijatych opatreniach | o pouzivanych
v rozsahu doplnenom aj o informacie o pouzivanych vedeckych metédach a pedagogickych | vedeckych metddach
metddach vratane ich inovacii.
267. Konkrétna pripomienka: K standardu VS9 CA
Dany Standard je zaradeny do casti ,Priebezné monitorovanie a periodické hodnotenie Studijnych | Text Standardov bol
doc. JUDr. Eduard programov”, avSak obsahuje aj ustanovenie o zmene Studijnych programov: ,Vysoka Skola kazdu | preformulovany.
Burda, PhD. / PF UK zmenu pripravuje a schvaluje za uUcasti zamestnavatelov a dalSich zainteresovanych stran.” | Agentira povaZuje
Navrhujeme vypustenie tejto vety, kedZe vecne nesuvisi s danym Standardom. zamestnavatelov
NepovaZujeme tiez za vhodné akcentovanie len jednej zo zainteresovanych stran, kedZe v réznych | a Studentov za
stupnoch Studia je relevancia vplyvu ,zamestnavatelov” rbézna (vacSia vaha v bakalarskych | klticové
programoch, mensia v doktorandskych programoch zameranych na vyskum). zainteresované
strany, ¢o vyplyva z
ESG.
268. | doc. JUDr. Eduard Konkrétna pripomienka: K $tandardu SP1.1 NepovaZujeme tie? za vhodné akcentovanie len jednej | N
Burda, PhD. / PF UK zo zainteresovanych stran, kedZe v r6znych stuprioch studia je relevancia vplyvu ,,zamestndvatelov” | Agentlra povazuje
rozna (vacsSia vaha v bakaldrskych programoch, mensia v doktorandskych zameranych na vyskum). | zamestnavatelov
Rovnako je nie je vtomto kontexte zrejmy vyznam povinnej Ucasti neurcitého okruhu | a Studentov za
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zainteresovanych strdn.

Odporucame znenie:

,Studijny program je v stlade s poslanim vysokej $koly a stratégiou jej rozvoja, bol spracovany v
sulade s formalizovanymi procesmi vnutorného systému zabezpecovania kvality vysokej skoly, su
urcené osoby zodpovedné za implementaciu, rozvoj a zabezpecovanie kvality Studijného programu a
na vytvarani studijného programu spolupracovali aj Studenti, a mohli sa podielat aj zamestnavatelia
a dalsie zainteresované strany.”

klucové
zainteresované
strany, ¢o vyplyva z
ESG.

269.

doc. JUDr. Eduard
Burda, PhD. / PF UK

Konkrétna pripomienka: K $tandardu SP1.3

PoZiadavky Standardu vzhladom na konjunkciu medzi jednotlivymi ocakdvaniami nebude mozné pri
niektorych programoch s prihliadnutim na ich obsah naplnit.

Odporucame preformulovat:

,Studijny program je priradeny k $tudijnému odboru/$tudijnym odborom a jeho odborny obsah a
vystupy vzdeldvania su v sulade s najnovsimi poznatkami prislusného Studijného odboru. Pokial je to
relevantné, zohladnuje najnovsie technologické moZnosti, ocakdvania zamestndvatelov alebo
dalSich zainteresovanych stran. Odborny obsah Studijného programu je zostaveny tak, aby
umoznoval dosiahnut oéakavané vystupy vzdelavania.”

Prvy odsek usmernenia je nezrozumitelny, kedZe nie je zrejmé, preco je potrebné zddvodrovat
obsahovt zhodu s opisom $tudijného odboru. Studijny program musi naplfiat opis $tudijného oboru
v rozsahu, v akom to variabilita daného opisu Studijného odboru opisuje. Odévodnenie si vyZaduje
odklon od opisu Studijného odboru, respektive jeho parcidlne naplnenie.

CA

Text Standardu bol
preformulovany za
ucelom zvysenia jeho
zrozumitelnosti.

270.

doc. JUDr. Eduard
Burda, PhD. / PF UK

Konkrétna pripomienka: K $tandardu SP2.1

Odportacame preformulovat:

,Studijny program je schvéleny v sulade s formalizovanymi procesmi vysokej $koly organmi
akademickej samospravy, vratane zastupitelskych organov, a sudastou jeho schvalovania je
nezaujaté, objektivne, transparentné a odborne fundované posudenie.”

Pokial' zainteresované strany, vratane zamestnavatelov maju svoje postavenie pri priprave
$tudijnych programov, zodpovednost za ich schvalenie musia niest organy vysokej skoly, ktorych
sucastou su aj Studenti. Samozrejme, externé prostredie je zahrnuté aj v niektorych kolektivnych
samospravnych organoch alebo ich komisiach.

Postuluje sa tu tieZ poziadavka, aby posudenie a schvalovanie studijného programu bolo personélne
oddelené od pripravy navrhu Studijného programu.

Tato pozZiadavka vsak v realite moze byt tazko dosiahnutelnd. Napriklad uz len pre personalne
prepojenie niektorych organov akademickej samosprdvy, ked napriklad rektor univerzity je zaroven

CA

Text Standardu bol
preformulovany tak,
aby bola zachovana
poziadavka na
nezavislé a nezaujaté
posudzovanie

a schvalovanie
studijnych
programov.
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aj predsedom Vedeckej rady univerzity a dekan fakulty je zdroven aj predsedom Vedeckej rady
fakulty. Problém méze byt aj pri prorektoroch ¢i prodekanoch pre vedu a pre vzdelavaciu ¢innost.
Nehovoriac o tom, Ze na tvorbe Studijného programu sa vecne podielaji zamestnanci jednotlivych
pracovisk fakult, ako su napriklad profesori a docenti pOsobiaci na réznych katedrach a uUstavoch,
ktori zaroven byvaju Casto aj ¢lenmi vedeckej rady. V realite Uplné personalne oddelenie tvorby,
posudzovania a schvalovania moze byt nielen tazko realizovatelné, ale niekedy az
kontraproduktivne.

Usmernenie navrhujeme upravit takto:

Studijny program je schvaleny v sulade s formalizovanymi procesmi vysokej $koly organmi
akademickej samospravy, vrdtane zastupitelskych organov. Je zaruéené nezavislé, nezaujaté,
objektivne, odborne fundované, transparentné a spravodlivé posudenie navrhu. Posudenie a
schvalovanie Studijného programu je persondlne oddelené od pripravy ndvrhu Studijného programu,
¢o vsak nevylucuje Uclast osbb, ktoré sa podielali na priprave $tudijného programu v kolektivnych
organoch, ktoré program schvaluju.

271. | doc. JUDr. Eduard Konkrétna pripomienka: K $tandardu SP3.1 A
Burda, PhD. / PF UK Dany Standard je natolko neurdity, deklaratérny a je absolutne nemeratelny, ze ho mozno sotva | Text Standardov bol
povazovat za Standard Studijného programu. Navrhujeme dany $tandard vypustit, alebo nahradit | preformulovany za
kritériom sledujucim dany ciel. Uz len samotné usmernenie stanovuje identifikovatelnejsi obsah | uéelom zvysenia
a kritérium pre posudenie Studijného programu. zrozumitelnosti.
272. Konkrétna pripomienka: K $tandardu SP3.2 CA
Tento Standard v zdsade kopiruje Standard VS3 v Casti tykajucej sa hodnotenia, a teda odkazujeme | Text bol
na tam uvedenu pripomienku. preformulovany. Ide
Alternativne navrhujeme tuto cast usmernenia k Standardu vypustit, kedZe sa vztahuje viac na | o aplikaciu
vnutorny systém kvality, ako na Studijny program ako taky. vSeobecnych
systémovych
principov
doc. JUDr. Eduard v podmienkach
Burda, PhD. / PF UK konkrétneho
Studijného
programu.
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273. Konkrétna pripomienka: K $tandardu SP5.1 CA
doc. JUDr. Eduard Odporucame preformulovat Ulohu garanta do presnejsej a zrozumitelnejsej formy: Text bol
Burda, PhD. / PF UK ,Vysoka Skola si spomedzi os6b v jadre persondlneho zabezpecenia urcila hlavnd zodpovednu | preformulovany.
osobu, ktora je garantom Studijného programu. Garant dba na zabezpecenie kvality Studijného | Pojem garant bol
programu.” vypusteny.
274. | doc. JUDr. Eduard Konkrétna pripomienka: K Prilohdam: CA
Burda, PhD. / PF UK Minimalne poziadavky na kritéria vysokej Skoly na vyhodnotenie splnenia podmienok pre ziskanie | Text Standardov bol
vedeckopedagogického titulu alebo umelecko-pedagogického titulu ,,docent” preformulovany.
Minimalne poziadavky na kritéria vysokej Skoly na vyhodnotenie splnenia podmienok pre ziskanie | Koncept vacsinového
vedeckopedagogického titulu alebo umelecko-pedagogického titulu , profesor” autorského podielu
Navrhujeme upravit tie kritéria, v ktorych sa vyzaduje vacésinovy autorsky podiel uchadzaca na | bol vypusteny.
kritérium, aby sa pozadoval aspon polovi¢ny autorsky podiel uchadzaca.
275. CAST D — pripomienky k $tandardom, ktoré sa viazu na jednotlivé skupiny odborov CA
vztahuju sa k osobitnej Casti Minimalnych poziadaviek na kritérid vysokej Skoly na vyhodnotenie | Text Standardov bol
splnenia podmienok pre ziskanie vedeckopedagogického titulu alebo umelecko-pedagogického | preformulovany.
titulu ,docent”, resp. , profesor” Poziadavky na
doc. JUDr. Eduard Ku skupine odborov A: kritérid boli
Burda, PhD. / PF UK Aa) navrhujeme, aby sa pri kritériach na habilitacné a inauguracné konanie nevyZzadovali citacie a iné | zjednotené.
ohlasy v citanych databazach — pre tuto skupinu odborov to nie je typické, databdzy sa tu | Kategorizacia
nevyzaduju ani pri publikacidch — v tejto skupine odborov by sa ziskanie uvedeného poctu citacii | Studijnych odborov
v mnohych pripadoch viazalo na umelé nadhdnanie splnenia kritérii, o zrejme nie je uUcelom | podla skupin bola
Standardov. vypustena.
Predmetnd
poziadavka bola
vypustena.
276. | doc. JUDr. Eduard Ku skupine odborov B: 0
Burda, PhD. / PF UK Ba) Zasadne podporujeme samostatnu skupinu odborov B pravo a bezpecnostné vedy, pretoze ide | Nema charakter
o odbory z mnohymi Specifikami, najmad odbor pravo je Casto postaveny na praci jednotlivcov | pripomienky.
a kolektivne prace sa viac vyskytuju v oblasti legislativy.
Okrem inych veci sa pravne vedy sa odlisuju od inych spolocenskych vied prisnou teritoridlnostou a
naviazanostou na konkrétne pravne poriadky, pravnu kultiru a pravne tradicie. Tym sa pravo
odlisuje od inych spolocenskych vied majucich internacionalny a univerzdlny charakter (napr.
ekonomické vedy).
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Pravo a pravna veda maju vyrazné limity v rovine predmetu vyskumu i aplikovania poznatkov v
medziach narodnych. Pre zahrani¢ného recipienta su pravnovedné vedecké vystupy tykajuce sa
slovenskych realii obvykle relativne malo zaujimavé, kedZe slovenské pravo nema zahranicnud
uplatnitelnost.

Akcentom na limity narodne;j jurisdikcie, vnutroStatnej pésobnosti prava a na jazykové limity (kedZe
pravo je zaloZzené na jazyku) sa prdvna veda priblizuje filologickym vednym disciplinam. Podobné
limity maju napriklad aj slovenské dejiny (aj ked tie v mensej miere). S ohladom na tieto limity je
neredlne oCakavat, Ze aj velmi kvalitné a spolocensky vyznamné vedecké vystupy v odbore pravo
najdu SirSi priestor v publikacidach indexovanych v renomovanych medzinarodnych databazach;
rovnako je neredlne ocakavat, Ze najdu vo vacsej miere ohlasy v ramci renomovanych
medzinarodnych databaz.

Zaroven ak by sa akcentovala poziadavka na publikacie v ¢asopisoch a publikdciach evidovanych v
renomovanych databazach, ktoré su publikované v zahranici, utlmila by sa tym (s ohfadom na
nevyhnutne obmedzené kapacity vedcov) diskusia o vnutrostatnom prave Slovenskej republiky, jeho
rozvoj na zaklade vysledkov vedeckého vyskumu, ¢o by mohlo ohrozit narodno-statne zaujmy a
oslabit narodnu identitu Slovenske]j republiky opierajicu sa o Ustavné a pravne tradicie Slovenska.
Napokon, reSpektovanie narodnej identity je jednou zo zdsad Cinnosti Eurépskej unie definovanou
Zmluvou o Eurdpskej unii.

Za predpokladu, Ze by sme jadro vedeckej Cinnosti z oblasti nasho vnutrostatneho prava presunuli
do oblasti tych niekolkych relativne nadnarodnych pravnych podoblasti a do oblasti zaujmu o pravo
inych Statov, mohli by sme dosiahnut viac publikacii v zahraniéi. Ale aky by to malo zmysel? Nikto zo
zahranidia nebude dostatocne vedecky skimat nas pravny poriadok a nik zo zahrani¢ia nam
nenavrhne dostato¢né, tak potrebné inovacie. Slovenska pravnicka prax, pre ktord su nase vedecké
vystupy prioritne urcené, pretozZe je vSeobecne zndme, Ze v oblasti vedy sa maju hlavne produkovat
vystupy vyuzitelné v praxi, nie je zvedava na pravnické clanky slovenskych (ale zvacsa ani inych)
autorov publikované v zahranici.

Napriklad v ostatnych rokoch prebehla na Slovensku obrovska rekodifikacia v oblasti civilného
procesného prava, pripravuje sa rekodifikacia v oblasti civilného hmotného prava. Mame ¢o skumat,
objavovat a inovovat.

277.

doc. JUDr. Eduard
Burda, PhD. / PF UK

Bb) v osobitnej ¢asti Minimalnych poZiadaviek na kritérid vysokej Skoly na vyhodnotenie splnenia
podmienok pre ziskanie vedeckopedagogického titulu alebo umelecko-pedagogického titulu
,docent”, resp. profesor, pri skupine odborov bezpecnostné vedy a prdvo kategéria Ucasti vo
vyskumnych alebo vyskumno-edukacnych projektoch znie:

N

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
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,Plnenie kritéria uvedeného v pism. c) vSeobecnej ¢asti je mozné nahradit:

a) vyznamnou Ucéastou na vytvoreni vyznamného legislativneho navrhu vSeobecne zavizného
pravneho predpisu, ktory bol pripravovany s cielom jeho predloZenia do legislativheho procesu a to
subjektom, ktory ma na to opravnenie alebo

b) vyznamnou Uéastou na priprave judikatu Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky alebo Ustavného
sudu Slovenskej republiky alebo obdobnych sudov v inych Statoch alebo medzindrodnych sudov
alebo

c) vyznamnou Ucastou na tvorbe projektu alebo expertizy zadanych externym objednavatelom,
ktoré umoZniuju vyznamny transfer vysledkov vedeckého vyskumu do praxe;

d) ucastou na uspesne ukonéenom alebo prebiehajicom vyskumnom alebo vyskumno-edukaénom
projekte financovanom externou grantovou agenturou alebo externym odberateflom alebo
prostrednictvom inej externej finan¢nej schémy;“

- ide o zvyraznenie osobitosti, ktoré su pre dané odbory skutoéne relevantné a prindsaju vSseobecny
uzitok

Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.

278.

doc. JUDr. Eduard
Burda, PhD. / PF UK

Bc) kedZe préavo je do znacnej miery narodne limitovanou vednou disciplinou, nepozadovat Gc¢ast na
rieSeni medzindrodnych grantov, ale skor urcitu kooperaciu so zahrani¢im pri tvorbe vedeckych
vystupov (napriklad spoluautorstvo clankov so zahranicnym spoluautorom, ktoré by malo aj
prakticky vyznam inovacie pre slovensky pravny poriadok).

konkrétne legislativno-technické rieSenie:

v osobitnej ¢asti Minimdlnych poZiadaviek na kritéria vysokej Skoly na vyhodnotenie splnenia
podmienok pre ziskanie vedeckopedagogického titulu alebo umelecko-pedagogického titulu
,profesor, pri skupine odborov bezpecnostné vedy a pravo kategdria Ucasti vo vyskumnych alebo
vyskumno-edukacnych projektoch s medzindrodnym prvkom znie:

,Plnenie kritéria uvedeného v pism. c) vSeobecnej ¢asti je mozné nahradit:

a) vyznamnou Uéastou na vytvoreni vyznamného legislativneho névrhu
vSeobecne zavazného pravneho predpisu v zahrani¢i alebo na
medzinarodnej Urovni, ktory bol pripravovany s cieflom jeho predloZenia do
legislativneho procesu a to subjektom, ktory ma na to oprdvnenie alebo

b) vyznamnou U&astou na vytvoreni judikadtu zahrani¢ného najvys$sieho alebo
ustavného sudu alebo medzinarodného sudu alebo

c) publikovanej vedeckej prace wvytvorenej v spoluautorstve s vedecky
pracujucimi osobami na zahraniénej institucii aspon v dvoch réznych Statoch

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetnd
poziadavka bola
vypustena.
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inych ako Slovenska republika,
d) vyznamnad Ulast na projekte alebo expertize zadanej externym
objednavatelom, ktord umoziuje vyznamny transfer vysledkov vedeckého
vyskumu do praxe na medzinarodnej drovni“
279. Bd) v osobitnej ¢asti Minimalnych poZiadaviek na kritéria vysokej $koly na vyhodnotenie splnenia | CA
podmienok pre ziskanie vedeckopedagogického titulu alebo umelecko-pedagogického titulu | Text Standardov bol
,docent”, resp. ,profesor”, pri skupine odborov bezpecnostné vedy a pravo v kategorii vedeckych | preformulovany.
prac alebo vystupov navrhujeme vetu, ktora pbévodne znie: ,aspofi v... z tychto prac musi mat | PoZziadavky na
uchadzaé vacsinovy autorsky podiel.” preformulovat takto: ,aspofi v... z tychto prac musi mat | kritéria boli
uchddza¢ najmenej 50% autorsky podiel.” V odbore pravo sa momentalne vyrazne razi trend | zjednotené.
doc. JUDr. Eduard interdisciplinarity cez jednotlivé pravne odvetvia, takie velmi kvalitné byvaju publikacie s dvoma | Kategorizacia
Burda, PhD. / PF UK autormi z dvoch réznych pravnych odvetvi, ktori maju spravidla autorsky podiel pol na pol. Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné
poZiadavky boli
vypustené.
280. Ku skupine odborov C: CA
Ca) Navrhujeme preradit politické vedy zo skupiny odborov C do skupiny odborov B, pretoze | Text Standardov bol
podobne ako v skupine odborov B ma znac¢na ¢ast zamerania politickych vied strategicky narodny | preformulovany.
doc. JUDr. Eduard charakter; pripominame, Ze do politickych vied spadd aj pévodny Studijny odbor verejna sprava | PoZiadavky na
Burda, PhD. / PF UK a verejna politika, ktory nevyhnutne suvisi s prdvnym poriadkom konkrétneho Statu. Alternativne | kritéria boli
navrhujeme pre tento odbor vyspecifikovat osobitne poZiadavky v rdmci skupiny C odchylne od | zjednotené.
ostatnych odborov. Kategorizacia
studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
281. | doc.JUDr. Eduard Cb) V celej skupine odborov C navrhujeme, doplnit v kategérii vedeckych prac alebo inych vystupov | CA
Burda, PhD. / PF UK vetu: ,aspon... prac bolo uverejnenych v Casopise registrovanom vrenomovanej databaze” | PoZiadavky na
nasledujucim spdsobom ,aspon... prac bolo uverejnenych v casopise alebo inej publikacii | kritéria boli
registrovanej vrenomovanej databaze alebo bolo publikovanych v zahrani¢nych publikacidch | zjednotené.
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(alternativne casopisoch)” Skupina odborov C pokryva Siroké spektrum spoloéenskovednych | Kategorizacia
odborov, ktoré maju svoje znacné Specifikd ¢o do kultiry publikovania aj impaktu jednotlivych | Studijnych odborov
vystupov. Niektoré z nich (napriklad medidlne a komunikacné studid) su pomerne dobre zastupené | podla skupin bola
v renomovanych databazach, avsak nie z hladiska casopisov, ale najma inych typov publikdcii, v | vypustena.
inych zasa nie je publikovanie v databdzovych publikaciach beznou zéleZitostou (napr. cast | Predmetné
politickych vied, kam patri aj verejnd sprdva). Predpokladdme, Ze nie je ciefom Standardov | poZiadavky boli
zlikvidovat odbory a tak by takato Uprava v pripade odborov skupiny C bola na mieste. vypustené.
282. Cc) V celej skupine odborov C navrhujeme v kategdrii citacii a ohlasov na publikované vedecké prace | CA
Cast vety ,,z ktorych asponi... je registrovanych v citaénych databazach” preformulovat: ,z ktorych | PoZiadavky na
aspon... je registrovanych v citaénych databdzach alebo uvedenych v zahrani¢nych publikaciach”. | kritéria boli
Odovodnenie vid. predchadzajuci bod. zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
doc. JUDr. Eduard Predmetné
Burda, PhD. / PF UK poZiadavky boli
vypustené.
283. Konkrétna pripomienka: Standard VS 3: Implementdcia principov vyu€ovania a uéenia sa 0
Ing. Tomas Brlej / STU orientovaného na Studenta znamena okrem iného: "respektovat a venovat pozornost rozmanitosti Nema charakter
Studentov a ich potrebam a umoznovat flexibilitu trajektérii v stadiu." Do akej miery ma sa ma skola | pripomienky k textu
prispdsobovat studentovi ? NemdZe to viest k priliSnému zvyhodriovaniu urcitych skupin studentov ? | standardov. Tyka sa
Bolo by vhodné tento bod blizsie $pecifikovat. TaktieZ, Standard VS 3 hovori Ze "pravidla hodnotenia | metodiky.
primerane zohladnuju mimoriadne okolnosti napr. tykajuce sa Studentov so Specifickymi
potrebami." Co st to mimoriadne okolnosti ? MdZe sa za mimoriadnu okolnost povaZovat megkajtca
verejna preprava ? Bolo by vhodné uviest minimalne priame vzorové priklady pre mimoriadne
okolnosti, vhodnejsie by mohlo byt urcenie hranic, ¢o sa za mimoriadnu okolnost povazuje a ¢o uz
nie.
284. | Ing. Tomas Brlej / STU Konkrétna pripomienka: Standard VS 4: 0
"Dobrou praxou je aj moznost primeraného zohladriovania Specifickych situdcii jednotlivych Nema charakter
$tudentov v odévodnenych pripadoch." Aké pripady sa daju povaZzovat za odévodnené ? pripomienky k textu
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Odévodnené pripady pre Standard VS 5 st doplnené o priklady, preto by mali byt minimalne Standardov. Tyka sa
vzorové priklady pridané aj pre Standard VS 4. metodiky.
285. Konkrétna pripomienka: Standard VS7: 0
Ing. Tomas Brlej / STU "Délezité je, aby do ziskavania a analyzy informdcii a do pripravy a realizacie naslednych opatreni Nema charakter
boli zapojeni $tudenti aj ucitelia." V akej miere, forme a ktory Studenti maju byt zapojeny v analyze, | pripomienky k textu
priprave a realizacie opatreni ? Standardov. Tyka sa
metodiky.
286. | Ing. Tomas Brlej / STU Konkrétna pripomienka: Standard VS9: 0
"Studenti $tudijného programu majui moznost podavat staznosti a podnety, maji zaruéend moznost | Nema charakter
participacie na ich preskimavani a rieSeni a maju zarucenu spatnu vazbu tykajlcu sa vysledkov ich pripomienky k textu
preskimavania a prijatych opatreni." V akej podobe maji moznost studenti participovat na Standardov. Tyka sa
preskimavani a rieSeni podanej staznosti ? Ak moze Student ktori podava staznost participovat na metodiky.
jej rieSeni je ohrozena transparentnost riesenia. Vhodnejsie by bolo urcenie respektive pridelenie
tejto pravomoci vopred uréenému Studentskému orgdnu, napr. Studentskej rade.
287. | Ing. Tomas Brlej / STU Konkrétna pripomienka: Standard SP 3.1: 0
"Studenti $tudijného programu maju moznost podavat staznosti a podnety, maju zaruéent moznost | Nema charakter
participacie na ich preskimavani a rieSeni a maju zarucenu spatnu vazbu tykajicu sa vysledkov ich pripomienky k textu
preskimavania a prijatych opatreni." V akej podobe maji moznost studenti participovat na Standardov. Tyka sa
preskimavani a rieSeni podanej staznosti ? Ak méZe Student ktori poddva staznost participovat na metodiky.
jej rieseni je ohrozena transparentnost rieSenia. Vhodnejsie by bolo uréenie respektive pridelenie
tejto prdvomoci vopred uréenému Studentskému organu, napr. Studentskej rade.
288. Konkrétna pripomienka: Standard HI2: 0
"Vysoka skola je opravnenad vytvarat a upravovat a uskutocriuje studijné programy tretieho stupnia Nema charakter
alebo Studijné programy druhého stupna alebo Studijné programy spajajuce prvy a druhy stupen v pripomienky k textu
Ing. Tomas Brlej / STU Studijnom odbore alebo v studijnych odboroch, ku ktorym je odbor habilitacného konania a Standardov. Je to
inauguracného konania priradeny." Nie je uvedené do akej miery méze vysoka skola upravovat ustanovené v zdkone
Studijné programy. (§ 2 pism. g) zakona
0 zabezpecovani
kvality).
289. | prof.Ing. Jozef Pripomienky k Standardom pre vnutorny systém kvality: CA
Jandacka, PhD. - rektor 1. Pripomienka k Standardu VS 2 Text Standardov bol
JUNIZA Navrhujeme v usmerneni k Standardu VS 2 odrazku ,reflektovali skisenosti a oCakavania Studentov | preformulovany.
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a externych zainteresovanych stran,” (str.11) zmenit na ,reflektovali ocakavania Studentov,
sklsenosti Studentov/absolventov a externych zainteresovanych stran,”.
Zdbévodnenie:
Myslime si, Ze len ti Studenti, ktori dany resp. podobny studijny program absolvovali a vyuzivaju
nadobudnuté vedomosti v praxi alebo pri nadvazujucom stddiu, si kompetentni posudit navrh
nového Ci Upravu existujuceho Studijného programu.
290. | prof.Ing. Jozef 2. Pripomienka k Standardu VS 4 N
Jandacka, PhD. - rektor | Navrhujeme poslednu vetu citovaného textu z usmernenia k standardu VS 4 (str.13) doplnit o text: | Agentura neplanuje
JUNIZA ,Dobrou praxou je aj moznost primeraného zohladnenia Specifickych situacii jednotlivych studentov | uplatiovat
v odévodnenych pripadoch vymedzenych zdkonom alebo vndtornymi pravidlami vysokej Skoly.” preskriptivny pristup
Zd6vodnenie: vo vztahu
le potrebné presne definovat, o aké Specifické situacie a odévodnené pripady sa jedna, aby mohla | k technickym
vysoka Skola pristupovat ku vSetkym $tudentom spravodlivo a rovnocenne vo vsetkych riesenych | detailom postupov
pripadoch. A zaroven, aby vysoka $kola mohla zabranit zneuZivaniu tejto dobrej praxe zo strany | vysokych 3skél.
Studentov.
291. | prof. Ing. Jozef 3. Pripomienka k Standardu VS 7 N
Jandacka, PhD. - rektor | nayrhujeme doplnenie do indikétorov v usmerneni k Standardu VS 7 Zhromaidovanie a spracovanie Agen’tgra nema
JUNIZA . . . . . . . . , v 1 , ambiciu predpisovat
informacii (str.15) aj typ spracovavanych informacii: zamestnanost absolventov studia, prip. o )
. . . . . , . . . - . technické detaily.
informdcie z Uradu prace, socidlnych veci a rodiny, od personalnych agentur o poZiadavkach na
absolventov VS pre prax.
Typ spracuvanych informdcii zavisi do istej miery aj od poslania institucie. lde najma o kltcové
indikatory, profil Studentskej populdcie, napredovanie Studentov v S$tudiu, ich Uspesnost a
zanechdvanie studia, Studentskd spokojnost, Studijné zdroje a podpora studentov, ¢i uplatnenie
absolventov.
292. | prof. Ing. Jozef Pripomienky k tandardom pre Studijné programy: A
Jandacka, PhD. - rektor | 4. Pripomienka k $tandardu SP5.1 Text Standardov bol
JUNIZA P6vodné znenie: preformulovany.
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Vysokd Skola ma jadro personalneho zabezpecdenia studijného programu tvorené piatimi
osobami, ktoré pdsobia v $tudijnom odbore/odboroch, v ktorom/ktorych sa $tudijny program
ma uskutoéhiovat a ktorych struktura v zavislosti od jeho stupria a prisludnych osobitosti musi
spifat tieto minimalne poziadavky:

a) v studijnych programoch prvého stupfia je minimalna poZiadavka 5 0sdb, pricom vietci
maju minimalne o jeden stupen vyssiu kvalifikaciu ako je vysokoskolské studium
prvého stupna a aspon tri osoby su vo funkcii docenta,

Navrhujeme v usmerneni k $tandardu SP5.1 text bodu a) zmenit:

,V Studijnych programoch prvého stupfa je minimalna poZiadavka 5 os6b, pricom vsetci maju
minimalne 3. stupen vysokoskolského Stludia aaspon tri osoby su vo funkcii docenta alebo
profesora”

293. 5. Pripomienka k $tandardu SP5.1 A
prof. Ing. Jozef Navrhujeme formulovat jasnejSie kritérid suvisiace so zabezpecenim ucitelskych Studijnych | Text standardov bol
Jandacka, PhD. - rektor | programov (str.25). Je potrebné zretelne ajasne definovat presné pocéty osdéb na funkénych | preformulovany.
JUNIZA miestach docentov a profesorov vo vztahu k 1 aprobécii (ak za aprobaciu povazujeme 1 ,predmet” | PoZiadavky na
z 2-kombinacie, napr. anglicky jazyk a literatura — rusky jazyk a literatuara). aprobacie boli
zahrnuté.
294. | prof. Ing. Jozef 6. Pripomienka k $tandardu SP5.1 A
Jandacka, PhD. - rektor | Navrhujeme zaviest pojem konverzny Studijny program ako variant Studijného programu bez Pojem konverzny
JUNIZA nutnosti deklarovat dodato¢né personalne zabezpecenie Studijny program bol
Zdbévodnenie: zavedeny.
e Konverzny Studijny program je studijny program prispésobeny pre Studentov s nedostato¢nymi
zakladmi z predchadzajuceho stupna
e Zvytajne vychdadza z hlavného $tudijného programu, jeho predizenim a doplnenim/posilnenim
predmetov s chybajlicimi vedomostami
e Je kontraproduktivne, ak garant Studijného programu nie je suc¢asne garantom prislusného
konverzného programu
295. | prof.Ing. Jozef 7. Pripomienka k $tandardu SP5.2 A
Jandacka, PhD. - rektor | Navrhujeme blizSie definovat poZadovanu Uroven hodnotenia tvorivej ¢innosti (vyznamna | Definicie tychto
JUNIZA medzindrodnd, medzindrodne uzndvané, resp. ndrodne uzndvana Urover) v standarde SP 5.2 | pojmov boli
(str.28). doplnené.
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Zdbévodnenie:
e Pre hodnotenie tvorivych cinnosti je podstatné vediet, ako su definované
poziadavky na jednotlivé Urovne, nakolko sa predpokladd hodnotenie postupom
peer-review, €o je zmena oproti postupu v aktualnej akreditacii.
e V pripade, ak je popis Urovni definovany v Metodike hodnotenia tvorivych ¢innosti,
navrhujeme zverejnit na pripomienkovanie aj tuto metodiku.
296. | prof.Ing. Jozef 8. Pripomienka k $tandardu SP5.3 A
Jandacka, PhD. - rektor | Navrhujeme v usmerneni k §tandardu SP5.3 (str.29) ponechat iba prvi vetu textu: ,Vysokd $kola sa | Text $tandardov bol
JUNIZA podrobila periodickému hodnoteniu vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a dalSej tvorivej Cinnosti v | preformulovany tak,
jednotlivych oblastiach vyskumu raz za Sest rokov, pricom v tomto hodnoteni dosiahla vo vaésine | aby sa obligatorne
oblasti vyskumu vyznamnd medzindrodnu Uroven.” nepozadovala vazba
Ostatny text navrhujeme vynechat a neuvazovat neaktualne vysledky hodnotenia oblasti vyskumu | na vysledky ostatnej
z komplexnej akreditacie. komplexnej
Zdbévodnenie: akreditacie.
Daldi text by znamenal, Ze do Uvahy by sa bralo obdobie ostatnej komplexnej akreditécie z rokov
2008 az 2014, c¢o pre predpokladané budice obdobie akreditacie Studijnych programov vnasa
vyrazne prvok neaktualnosti Standardov akreditacie.
297. | prof. Ing. Jozef Pripomienky k Standardom pre habilita¢né konanie a pre inauguraéné konanie A
Jandacka, PhD. - rektor | 9. Pripomienka k Standardu HI3 Text Standardov bol
JUNIZA Navrhujeme v usmerneni k Standardu HI3 (str.35) ponechat iba prvi vetu textu: ,Vysoka Skola sa | preformulovany tak,
podrobuje periodickému hodnoteniu vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a dalSej tvorivej Cinnosti v | aby sa obligatdérne
jednotlivych oblastiach vyskumu raz za Sest rokov!® a v ostatnom hodnoteni dosiahla vo va&sine | nepoZadovala vizba
oblasti vyskumu Spickovi medzinarodnu droven.” na vysledky ostatnej
Ostatny text navrhujeme vynechat a neuvazovat neaktualne vysledky hodnotenia oblasti vyskumu | komplexnej
z komplexnej akreditacie. akreditacie.
Zdbévodnenie:
Dali text by znamenal, Ze do Gvahy by sa bralo obdobie ostatnej komplexnej akreditacie z rokov
2008 az 2014, co pre predpokladané buduce obdobie akreditacie prav Hal vnasa vyrazne prvok
neaktualnosti Standardov akreditacie.
298. | prof. Ing. Jozef 10. Pripomienka k standardu HI5: A
Jandacka, PhD. - rektor | Navrhujeme v texte usmernenia k Standardu HI5 (str.35, 36) vypustit ¢ast textu , ,Ze tieto osoby | Text Standardu bol
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/UNIZA

splfiaju poziadavky na uchadzacov o prislusny titul”.
P6vodné znenie usmernenia:

Vysoka Skola ma prijaté a dbsledne dodrZiava kritéria na vyber oponentov habilitacnych

preformulovany
a predmetna
poziadavka bola

Jandacka, PhD. - rektor
JUNIZA

V Skupine E sa nachadza zoznam Studijnych odborov, ku ktorym Doprava nepatri. Doprava
v su¢asnom obdobi je ponimand ako komplementarna sluzbu (podla UNCTAD), jej produkt —
preprava — je nehmotny, neskladovatelny a nehmatatelny, ale vdaka tomuto premiestneniu v
priestore a Case pridava vyrobkom hodnotu (na rozdiel od niekdajSieho marxistického ponatia ako
sucasti materidlnej vyroby). Zaradenie Studijného odboru Doprava do skupiny odborov s hmotnymi
vystupmi nie je spravne. Navrhujeme vytvorit samostatni skupinu pre studijné odbory v oblasti
sluzieb:

- Architektura a urbanizmus,

- Bezpecnostné vedy,

- Doprava,

konani a inauguraénych konani, ¢lenov habilitatnej komisie a ¢lenov inauguracnej komisie. vypustena.
Tieto kritérid maju zarucovat, Ze tieto osoby vedecky alebo umelecky pdsobia v prislusnom
odbore habilitacnych konani ainauguraénych konani alebo vodévodnenych pripadoch
v oblasti vedy, techniky a umenia podla zamerania tvorivej ¢innosti uchadzaca a sucasne maju
zaru¢ovat, 7e tieto osoby spifiaju poZiadavky na uchadzacov o prisluény titul alebo
v odévodnenych pripadoch su inymi medzindarodne vyznamnymi odbornikmi. ZloZenie
Zdbévodnenie:
Uvedend formulacia znemozniuje do komisii HIK zaradit aj vyznamnych odbornikov z praxe, ktori
posobia v prislusnej oblasti vedy a techniky, ¢im sa straca previazanost na prax.
299. Pripomienky a poziadavky k priloham akreditaénych standardov N
10. Navrhujeme previazat ziskanie vedecko-pedagogickych titulov s pedagogickou ¢innostou, preto Agentura neplanuje
navrhujeme v prilohe VII (str.38) doplnit pismeno g): uplatriovat
g) vedenie aspon niekolkych zaverecnych prac prvého a druhého stupna vysokoskolského sStudia preskriptivny pristup
vo vztahu
prof. Ing. Jozef k technickym
Jandacka, PhD. - rektor detailom poZiadaviek
JUNIZA a postupov vysokych
skol.
300. | prof.Ing. Jozef 11. Navrhujeme zjednotit poZiadavky pre studijné odbory v oblasti sluzieb CCA

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
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- Ekondmia a manazment,

- Geodézia a kartografia,

- Obrana a vojenstvo.
Pre novu skupinu odborov v oblasti sluZieb suhlasime s kritériami, ktoré s navrhované pre odbor
Doprava.

Jandacka, PhD. - rektor
JUNIZA

splnenia podmienok pre ziskanie vedecko-pedagogického titulu alebo umelecko-pedagogického
titulu ,profesor” — verzia s prahovymi hodnotami; Il. Specidlna &ast; skupina B, ¢ast Kategdrie
vedeckych prac alebo inych vystupov, ods. a) (str. 48)

Navrh a zdévodnenie:

Skupina odborov B ako jedina v casti , Kategérie vedeckych prac alebo inych vystupov” okrem inych
naleZitosti vyZaduje v ods. a) ,aspon v 15 z tychto prdc musi mat uchadza¢ vacsinovy autorsky
podiel“. Pritom vSetky ostatné skupiny odborov v rovnakej casti vyzaduju ,aspon
v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzac hlavnym alebo koreSpondujicim autorom®.

Vsulade s principmi jednoznacnosti, korektnosti a transparentnosti navrhujeme zosuladenie
uvedeného kritéria v skupine B s ostatnymi skupinami, t.j. byt hlavnhym alebo kore$pondujicim
autorom. V pripade rovnakého autorského podielu vietkych autorov (max. 4 autori), povazovat

301. | prof.Ing. Jozef 12. Pripomienka - VIII. Priloha A: Minimalne poZiadavky na kritéria vysokej skoly na vyhodnotenie | A
Jandacka, PhD. - rektor | splnenia podmienok pre ziskanie vedecko-pedagogického titulu alebo umelecko-pedagogického | PoZiadavky na
JUNIZA titulu ,docent”; Il. Specidlna €ast; skupina B, ¢ast Kategdrie vedeckych prac alebo inych vystupov, | kritéria boli
ods. a) (str. 40) zjednotené.
Navrh a zdovodnenie: Kategorizacia
Skupina odborov B ako jedina v Casti , Kategérie vedeckych prac alebo inych vystupov” okrem inych | studijnych odborov
nalezitosti vyzaduje v ods. a) ,aspofi v 10 z tychto prac musi mat uchadzac vadsinovy autorsky | podla skupin bola
podiel”. Pritom vSetky ostatné skupiny odborov v rovnakej ¢asti vyzaduju ,aspon v niekolkych z | vypustena.
tychto prac musi byt uchadza¢ hlavnym alebo kore$pondujicim autorom®.
Vsulade s principmi jednoznacnosti, korektnosti a transparentnosti navrhujeme zosuladenie
uvedeného kritéria v skupine B s ostatnymi skupinami, t.j. byt hlavhym alebo korespondujicim
autorom. V pripade rovnakého autorského podielu vsetkych autorov, povazovat vsetkych autorov za
hlavnych, (resp. kore$pondujucich). Dalsou moZnostou je nahradenie terminu ,vadc$inovy autorsky
podiel” terminom: ,,autor s najvyssim percentudlnym podielom alebo hlavny autor”.
Vytvorenie novej skupiny odborov v oblasti sluZieb (zdévodnenie v pripomienke ¢.11) riesi aj
problém charakterizovany v pripomienke ¢.12.
302. | prof. Ing. Jozef 13. Pripomienka - Priloha B: Minimalne poZiadavky na kritéria vysokej Skoly na vyhodnotenie | A

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu standardov |.

123




X

SLOVENSKA AKREDITACNA AGENTURA
PRE VYSOKE SKOLSTVO

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu akreditaénych standardov (€ast I.)

véetkych autorov za hlavnych, (resp. kore$pondujucich). Dalou moZnostou je nahradenie terminu
,vacsinovy autorsky podiel” terminom: ,,autor s najvysSim percentudlnym podielom alebo hlavny
autor”.

Vytvorenie novej skupiny odborov v oblasti sluzieb (zdovodnenie v pripomienke ¢.11) rieSi aj
problém charakterizovany v pripomienke ¢.13.

Jandacka, PhD. - rektor
JUNIZA

skupinu D v prilohe A ,Minimalne poZiadavky na kritérid vysokej skoly na vyhodnotenie splnenia
podmienok pre ziskanie vedeckopedagogického titulu alebo umelecko-pedagogického titulu
,docent“” av prilohe B ,,Minimalne poZiadavky na kritérid vysokej skoly na vyhodnotenie splnenia
podmienok pre ziskanie vedeckopedagogického titulu alebo umelecko-pedagogického titulu
,profesor“” aj oiné relevantné vystupy (napr. inZinierske a architektonické diela, technicko-
konstrukéné vystupy a rieSenia, patenty a technolégie) podobne, ako je to pri skupine E.
Zdbvodnenie:

V odbore Informatika predstavuju vyznamnd cCast vystupov rbzne inZinierske diela, navrhy
softvérovych technolégii a nastrojov, nové algoritmy a rieSenia, ktoré zvycajne nie su publikované
v renomovanych ¢asopisoch a mali by byt zahrnuté do vystupov kandidata pri habilitaénom, resp.

303. prof. Ing. Jozef 14. Navrhujeme preradit studijny odbor Informatika do skupiny $tudijnych odborov E CA
Jandagka, PhD. - rektor Zdbévodnenie: Poziadavky na
JUNIZA e Publikacna kultura v odbore informatika ma neporovnatelne blizsie k odborom zaradenym kritéria boli
v skupine E zjednotené.
e Vo vyzvach pre projekty APVV a VEGA je v sucasnosti informatika zaradena do technickej Kategorizacia
skupiny odborov, nie prirodne;j. Studijnych odborov
e  Prirozpise dotacii zo $tatneho rozpoctu pre verejné vysoké $koly je informatika zaradena do podla skupin bola
skupiny spolu s ostatnymi technickymi vedami vypustena.
o Priemysel jednoznacéne vnima informatiku a informacné a komunikaéné technolégie ako
technickd vedu a nie ako prirodnu vedu
e Na akademickych institucidch v zahranici (zdpadnda Eurépa, USA) su oblasti ,,informatics” resp.
vSeobecne ,,computer science” chapané ako technické vedy
e Vramci odporucani pre tvorbu studijnych osnov vytvorenych asocidciou ACM (Curricula
Recommendations), pre oblasti ,,Computer Engineering”, ,Computer Science”, , Information
Systems”, ,Information Technology”, ,,Software Engineering” je obsah definovany tak, Ze nosné
témy su technického charakteru
304. | prof.Ing. Jozef 15. Navrhujeme doplnit minimalne poZziadavky u kategdrie vedeckych préc alebo inych vystupov pre | CA

PoZiadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
boli vypustené.
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inauguracnom konani.
305. | prof. I?g.Jozef 16. Pripomienka - Priloha A: Minimalne poZiadavky na kritérid vysokej Skoly na vyhodnotenie CA .
Jandacka, PhD. - rektor . . , . L . . Text Standardov bol
splnenia podmienok pre ziskanie vedecko-pedagogického titulu alebo umelecko-pedagogického ,
JUNIZA . » preformulovany.
titulu ,,docent X
Predmetna
e str.38 ,Ucast na vedeni aspori jedného UspeSne ukonceného vyskumného, vyskumno- | poZiadavka bola
edukacného, umeleckého projektu alebo projektu s vyznamnym transferom vysledkov | vypustena.
vedeckého vyskumu do praxe, ziskaného sutainym spdsobom a financovaného externou
grantovou agenturou alebo externym odberatelom alebo prostrednictvom inej externej
financnej schémy alebo iné relevantné cinnosti s ohladom na osobitosti Studijnych odborov, ku
ktorym je odbor habilitaéného konania priradeny (uvedené v Specialnej asti),”
Navrh:
Odporucame blizsie Specifikovat vyraz ,ucast na vedeni” projektov — z formulacie nie je jasné, ¢i ide
len o zodpovedného riesitela alebo sa uvaZzuje aj so zdstupcom zodpovedného riesitela.
306. | prof. IPg.Jozef 17. Pripomienka - Priloha A: Minimalne poZiadavky na kritéria vysokej Skoly na vyhodnotenie CAV.
Jandacka, PhD. - rektor . . , . C . i Poziadavky na
splnenia podmienok pre ziskanie vedecko-pedagogického titulu alebo umelecko-pedagogického A
JUNIZA ) M kritéria boli
titulu ,,docent . ,
) zjednotené.
str. 42 minimalne kritérid - skupina E - STROJARSTVO - Navrhujeme do ,inych relevantnych | Kategorizécia
vystupov” doplnit , GZitkové vzory“. $tudijnych odborov
Navrhované znenie: podfa skulpln bola
vypustena.
Minimalne musia poZadovat 10 vedeckych prac s vyznamnym autorskym vkladom uchadzaca, ktoré
boli uverejnené v casopisoch registrovanych v renomovanych databazach alebo inych publikaciach s
medzinarodnym uznanim v danom odbore vydanych renomovanym vydavatelstvom Standardne
vydavajucim vedecku literaturu alebo inych relevantnych vystupov (napr. inZinierskych a
architektonickych diel, technicko-konstrukénych vystupov a rieseni, patentov, UZitkovych vzorov a
technoldgii),
307. N . . o - .| CA
prof. Ing. Jozef 18. Pripomienka - Priloha B: Minimalne poZiadavky na kritérid vysokej skoly na vyhodnotenie Posiadavk
Jandacka, PhD. - rektor | splnenia podmienok pre ziskanie vedecko-pedagogického titulu alebo umelecko-pedagogického ozladavky na
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/UNIZA

titulu ,,profesor” — verzia s prahovymi hodnotami

str.51 minimalne kritérid - skupina E - STROJARSTVO - Navrhujeme do ,inych relevantnych

vystupov” doplnit ,,uzitkové vzory“.
Navrhované znenie:

Minimalne musia pozadovat 20 vedeckych préac s vyznamnym autorskym vkladom uchéadzaca, ktoré
boli uverejnené v ¢asopisoch registrovanych v renomovanych databazach alebo inych publikaciach s
medzinarodnym uznanim v danom odbore vydanych renomovanym vydavatelstvom Standardne
vydavajucim vedeckud literaturu alebo inych relevantnych vystupov (napr. inZinierskych a
architektonickych diel, technicko-konstrukénych vystupov a rieSeni, patentov, UZitkovych vzorov a
technoldgii),

kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.

308.

prof. Ing. Jozef
Jandacka, PhD. - rektor
JUNIZA

19. Pripomienka k Minimalnym poziadavkdm na kritérid vysokej Skoly pre ziskanie titul docent
a profesor - skupina studijnych odborov C

Skupinu C tvoria odbory: ekonomika a manazment, logopédia, liecebna pedagogika. medidlne a
komunikacné studia, politické vedy, psycholdgia, socidlna praca, socioldgia a socialna antropoldgia,
vedy o Sporte.Odbory nachadzajice sa v oblasti vyskumu C majd v porovnani s ostatnymi
humanitnymi a spolofenskymi smermi v skupine A velmi prisne hodnotenie. Kym v skupine A sa
hovori o ,,aspon niekolko vystupov, “ v skupine C sa uz definuje presny pocet (minimalne 5 ¢asopisov
v renomovanej databdze u docenta, minimdlne 10 d¢asopisov v renomovanej databdze u
profesora).Kritéria pri uverejiiovani vystupov v databdzovych casopisoch v skupine C su
porovnatelné ako v skupine F, kde je potrebné 5 databdzovych c¢asopisov na ziskanie titul docent
(napr. farmacia, veterinarstvo, vSseobecné lekarstvo), ale aj ako v skupine D (bioldgia, fyzika, chémia,
matematika, informatika), kde sa spomina 6 ¢asopisov. Pre odbory v skupine B (bezpecnostné vedy
a pravo) sa vystupy v databazovych ¢asopisoch nevyZaduju vébec. Plnenie takto nastavenych kritérii
pre skupinu C mo6zZe neprimeranym spdsobom (v porovnani napriklad so skupinou A alebo skupinou
B) limitovat moznosti persondlneho zabezpeclenia Studijnych odborov v danej skupine, nakolko
neodraZa redlne moznosti plnenia takto definovanych kritérii.

A

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.

309.

doc. PhDr. Branislav
Malik, CSc. / PdF UK

1. Pripomienky smerované k predlozenému dokumentu ako celku, k jeho celkovej ,filozofii“ a jeho
predpokladanym dopadom na VS.

1. Standardy nevnimame len ako prispevok kzvy$eniu kvality VS a vysokokolského

vzdeldvania, ale aj za pomerne , hruby” (malo Specificky) nastroj redukcie poctu vysokych

0

Nema charakter
pripomienky

k ndvrhu textu
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$kol a Studijnych odborov. Otazkou je, Ci prebehla nejaka analyza aktudlnych spolocenskych
potrieb, ktord by zadefinovala okruh Studijnych odborov a nimi krytych profesii, ktoré by
nemali pri tejto selekcii vypadnut z hry. Pre tie by sa mal vytvorit nejaky iny rezim, resp.
stanovit dlhsie prechodné obdobie na nové podmienky.

Standardov.

310.

doc. PhDr. Branislav
Malik, CSc. / PdF UK

Zavedenie Standardov do akademickej praxe spdsobi znacnu redukciu nielen Studijnych
odborov, ale aj poétu VS, ¢o bude mat citelny dopad na pocet vysokoskolakov $tudujucich
na slovenskych VS, ktori budd zrejme riesit situdciu s ich zuZenou ponukou $tudiom
v zahranici.

0

Nema charakter
pripomienky

k ndvrhu textu
Standardov.

311.

doc. PhDr. Branislav
Malik, CSc. / PdF UK

Standardy formulované v navrhu povazujeme za likvidaéné najma pre pedagogické fakulty.
Tie by sa mali posudzovat zvlast citlivo. Pedagogické fakulty pripravuju totiz pedagdégov pre
regionalne Skolstvo, ktoré pripravuje Ziakov a Studentov pre vSetky typy a odborné profilacie
vysokych $kél. Myslime si, Ze tu existuju znacné rozdiely v moznostiach vyprodukovat
vystupy s medzindarodne uznavanou kvalitou registrované vrenomovanych databazach
medzi pedagdgmi napr. Studijného programu UCcitelstvo slovenského jazyka a literatury
a pedagogmi participujucimi na Studijnom programe UCditelstvo anglického jazyka a
literatdry...

A

Text Standardov bol
preformulovany.
Uvedena poziadavka
bola vypustena.

312.

doc. PhDr. Branislav
Malik, CSc. / PdF UK

Kvalita sa podla nas neda dosiahnut prostrednictvom kvantitativnych ukazovatelov. Uréite
tu neplatia ani navrhom implicitne predpokladané linedrne zdvislosti — napriklad Ze
navyseny pocet garantujucich docentov a profesorov bude automaticky zarucovat aj
zvySenie kvality poskytovaného vysokoskolského vzdeldavania. V navrhu su vytypované
a pomenované len renomované priestory a vSetky ostatné sa povaZuju za nerenomované
(asociujuce s ,nekvalitou”). Od toho sa odvija aj hodnotenie a zaradovanie vystupov do
kategorii a neskima sa Uroven a kvalita konkrétneho vystupu. Domnievame sa, Ze by mal
byt v prvom rade hodnoteny obsah a nie pocet ¢i stranovy rozsah publikaénych vystupov.
Ukazovatelom ich kvality by mal byt predovsetkym ich odborny, spolocensky prinos, ich
prispevok k rozvoju odboru ¢i vyuZitelnost v pedagogickej praxi. Odbornost publikacii by sa
teda nemala odvijat len od ,renomovanosti“ periodika, ¢i vydavatelstva, v ktorom boli
publikované.

A

Text Standardov bol
preformulovany.
Uvedena poziadavka
bola vypustena.

313.

doc. PhDr. Branislav
Malik, CSc. / PdF UK

V Casti Definicie pojmov absentuju viaceré pojmy, ako napr. politiky, Spickova medzinarodna
uroven, semiautocitacia, medzinarodné vyznamné casopisy, Cestné autorstvo, cvicné skoly,
vyhodnocovanie v SirSich suvislostiach, skuto¢ny vplyv garanta, renomované vydavatelstva,
vyucba orientovanad na Studenta (Co mo6Ze okrem implicitne predpokladaného obsahu

CA

Predmetné pojmy
boli bud vypustené
alebo zadefinované.
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uvedeného pojmu znamenat aj termin viazany k ur¢itému autorizovanému pedagogickému
konceptu) aprobacia apod. Od tychto pojmov sa odvija okrem iného aj personalne
zabezpecenie. PoZzadujeme, aby sa pojmy aterminy zadefinovali jednoznacne, aj ked' si
uvedomujeme, Ze mnohé znich su prebraté z konkrétnej legislativnej normy (zakona
269/2018), kde vsak tiez nie su blizSie konkretizované. Ktakymto vagnym slovnym
spojeniam patri aj nasledujtca formuldcia: Standard VS 3 - s. 12: ,, ak to okolnosti umoZfiuju,
hodnotenie vykondva viacero skusajucich ...“ Mysli sa tym to, Ze Standardy preferuju
komisionalne skusky alebo to, Ze $tudent ma moznost vybrat si v ponuke skusajucich (v
tomto pripade zvoli zrejme najlahsiu moznu cestu, vyucujuceho (skusajuceho) ktory ma
najmensie naroky, t. j. prirodzene si zvoli ,nekvalitu”. Je prirodzené, Ze skusat by mal
pedagodg, ktory bud predmet odpredndsal alebo pedagdg, ktory mal k nemu semindr Ci
cvicenie, kedZe Studentov zo vzdjomnych interakcii lepSie poznd avie pri hodnoteni
zohladnit nielen momentalny vykon na skdske, ale aj jeho pracu na hodinach.

PoZiadavka na
viacerych skusajucich
vyplyva z ESG.

314.

doc. PhDr. Branislav
Malik, CSc. / PdF UK

V pripade predloZzeného navrhu je zrejmé, Ze ide o normativny dokument. To sa musi
odzrkadlit nielen v Struktdre dokumentu, ale aj v zvolenom jazyku &i v jeho Upravach.
Z uvedenych dovodov sa musi vyznacovat vecnostou. V texte musia by vynechané tie
jazykové prostriedky, ktoré by mohli viest k viaczna¢nosti. Pri koncipovani takychto
dokumentov sa napriklad neodporiéa pouzivat podmienovaci spésob (napr. s. 17, 27, 39,
40, 41, 42, 46, 48, 49, 50, 51), kedZe ten smeruje proti principu normativnosti. Normativny
charakter predloZzeného materidlu porusuju tiez neuplné taxondmie, identifikovatelné podla
skratiek a interpunkénych znamienok indikujicich otvorenost, resp. neuzavretost urcitého
stuboru normativnych poziadaviek (napr. ,apod.” — v texte navrhu sa vyskytuje
viacnasobne), tak isto velmi ¢asto sa v nom vyskytuje vagny vyraz ,aspon”.

A

Text Standardov bol
preformulovany.
Namietané
formulacie boli
upravené.

315.

doc. PhDr. Branislav
Malik, CSc. / PdF UK

Navrhujeme preto jazykovd aobsahovlu reviziu dokumentu. Vtejto suvislosti
uvadzame navrhy niektorych dalsich korektdr. Na s. 6 v riadku 2 nahradit slovo opisovanie
slovom odpisovanie. S. 6: Akademicky podvod: skoncit definovanie slovami ,a pod.” je
nevhodné; treba tam napisat aspon to, Ze ide o iné neetické spravanie ¢i konanie, nieco vsak
musi signalizovat, Ze v dokumente nie su uvedené vsetky varianty toho, ¢o mozno povaZovat
za akademicky podvod.

A
Text presiel
jazykovou reviziou.

316.

doc. PhDr. Branislav
Malik, CSc. / PdF UK

PredloZzeny navrh akreditacnych Standardov vnimame ako ramcové vychodisko pre
vytvorenie vnutorného (univerzitného, fakultného) systému manazmentu kvality. Existuje
vSak viacero modelov manazérskych systémov zameranych na kvalitu (ISO, EFQM, CAF a i.).
Z dikcie navrhu vyplyva (z jeho slovniku- napr. ,zainteresované strany”, ,dokazy” a pod.), Ze

0

Nema charakter
pripomienok.

Z navrhu je zrejmé,
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by k takymto Standardizovanym systémom manazmentu by mali Skoly zrejme smerovat.
Predpokladame tieZ, Ze Skoly prijmu niektory z medzindrodne uzndvanych a tiez
certifikovanych modelov, ktoré umoznuju vzajomné porovnanie kvality $kél ato aj
v medzindrodnom meradle. Otdzka potom znie: kto bude kompetentny (kompetentnejsi)
posudzovat kvalitu jej vystupov (ktora potom rozhoduje aj o jej akreditacii):

Ze agentura bude
posudzovat sulad so
Standardami, ktoré
vychadzaju z ESG. Iné
systémy kvality

koncepcne. Na Slovensku nie je legislativne vymedzeny institat ,,fakultnych skoél“. Je to na ad
hoc dohode pedagogickych fakult s prislusSnymi Skolami. Pedagogické fakulty su odkazané
v otazke praxi spolupracovat so skolami, ktoré c¢asto nie su kvalitné, ale su iba ,ochotné”.
Oblast praxi nie je pokryta ani finanéne. Skoly nemaju dostatok finanénych prostriedkov, aby

- uznany certifikaény organ (napriklad pre model CAF je to Urad pre normalizéciu, metrolégiu | agentura
a skdsobnictvo SR), neposudzuje.
- adi pracovné skupiny vykonnej rady akreditacnej agentdry, zamestnanci agentury
a agentlrou zmocneni posudzovatelia? Budu napr. kompetentni vyhodnocovat spominané
systémy kvality (ISO, EFQM a pod.)? Budu akceptovat aj audity vykonané certifikovanym
auditorom?
317. | doc. PhDr. Branislav 9. Daldi problém, ktory stym suvisi: Ako sporné vnimame aj zabezpeéenie nezavislych | O
Malik, CSc. / PdF UK hodnotitelov. Mali by to byt ludia s dostatoénym odbornym kreditom (docenti, profesori). | Netyka sa navrhu
Ako agentura dosiahne, aby zabezpedila ich dostatocny pocet, kedZe docenti a profesori | Standardov. Tuto
budud vytazeni garantovanim Studijnych programov, habilitaénych a inauguracnych konani. | agendu upravujui iné
Ak po6jde o zdvojenie uvedenych rol — dand osoba bude sucasne garant (garantujlci na | predpisy.
konkrétnej Skole prislusny Studijny program, resp. programy), aj posudzovatel akreditacnej
agentury, ako zabezpedit ich nestrannost pri hodnoteni inych (,konkurenénych”) $kol.
318. | doc. PhDr. Branislav 10. Vzhladom na platnost legislativy v oblasti GDPR povaZujeme za problematicku aj poZiadavku | O
Malik, CSc. / PdF UK zhromazdovania, spracovavania a zverejiovania informacii. Aby pri zbierani ,,dékazov” pre | Netyka sa navrhu
hodnotenie kvality prislusnej skoly nedochdadzalo k dalSej nelimernej byrokratickej zatazi | Standardov. Tuto
pedagogickych pracovnikov, budd touto Ulohou zrejme povereni pracovnici Specializovani | agendu upravuju iné
vyluéne na uvedenu agendu, ¢o zataZi rozpocty fakult aVS. Ako problém vnimame aj | predpisy.
zverejiiovanie informacii, ktoré predstavuju dusevné vlastnictvo prislusnej skoly, fakulty
alebo niektorého z jej pracovisk.
319. | doc. PhDr. Branislav 2. Akredita¢né standardy a usmernenia pre Studijny program 1. a 2. stupna 0
Malik, CSc. / PdF UK Netyka sa navrhu
11. Standard PSP1.3 Problematika pedagogickych praxi nie je vrezorte $kolstva riesend | $tandardov.
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mohli finanéne motivovat cvi¢nych ucitelov tak, aby to bolo pre nich atraktivne. Aby sa
pozZiadavka praxe ako kritéria kvality nestala len formalnym kritériom, je nutné najprv
garantovat vysSie uvedené poziadavky.

Dalej stanovit rovnaku dizku praxe pre vietky $tudijné odbory a $tudijné programy nie je
optimalnym rie$enim, ale mala by sa pri jej dizke zohladriovat rozmanitost 5O a SP. Nie
kazdy zpredmetov, ktoré pokryvaji ma totiz rovnakd dotdciu vramci Statneho
vzdeldvacieho programu.

S. 21: ,v Struktdre Studijného programu je zakomponovand povinnd odbornd prax...“: na
odbornu prax chodia automaticky Studenti ucitel'skych smerov. Ako bude zabezpecend prax
pre Studentov cudzich jazykov a kultdr v neucitelskych programoch? PoZadujeme
objasnenie, ¢i ministerstvo vycleni prostriedky aj na prax v neucitelskych SP. Otazka potom
znie, ¢i moze byt Skola vuvedenej otazke sankcionovana za ,nekvalitu”, kedze je
garantovanie nie je financne kryté?

doc. PhDr. Branislav
Malik, CSc. / PdF UK

Nezohladriuju sa tu vsak Specifika jednotlivych odborov. MézZe sa redlne stat, Ze niektory zo
SP bude mat rovnaky alebo va¢&$i pocet zabezpecujucich ako $tudujicich.

320. 12. Pripomienka k jadru personalneho zabezpecenia: ... ,Jedna osoba v jadre personalneho | CA
zabezpecfenia mdze byt najviac v 3 Studijnych programoch.” Je to pre nas obmedzujlice. | Text Standardov bol
(Napr.: Ucitelstvo Al ma aj jednoodborové studium aj v kombinacii, aj Bc., aj Mgr., aj denné, | preformulovany.
doc. PhDr. Branislav aj externé. Su to teda 4 Studijné programy, resp. 8. Logické by bolo, aby mohol jeden ¢lovek | Koncept jadra
Malik, CSc. / PdF UK garantovat vsetky tieto programy, ako aj byt ¢lenom jadra personalneho zabezpecenia | personalneho
vSetkych uvdadzanych programoch, kedZe su velmi podobné, resp. v mnohych aspektoch | zabezpecenia bol
totozné). vypusteny.
Predmetna
poziadavka bola
modifikovana.
321. | doc. PhDr. Branislav 13. Novou sustavou Studijnych odborov platnou od 1. 9. 2019 bola zrusend pribuznost | O
Malik, CSc. / PdF UK Studijnych odborov, ¢o pri novych akreditaciach, ktoré zacnu v najblizSich rokoch, vyvola | Netyka sa navrhu
vazne problémy. Napr. pri garantovani uditelstva anglictiny bude povazovany za odbornika | Standardov.
Clovek lingvista alebo vylucéne len odbornik na didaktiku AJ, kedZe lingvistika patri do
Studijného odboru Filolégia?
322. 14. Standard VS2 — zvy$uje poZiadavky na persondlne zabezpeéenie $tudijnych programov. | CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Ohlad na pocet
Studentov bol
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zahrnuty.
323. 15. Ako sa uvadza vpredkladanom navrhu (v ¢asti definujucej ,jadro persondlneho | CA
zabezpedenia”) ,Jedna osoba vjadre personalneho zabezpedenia mdze byt najviac v 3 | Text Standardov bol
doc. PhDr. Branislav Studijnych programoch.” Uvedend poZiadavka bude pre viacero $kol velmi obmedzujica. | preformulovany.
Malik, CSc. / PdF UK Napr. uditelstvo Al ma aj jednoodborové studium aj v kombinacii, aj Bc., aj Mgr., aj denné aj | Koncept jadra
externé studium. De facto su to teda 4 Studijné programy, resp. 8. Logické by bolo, aby | personalneho
mohol jeden ¢lovek garantovat vSetky tieto programy, ako aj byt ¢lenom jadra personalneho | zabezpecdenia bol
zabezpeclenia vSetkych uvadzanych programov, kedZe su velmi podobné, resp. v mnohych | vypusteny.
aspektoch totozné. Predmetna
poZiadavka bola
modifikovana.
324. 3. Akredita¢né $tandardy a usmernenia pre $tudijny program 3. stupria, Standardy pre habilitacné a | A
doc. PhDr. Branislav inauguracné konanie. Text Standardov bol
Malik, CSc. / PdF UK preformulovany.
16. Pri hodnoteniach kritérii na titul ,docent” a ,profesor” sa mdalo dba na obsahové kritérid | Predmetné pojmy
kvality vystupov aviac sa hladi na formdlne kritéria, ktoré nie su celkom presne | boli bud vypustené
$pecifikované (pojmy ,,renomované vydavatelstva“, ,Spickova kvalita“ a iné). alebo zadefinované.
325. 17. Pozadujeme, aby sa aj v pripade $tudijného odboru Utitelstvo a pedagogické vedy (skupina | CA
doc. PhDr. Branislav A) dalo uplatnit to, ¢o je umoznené Studijnému odboru Pravo (skupina B) a sice: taktieZz do | Poziadavky na
Malik, CSc. / PdF UK kritéria , Kategodria Ucasti vo vyskumnych alebo vyskumno-edukaénych projektoch” (ako je to | kritéria boli
uvedené na s. 48 dolu) zaradit obdobnl pozndamku: Plnenie kritéria uvedeného v pism. d) | zjednotené.
vSeobecnej Casti je moZné nahradit : Kategorizacia
Vytvorenim pedagogického dokumentu celostatneho vyznamu, resp. dosahu. (Napr. ak dany | studijnych odborov
pedagdg vypracuje $tatny vzdeldvaci program pre prisluiny predmet vyu€ovany v rdmci ZS | podla skupin bola
a SS, popripade ak pre uréity predmet SVP napiSe ucebnicu s celodtatnou posobnostou | vypustena.
a pod.
326. | doc. PhDr. Branislav 18. Evidujeme velkd disproporcionalitu medzi poZiadavkami vyZadovanymi od uchadzaca na | CA
Malik, CSc. / PdF UK ziskanie titulu docent a profesor medzi jednotlivymi (akreditacnou agenturou vyclenenymi | PoZiadavky na
skupinami studijnych odborov /A, B, C, D, E, F, G/). Tieto rozdiely su od skupiny ku skupine | kritéria boli
markantné. Napr. na habilitaciu v Studijnom odbore prdvo nie su potrebné citacie v | zjednotené.
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renomovanych databazach, takisto ani na inaugurdciu, ale na filoldgiu je vyzadovanych 8
citacii a ohlasov registrovanych v renomovanych databdazach, pri socidlnej praci az 15 a pod.
Ziadalo by sa preto, aby agentlra zverejnila ako pri stanovovani uvedenych poZiadaviek
postupovala, z ¢oho vychadzala, popripade podla akych kritérii postupovala pri stanoveni
poctov publikacnych vystupov, citacii a ohlasov (napr. v spominanych ,registrovanych
renomovanych databazach®), ktoré su odliSné pre jednotlivé kategérie Studijnych odborov?
PoZadujeme zd6vodnit tieto rozdiely a uviest metodiku, na zaklade ktorej boli uvadzané &isla
stanovené. Ak by sa tento vyber stransparentnil, Skoly by boli ochotnejsie sa s uvedenymi
Standardami identifikovat. Vznika tu podozrenie, ze ciefom takto rozdielne postavenych
kritérii je eliminovat niektoré odbory, resp. poskytovatelov vzdeldvania v uvedenych
odboroch v prospech inych. Otdzna v tejto suvislosti je aj kategorizacia Studijnych odborov
do jednotlivych skupin, ktora nie vidy reSpektuje vyhlasku ¢. 244/2019 Z.z. o suUstave
Studijnych odborov Slovenskej republiky. Napriklad Studijny odbor socidlna praca je
v uvedenej vyhlaske zaradeny do skupiny Studijnych odborov Zdravotnicke vedy a odbory
zamerané na skvalitfiovanie Zivota, ale v predloZzenom navrhu je zaclenena do skupiny C, t. j.
medzi také Studijné odbory ako je 8. Ekondmia a manaZiment, 21. Logopédia a lieCebna
pedagogika, 23. Medidlne a komunikaéné studia, 26. Politické vedy, 32. Psycholégia, 34.
Sociolégia a socidlna antropoldgia a 40. Vedy o Sporte.

Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.

327.

doc. RNDr. Robert
Jajcay, DrSc. - / MatFyz
UK

Principialne pripomienky.

Navrh Standardov je jednoznacne vysledkom prace mnohych odbornikov a celkovy dojem vsetkych
Ucastnikov diskusie na fakulte je pozitivny. Velmi dolezitym dokumentom vsak bude pripravovana
Metodika, nakolko sa v Navrhu prekvapivo ako hlavné posudzované jednotky objavuju programy a
nie odbory, ako bolo priebeZzne oznamované a oc¢akavané. Z materidlu nie je Uplne zrozumitelné, Ci
bude moznost poziadat o institucionalnu akreditaciu odboru (matematika, fyzika, informatika), na
zéklade ktorej budem mozné uz automaticky akreditovat studijné programy. Fakulta nadalej
ocCakava, Ze taziskom posudzovania budu tri zdkladné odbory vyucované na fakulte: Matematika,
fyzika a informatika, po schvéleni ktorych si jednotlivé programy bude fakulta zriadovat a spravovat
sama.

Dokument nezohladriuje dostatocne institucionalnu akreditaciu odborov. Podla zdkona 269/2018 o
zabezpecovani kvality vysokoskolského vzdeldvania, jednou z Gloh Vnutorného systému je
zabezpedit plnenie Standardov pre $tudijny program (paragraf 3 odst. 3 pism a) v pripade, Ze skola
ziskala oprdvnenie na vytvaranie a Upravu Studijnych programov v danom odbore. To vyplyva aj zo
$tandardov VS2 a SP2.1. V definicii pojmov (ukazovatele), v Gvode &asti V a na mnohych inych

A

Text Standardov bol
preformulovany.
Predmetné kritéria
boli doplnené (cl. 3
ods. 4 Standardov
pre vnutorny
systém).

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu standardov |.

132




X

SLOVENSKA AKREDITACNA AGENTURA
PRE VYSOKE SKOLSTVO

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu akreditaénych standardov (€ast I.)

miestach dokumentu sa ale hovori o akreditdcii Studijného programu Akreditacnou agenturou a zo
$tandardu SP5.2, tak ako je napisany jeho text, priamo vyplyva, Ze pracovnd skupina Akredita¢ne;j
agentury by mala udelovat akreditaciu pre kazdy $tudijny program zvlast, ¢o by bolo v rozpore s
ustanoveniami zakona. Povazujeme za nevyhnutné prepisat formulacie standardov pre akreditaciu
Studijnych programov takym

spdsobom, aby ich bolo mozné vyhodnotit bez ohladu na to, ¢i ich vyhodnocuje Akreditacna
agentura alebo Vnutorny systém v zavislosti od toho, ktorej instittcii tato povinnost nélezi v
prislusnom pripade podla zakona. Proces, v ktorom by kazda zmena Studijného programu mala
zahfnat posudenie prostrednictvom Akreditacnej agentury, by zniZoval flexibilitu pri poskytovani
Studijnych programov, ktoré dynamicky reaguju na aktualne trendy a zaroven by neprimerane
zvySoval administrativnu zataz $kél, ¢im by sa zhorsila ich konkurencieschopnost vocéi zahrani¢nym
Skolam a zvysila miera odlevu Studentov do zahranicia. Sucasne by takyto proces

bol v priamom rozpore s ustanoveniami zakona 269/2018 a so zasadami ESG 2015.

Standardy nehovoria o tom, aké kritéria musi $kola splnit, aby dostala akreditovany $tudijny odbor v
ramci instituciondlnej akreditacie. Pritom je toto podstatné. Standardy by mali obsahovatt
ustanovenie, Ze Skola dostane instituciondlnu akreditaciu pre dany odbor len vtedy, ked ukdze, ze
dany odbor vie zabezpectit. Ako voditko moze sluzit sustava $tudijnych odborov, kde MS explicitne
uvdadza, ¢o dany odbor obsahuje. Zabezpecenie odboru fyzika teda vyzaduje personalne
zabezpecenie vyucby zakladného kurzu, teoretickej fyziky, experimentalnej fyziky, matematiky,
zakladov programovania atd’., comu musi zodpovedat personalne, odborné materidlne vybavenie
Skoly. Preto Standardy musia byt viazané na sustavu odborov a opis jednotlivych odborov ako je
uvedené vo vyhlaske MS z 1. septembra 2019.

Zakon v par. 30 hovori:

(5) Agentura rozhodnutim odmietne Ziadost o udelenie akreditacie Studijného programu, ak

a) ucastnik konania ma uz opravnenie vytvarat, uskutoénovat a upravovat studijny program v
prislusnom Studijnom odbore a stupni,

b) agentura pravoplatne rozhodla o inej Ziadosti o udelenie akreditacie Studijného programu
prislusnej vysokej Skoly v tom istom Studijnom odbore a stupni v priebehu dvoch rokov
predchadzajucich podaniu prislusnej Ziadosti ...

z ¢oho sa da usudit, Zze ak dostaneme opréavnenie vytvarat Studijné programy v odbore fyzika, (v
ramci institucionalnej akreditacie), tak sa Agentdra nasimi Zziadostami o nové $tudijné programy uz
nebude zaoberat. Fakulta ju o vytvoreni nového SP nemusi informovat. Standardy pre $tudijné
programy su preto “len” voditkom, ako postupovat pri ich vytvarani, a budd agenturou v
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pravidelnych ¢asovych intervaloch kontrolované.

Principidlnym nedostatkom navrhu je zanedbanie Statutu didaktickych programov, Didaktiky
matematiky, Didaktiky fyziky a Didaktiky informatiky, ktoré na rozdiel od inych didaktickych
predmetov spadaju priamo pod odbory Matematika, fyzika a informatika. Tato skutoénost by mala
byt v ndvrhu explicitne formulovana. Velmi neprijemnym je aj vyradenie Specifickych standardov
tychto programov z Navrhu. Uvedené tri didaktické programy nemdzu byt posudzované podla
Statutov vedeckych odborov, ku ktorym prislichaju a vyzaduju si vlastné Standardy.

328.

doc. RNDr. Robert
Jajcay, DrSc. / MatFyz
UK

Konkrétne navrhujeme:

Minimalne kriteria na ziskanie vedecko-pedagogickeho titulu docent v teorii vyucovania matematiky:

Minimalny pocet rokov vykonavania pedagogickej cinnosti od ziskania titulu PhD.: 2
Monografie, VS ucebnice, skripta alebo ucebne texty: 1

Pocet ukoncenych vedenych diplomovych prac: 3

Pocet publikacnych vystupov v kategorii A: 5

Ohlasy uvedene vo WoS alebo SCOPUS (nie autocitacie): 6

Grantove projekty (ucast na rieseni): 2

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
boli vypustené.

329.

doc. RNDr. Robert
Jajcay, DrSc. / MatFyz
UK

Konkrétne navrhujeme:

Minimalne kriteria na ziskanie vedecko-pedagogickeho titulu profesor v teorii vyucovania
matematiky:

Minimalny pocet rokov vykonavania pedagogickej cinnosti od ziskania titulu docent

(vratane vedenia prednasok s plnou zodpovednostou): 3

Monografie, VS ucebnice, skripta alebo ucebne texty / suhrnny pocet AH: 1/2

Pocet ukoncenych doktorandov: 2 (tento pocet moze byt nizsi, napr. aspon 1 skonceny doktorand a
1 doktorand po absolvovani dizertacnej skusky, ak uchadzac preukazatelne dolozi vlastnu vedecku
skolu; zvazuje sa aj spoluskolitelstvo)

Pocet publikacnych vystupov v kategorii A / celkovy pocet vedeckych publikacii: 5/ 30

Ohlasy uvedene vo WoS alebo SCOPUS / celkovy pocet citacii (nie autocitacie): 15/ 20

Grantove projekty (vyrazny podiel na rieseni): 2

Preukazatelne uznanie vedeckou komunitou

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
boli vypustené.
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330. | doc. RNDr. Robert Konkrétne navrhujeme: CA
Jajcay, DrSc. / MatFyz Minimalne kriteria na ziskanie vedecko-pedagogickeho titulu docent v teorii vyucovania fyziky: Text Standardov bol
UK Minimalny pocet rokov vykonavania pedagogickej cinnosti od ziskania titulu PhD.: 2 preformulovany.
Monografie, VS ucebnice, skripta alebo ucebne texty: 1 Poziadavky na
Pocet ukoncenych vedenych diplomovych prac: 3 kritéria boli
Pocet publikacnych vystupov v kategorii A: 5 zjednotené.
Ohlasy uvedene vo WoS alebo SCOPUS (nie autocitacie): 6 Kategorizacia
Grantove projekty (ucast na rieseni): 2 studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
boli vypustené.
331. | doc. RNDr. Robert Konkrétne navrhujeme: CA
Jajcay, DrSc. / MatFyz Minimalne kriteria na ziskanie vedecko-pedagogickeho titulu profesor v teorii vyucovania fyziky: Text Standardov bol
UK Minimalny pocet rokov vykonavania pedagogickej cinnosti od ziskania titulu docent preformulovany.
(vratane vedenia prednasok s plnou zodpovednostou): 3 PoZiadavky na
Monografie, VS ucebnice, skripta alebo ucebne texty / suhrnny pocet AH: 1/2 kritéria boli
Pocet ukoncenych doktorandov: 2 (tento pocet moze byt nizsi, napr. aspon 1 skonceny doktorand a | zjednotené.
1 doktorand po absolvovani dizertacnej skusky, ak uchadzac preukazatelne dolozi vlastnu vedecku Kategorizacia
skolu; zvazuje sa aj spoluskolitelstvo) studijnych odborov
Pocet publikacnych vystupov v kategorii A / celkovy pocet vedeckych publikacii: 5/ 30 podla skupin bola
Ohlasy uvedene vo WoS alebo SCOPUS / celkovy pocet citacii (nie autocitacie): 15/ 20 vypustena.
Grantove projekty (vyrazny podiel na rieseni): 2 Predmetné polozky
Preukazatelne uznanie vedeckou komunitou boli vypustené.
332. | doc. RNDr. Robert Konkrétne navrhujeme: CA
Jajcay, DrSc. / MatFyz Minimalne kriteria na ziskanie vedecko-pedagogickeho titulu docent v teorii vyucovania informatiky: | Text Standardov bol
UK Minimalny pocet rokov vykonavania pedagogickej cinnosti od ziskania titulu PhD.: 2 preformulovany.
Monografie, VS ucebnice, skripta alebo ucebne texty: 1 Poziadavky na
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Pocet ukoncenych vedenych diplomovych prac: 3

Pocet publikacnych vystupov v kategorii A: 5

Ohlasy uvedene vo WoS alebo SCOPUS (nie autocitacie): 6
Grantove projekty (ucast na rieseni): 2

kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
boli vypustené.

333.

doc. RNDr. Robert
Jajcay, DrSc. / MatFyz
UK

Konkrétne navrhujeme:

Minimalne kriteria na ziskanie vedecko-pedagogickeho titulu profesor v teorii vyucovania
informatiky:

Minimalny pocet rokov vykonavania pedagogickej cinnosti od ziskania titulu docent

(vratane vedenia prednasok s plnou zodpovednostou): 3

Monografie, VS ucebnice, skripta alebo ucebne texty / suhrnny pocet AH: 1/2

Pocet ukoncenych doktorandov: 2 (tento pocet moze byt nizsi, napr. aspon 1 skonceny doktorand a
1 doktorand po absolvovani dizertacnej skusky, ak uchadzac preukazatelne dolozi vlastnu vedecku
skolu; zvazuje sa aj spoluskolitelstvo)

Pocet publikacnych vystupov v kategorii A / celkovy pocet vedeckych publikacii: 5/ 30

Ohlasy uvedene vo WoS alebo SCOPUS / celkovy pocet citacii (nie autocitacie): 15/ 20
Grantove projekty (vyrazny podiel na rieseni): 2

Preukazatelne uznanie vedeckou komunitou.

Ignorovanie nasej poziadavky by malo za nasledok takmer UGplné znemoznenie odborného rastu
pedagdgov v uvedenych didaktickych oblastiach

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
boli vypustené.

334.

doc. RNDr. Robert
Jajcay, DrSc.
/ MatFyz UK

Dokument predpoklada hodnotenie vyskumnej aktivity nezavisle pre $tudijné programy. Standard
SP5.2 vyslovne uvédza, 7e pracovna skupina Akreditaénej agenttry planuje hodnotit vyskumnu
¢innost piatich 0s6b (jadra personalneho zabezpecenia) nezavisle pre kazdy studijny program,
pricom jednotlivé skupiny (jadrd) mozu mat len obmedzeny prienik.

Skoly vykondvaju vyskum vo vyskumnej oblasti. Ak poskytuju v danej oblasti viacero $tudijnych
programov, spravidla nie je mozné rozdelit vyskumnu ¢innost medzi studijné programy

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Vzhladom na
procesnu
naslednost
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sp6sobom, ako to predpoklada dokument. Na vyhodnotenie vyskumnych kompetencii Skoly v miere,
aby bola schopna poskytovat jednotlivé studijné programy, ma navrhovany proces

zbytocne jemnu granularitu, je kontraproduktivny a administrativne zbyto¢ne nakladny. Zaroven
stazuje dynamické vytvaranie Specializovanych studijnych programov, zameranych na aktuélne
oblasti, avsak taZiace z existujucej expertizy skoly.

Je ndm jasné, Ze takyto proces je opravneny napriklad v pripade posudzovania Ziadosti o akreditaciu
prvého Studijného programu na danom pracovisku v danom odbore, nie je viak vhodny pre
posudzovanie dalSich studijnych programov na pracoviskach s komplexnou Strukturou. Aj v pripade,
Ze novy Studijny program je posudzovany v ramci schvaleného Vnutorného systému, je viak vysoka
$kola povinna postupovat podla rovnakych alebo

prisnej$ich $tandardov. SP5.2 nahradza komplexné posudenie vedeckej ¢innosti na pracovisku z
minulosti, systém

pravidelného komplexného posudzovania vedeckej ¢innosti je vsak stale pritomny v rdmci
Standardov pre habilita¢né a inauguracné konanie. Navrhujeme preto, aby v pripade splnenia

vyplyvajicu z § 31
ods. 1 zakona

o zabezpecovani
kvality nie je
mozné vyhoviet
poziadavke, aby v
pripade splnenia
komplexnejsieho
kritéria HI3 uz
nebolo potrebné
posudzovat
kritérium SP5.2 pri
vytvarani a

Jajcay, DrSc. / MatFyz
UK

Standard VS9 a SP2.1 stanovuju, 7e kazda zmena $tudijného programu musi byt schvalovana za
Ucasti zamestnavatelov. Ide o neprimerany zdsah do kompetencii skoly, ktord ma za ulohu

(vid. Standard VS2) pripravit studentov na dlhodobo udrZatelny kariérny rozvoj a poskytnut im
moznost osobného rastu. Tieto poZiadavky nie st nutne identické s poZiadavkami zamestnavatelov,
ktoré maju casto kratkodobejsi charakter. Spatna vazba z praxe je pre mnohé odbory velmi délezita,
ale jej forma ma plne spadat do pravomoci skoly.

Podobne $tandard SP1.1 stanovuje, Ze na vytvérani $tudijnych programov musia participovat aj
Studenti. Spatna vazba od Studentov je délezitym ukazovatelom pri internom vyhodnocovani
kvality vzdelavacieho procesu; v ¢o mozno najvacésej miere naplnit ich ocakavania je v zaujme kazdej
Skoly. Niémenej, forma a rozsah, ktorou je tato spatnd vazba integrovana do procesu

vytvarania Studijnych programov ma byt v kompetencii skoly.

Neprimerané posudzovanie zmien Studijného programu.

komplexnejsieho kritéria HI3 uz nebolo potrebné posudzovat kritérium SP5.2 pri vytvdarani a Upravach
Upravach studijnych programov. Splnenie komplexnejsieho kritéria HI3 povazujeme za ¢tudijnych
dostatoc¢nu zaruku toho, ze vysoka skola vykondva tvoriva ¢innost v prislusnom Studijnom odbore na programov.
zodpovedajucej urovni.

335. | doc. RNDr. Robert Dokument ddva externym entitdm neprimerané pravomoci. N

Agentura vo vazbe
na ESG povaZuje
externé
zainteresované
strany za jedného z
kl'dcovych aktérov
procesu
zabezpecovania
kvality.
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336.

doc. RNDr. Robert
Jajcay, DrSc. / MatFyz
UK

V zmysle aktudlnych definicii je takmer kazda zmena povinného alebo povinne volitelného predmetu
povaZovana za tak vyznamnu zmenu Studijného programu, Ze je v urcitych pripadoch

potrebné jej posudenie Akreditacnou agenturou pripadne zamestnavatelmi. Napriklad, ak sa
vyucujuci rozhodne, Ze v ramci odporucéanej literatdry je potrebné uviest novu ediciu tej istej
ucebnice, tato zmena spada pod definiciu “Upravy $tudijného programu”. ESG 2015 viak ddva
podstatnu vahu vysledkom vzdelavania, v podstatne mensom rozsahu riesi konkrétnu formu
vzdeldvania, ktorou sa k tymto vysledkom dopracujeme. Preto navrhujeme upravit definiciu “Upravy
Studijného programu” tak, Ze text zacinajuci slovami “alebo modifikaciu informacného

listu ...” by sa nahradil slovami “alebo zmena vysledkov vzdeldvania, poctu kreditov alebo zniZenie
rozsahu vyucby u povinného alebo povinne volitelného predmetu.”

0

Definicia vyplyva z §
2 pism. g) zakona

0 zabezpecovani
kvality.

337.

doc. RNDr. Robert
Jajcay, DrSc. / MatFyz
UK

Specifické pripomienky.

Dokument nezohladnuje Specifikd jazykovych mutdcii a konverznych programov. Obsah studijného
programu obvykle nezavisi od vyucovacieho jazyka. Jazykové mutacie by

mali byt povazované za varianty jedného programu, a to by malo byt zohladnené pri poZiadavkach
na personalne zabezpecenie. Podobne program, ktory poskytuje aj konverznu verziu (program pre
Studentov, ktorych predchadzajlce vzdelanie nezarucuje predpoklady na Uspesné zvladnutie stidia,
napriklad pri zmene $tudijného odboru medzi stupriami $tddia) ma byt posudzovany ako variant
nekonverzného programu, nie ako samostatny program. Pre vzajomnu kompatibilitu konverznych
programov a jazykovych mutacii je naopak Ziaduce, aby sa ich personalne zabezpecenie do velkej
miery prekryvalo. Na druhej strane by ale bolo spravne vyzadovat, aby vyucba predmetov, ktoré
nepatria priamo do odboru daného SP, ale st jeho nutnou stéastou, bola zabezpecena
zodpovedajucimi odbornimi. Napriklad matematiku a fyziku na technickych Skolach by mali ucit
matematici a fyzici.

A

Text Standardov bol
preformulovany tak,
aby reflektoval tuto
poziadavku.

338.

doc. RNDr. Robert
Jajcay, DrSc. / MatFyz
UK

Specifické pripomienky.

Na stranach 10 a 11, kde sa spomina zapojenie externych zainteresovanych stran, navrhujeme
explicitne spomendt v otazkach, ktoré sa tykaju tretieho stupria vysokoskolského studia, aj ucast
externych vzdeldvacich institacii “

N
Je to redundantné.

339.

doc. RNDr. Robert
Jajcay, DrSc. / MatFyz
UK

Specifické pripomienky.

Na strane 34 uvedena podmienka , Zaroven je na vysokej Skole uskutocfiovany aspon jeden Studijny
program tretieho stupnia alebo Studijny program druhého stupna alebo Studijny program spdjajuci
prvy a druhy stupen v studijnom odbore, ku ktorému je odbor habilitacného konania a
inauguracného konania priradeny.” Je prilis makka, nedostacujuca. Myslime si, Ze na Skole by mal

A

Text Standardov bol
preformulovany tak,
aby bola tato
podmienka
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byt uskutoc¢riovany aspori jeden Studijny program tretieho stupfia v studijnom odbore, ku ktorému je | sprisnena.
odbor habilitaéného konania a inaugura¢ného konania priradeny, druhy stupen je nedostatocny.
340. | doc. RNDr. Robert Specifické pripomienky. 0
Jajcay, DrSc. / MatFyz Strana 35 — poZiadavka standardov pre habilitacné a inauguraéné konanie znie: ,Vysoka skola Nema charakter
UK preukazuje dlhodobu a sustavnu tvorivd ¢innost na $pickovej medzindrodnej Grovni vo vadsine pripomienky. Z textu
oblasti tvorivej ¢innosti a preukazuje dlhodobu a ststavnu tvorivi &innost v $tudijnom odbore alebo | Standardov je
v obidvoch &tudijnych odboroch, ku ktorym je odbor habilitaéného konania a inauguraéného konania | Zrejme, Ze miesto
priradeny, ktorej intenzita a rozsah zodpovedajt povahe tychto konani a vysledky dosahujd épickova | VZNiku vystupu
medzinarodnu Uroven.” Usmernenie znie: , Tvorivl ¢innost vysoka skola preukazuje prostrednictvom nebude )
najvyznamnejsich vystupov osob, ktoré tvoria jadro personalneho zabezpecenia odboru Kosud%ovane. ,
habilitacnych konani a inauguraénych konani. Hodnotit sa bude 5 najvyznamnejsich vystupov kazdej aiebr:’zlijt:?/;t?/r;r?af
osoby za ostatnych 6 rokov pred rokom, v ktorom bola podana prislusna Ziadost o akreditaciu.” bariéry pre
Potom vznika otazka, ¢i tieto vystupy mali vzniknut na vysokej Skole, ktora je posudzovana, alebo medziingtitucionalnu
personalne jadro moze byt tvorené len novoprijatymi pracovnikmi, ktori svoje vysledky dosiahli na mobilitu ucitelov.
inych pracoviskach. Pri vzniku novej vysokej skoly to musia byt novi pracovnici, ale pri posudzovani
dlhsie existujucich $kol by asporn ¢ast pracovnikov mala svoje vysledky dosiahnut na posudzovanej
Skole.
341. | doc. RNDr. Robert Pri prahovych poZiadavkach na ziskanie titulu docenta a profesora sa pri niektorych publikaciach CA
Jajcay, DrSc / MatFyz UK | uvadza ,,... v éasopisoch registrovanych v renomovanych databazach“. Navrhujeme zvazit sprisnenie | Text Standardov bol
tejto poziadavky, kedZe databaza SCOPUS, zatial vieobecne repektovand, sa v ostatnom &ase velmi | preformulovany.
rozdiruje a nie vetky v nej zahrnuté ¢asopisy su akceptovatelné. Momentaélne je asi jedinou Predmetné polozky
skutocne spolahlivou databazou WoS. s vypustené. Ich
vymedzenie
ponechavame
v p6sobnosti vysokej
skoly.
342. | doc. RNDr. Robert Specifické pripomienky. CA
Jajcay, DrSc. / MatFyz Specifika publikovania v odbore informatika Text Standardov bol
UK V &asti 1.4 prilohy VIl a IX sa vyslovne hovori o ¢asopisoch. Specifikom informatiky je tieZ preformulovany.
publikovanie na prestiznych konferenciach, pricom publikacie na prvotriednych konferenciach Predmetné polozky
su Casto komunitou cenené viac, neZ publikacie v solidnom ¢asopise. Publikacie v konferenénych su vypustené. Ich
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zbornikoch vysokej kvality by sa preto mali v pripade informatiky zohladriovat tiez. TaktiezZ sa vymedzenie
stanovuje, Zze uchadza¢ ma byt prvym, resp. korespondujicim autorom. Vo viacerych oblastiach ponechavame
informatiky je zvyklostou uvadzat autorov v abecednom poradi, pricom zarover korespondujuci v p6sobnosti vysokej
autor je spravidla Cisto administrativna funkcia s ohfadom na komunikaciu s editorom a pod. Na Skoly.
urcenie autorského podielu je v takychto pripadoch pozicia v zozname autorov irelevantna.
343. | doc. RNDr. Robert Specifické pripomienky. CA
Jajcay, DrSc. / MatFyz Privelky doraz na vedenie projektov v Casti 8 / priloha A (habilitacie) kritérium 1c. V zmysle Text Standardov bol
UK paragrafu 75 odst. 6 zakona 131/2002 zdkona o vysokych Skolach je pracovnou naplfiou odborného | preformulovany.
asistenta podielat sa na rieseni vedeckych projektov. Vedenie projektov prinalezi podla paragrafu 75 | Predmetné polozky
odst. 3 funkcii docenta. Preto je podla ndsho nazoru neadekvatne vyZzadovat od odborného su vypustené. Ich
asistenta, ktory ma podstupit habilitaéné konanie, aby viedol grantové projekty, pripadne sa vymedzenie
podielal na ich vedeni. Navrhujeme, aby sa toto kritérium nahradilo poziadavkou na aktivnu Géast ponechdvame
pri rieSeni projektov (napr. spoluautorstvo vystupov z grantového projektu). v pdsobnosti vysokej
Skoly.
344. | doc. RNDr. Robert Specifické pripomienky. CA
Jajcay, DrSc / MatFyz UK | Prili$ vysoka poziadavka na vedenie projektov v ¢asti 9 / priloha B (inauguracie) kritérium 1d a 1e. Text Standardov bol
Kritérium vyzaduje od docenta, ktory ma podstupit proces inauguracie, aby viedol dva Uspesne preformulovany.
ukoncené grantové projekty a podielal sa na jednom ukonéenom zahrani¢cnom projekte. V zmysle Predmetné polozky
paragrafu 75 odst. 3 a 6 zdkona 131/2002 zakona o vysokych skoldch by vedenim projektov mali byt | su vypustené. Ich
povereni docenti, preto je logické o¢akavat, Ze o svoj prvy projekt vo funkcii vediceho projektu vymedzenie
Ziada pracovnik az po ndastupe do funkcie docenta. Ukoncéenie dvoch projektov vo funkcii vediceho ponechdvame
tak znamenad v aktualnych podmienkach v SR zhruba 10 roénd medzeru medzi habilitaciou a v p6sobnosti vysokej
inauguraciou, o je podla ndsho nazoru v mnohych pripadoch prilis dlha doba. Navrhujeme preto skoly.
znizit poZiadavku v kritériu 1d na jeden Uspesne ukonceny
grantovy projekt vo funkcii vedlceho; v pripade kritéria 1e z podobnych dévodov navrhujeme
akceptovat aj Ucast na beZiacom medzindrodnom grantovom projekte.
345. | doc. RNDr. Robert Specifické pripomienky. CA
Jajcay, DrSc. / MatFyz Publikovanie ucebnic je ¢asto kontraproduktivne. Text Standardov bol
UK Dokument v bode I.a) prilohy VIII $pecifikuje ako nutnu poZiadavku habilitacie publikovanie uc¢ebnice | preformulovany.
alebo skript. V sucasnosti je v mnohych studijnych odboroch na trhu dostato¢né Predmetné polozky
mnozstvo kvalitnych ucebnic. V odévodnenych pripadoch, ked' kurz zohladnuje Specifika kurikula v su vypustené. Ich
danom programe, ma tvorba ucebnych textov zmysel, ale ako nutna podmienka vymedzenie
habilitacie je spravidla kontraproduktivna a nedokumentuje relevantné schopnosti uchadzaca. ponechavame
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v pOsobnosti vysokej
Skoly.
346. | doc. RNDr. Robert Specifické pripomienky. N
Jajcay, DrSc. / MatFyz Primaly d6raz na zostavenie habilitaénej / inauguracnej komisie. Tato povinnost
UK Kym pre uchadzacov priloha uvadza, v pomerne jemnej granularite, ¢iselné kritérid v r6znych vyplyva zo
oblastiach, pri stanovovani komisie sa obmedzi na vSeobecné konstatovanie o kvalite a sulade s vSeobecne
platnou legislativou. Pritom Gloha komisie ma byt kltcova, lebo jedina dokaze spravne posudit zavazného predpisu
$pecifické pripady jednotlivych uchddzacov. Minimalne pre inauguracie by komisia mala obsahovat (vyhlaska 246/2019
aspon jedného, medzinarodne nepochybne uznavaného, zahrani¢ného odbornika. Z.z., § 50ds. 6)
347. | doc. RNDr. Robert Technicko-terminologické pripomienky. Asi by stalo za zvaZenie, i by tri garancie, na ktoré ma kazdy | A
Jajcay, DrSc. / MatFyz pravo, nemali byt robené v horizontdlnom smere opatrnejsie (max. 3 bakalarske, max. 2 Text Standardov bol
UK magisterské, max 1 doktorandské). preformulovany.
348. | doc. RNDr. Robert Technicko-terminologické pripomienky. 0
Jajcay, DrSc. / MatFyz Z dokumentu nie je jasné, ako je to s po¢tom miest docentov a profesorov. Zdmerom je to, Ze si ich Agentura to
UK fakulty mozu vyrabat podla potreby? ponechava
v p6sobnosti vysokej
skoly.
349. | doc. RNDr. Robert Technicko-terminologické pripomienky. A
Jajcay, DrSc. / MatFyz Nie je dostatocne jasné, €o v praxi znamenaju stupne A, A-, B+, B na str. 29. Text Standardov bol
UK preformulovany.
Uvedené polozky
boli vypustené.
350. | doc. RNDr. Robert Technicko-terminologické pripomienky. CA
Jajcay, DrSc. / MatFyz V podmienkach na docenturu str. 38, | ¢), "ucast na vedeni Text Standardov bol
UK aspon jedného..." znamena, hlavného riesitela alebo zastupcu hlavného riesitela? preformulovany.
Predmetna polozka
je vypustena.
351. | doc. RNDr. Robert Specifické pripomienky. N
Jajcay, DrSc. / MatFyz V komentari k ¢asti: Agentura
UK Vzdelavanie a ucenie sa orientované na Studenta — novy pristup k vzdelavaniu a uceniu sa, ktory uprednostiiuje
vedie k vysoko kvalitnym, flexibilnym a individualizovanym postupom vzdelavania a ucenia sa, navrhovanu
redpektujucim rozmanitost a individudlne potreby $tudentov, umoZiuje flexibilitu ciest pri ziskavani | formuldciu.
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kvalifikacie a priebehu studia, autondmiu studenta pri dosahovani vzdelavacich cielov, vztah medzi
Studentom a vyucujlcim zaloZeny na vzajomnom reSpekte a aktivne zapojenie studentov do tvorby
procesu ucenia sa.
by sme radi upozornili na to, Zze U¢enie sa nemdze byt orientované na Studenta, ved ucenie sa je
ucenie sa jednotlivca (aj ked v organizovanej alebo aj neformalnej skupine)
Spominany “novy pristup”, je normalny pristup na viacerych odboroch FMFI UK.
Namiesto Ucenie sa, vyucovanie a hodnotenie orientované na Studenta, by bolo asi lepSie:
Vyucovanie a hodnotenie orientované na Studenta
352. | doc. RNDr. Robert Specifické pripomienky. A
Jajcay, DrSc. / MatFyz Vo vete: Znamena to, Ze vytvaraniu, Uprave, a uskutocfiovaniu studijnych programov, ako aj Text Standardov bol
UK hodnoteniu vystupov je potrebné venovat zvysenu pozornost. preformulovany.
Je slovo ,,zvy$enu” pouzité nedobrym spésobom, vypustenie tohto slova by vetu zlepsilo.
353. | doc. RNDr. Robert Specifické pripomienky. N
Jajcay, DrSc. / MatFyz V Casti venovanej hodnoteniu sa spomina iba sumativne hodnotenie, teda hodnotneie vysledkov Agentura
UK vyucéovania a ucenia sa; teda ¢ast o hodnoteni je iba o vyucovani a nie o procese ucenia sa. uprednostiiuje
navrhovanu
formulaciu, ktora
vyplyva z ESG.
354. | doc. RNDr. Robert Specifické pripomienky. A
Jajcay, DrSc. / MatFyz V Castiach venovanych ucitelstvu sa nespomina ako je to s garantovanim ucitelskych kombinacii, Text Standardov bol
UK uvedené Cisla sa daju interpretovat ré6znymi protichodnymi spésobmi. preformulovany tak,
Napr. na FMFI UK mame ucitelstvo: matematika, fyzika, informatika — kolko je to odborov, ak aby uvedené aspekty
$tudent $tuduje kombindciu dvoch? boli upravené.
Moze jeden profesor, napr. pdsobiaci v didaktike informatiky pdsobit v jadre vsetkych 9 odborov?
(tri bak, 3 mag, 3 dokt? — na inych miestach v tomto dokumente sa piSe, Ze maximalne v troch — ale
spresnenim tychto formulacii by sa mohlo dospiet k tomu, Ze uditelstvo matematiky, fyziky,
informatiky je iba jeden odbor, nie tri.
Nie je jasné, co znamena “P6sobi v odbore Ucitelstvo a pedagogické vedy — kto o tomto rozhodne?
355. | doc. Ing. Frantisek Celostné vzdelavanie (vychova, vyucovanie a vynaliezanie) doc. Ing. Frantisek Pal¢ak, PhD., 0
Pal¢ak, PhD. / STU 4.12.2019, www.triz.sk Nema charakter
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Ciel celostného vzdeldvania budiceho celostne vyspelého vodcu-tvorcu: osobitost (sila, sloboda,
spolupatri¢nost), celostna spbsobilost, pokora.

Ciel' vychovy: zdsady (odusevnenost, obetavost, ohladuplnost), spoznat, osvojit si a dodrziavat
spravne zasady pre nadobudnutie spravnych navykov pre celostnu vyspelost: - telesnu: zdravie-
odolnost (potrava, pohyb, pokoj), - dusevnu: zodpovednost (dobrokonanie, dobromyselnost,
dobroprajnost), - duchovnu vyspelost: zosuladovanie (hodnoty, porozumenie, vztahy).

Ciel' vyucovania: znalosti (odbornost, samostatnost, predstavivost), spoznat, osvojit si a vyuzivat
spravne podnety-poucenie pre zohladfiovanie suvislosti.

Ciel' vynaliezania: zruénosti (otvorenost, podnikavost, prispdsobivost), spoznat a osvojit si a
uplatriovat spravne zékonitosti pre utvaranie prelomovych vytvorov.

Zjednocujuci ramec kolobehu celostného zdokonalovania pre Tvorivé RozlUstenie Inovacného
Zdokonalovanie tvorcov, vytvorov a podmienok podla zdsad celostného pristupu TRIZ poskytuje
spolahlivé-overené: - pravidla-zdkonitosti, - prostriedky-ndstroje a - postupy-ndvody pre -
stelesnovanie-vynaliezanie-inZinierstvo (skimanie), - spoznavanie-nahradzovanie-vedu
(zovseobecriovanie) a - spolupdsobenie-vztahy-umenie (uskutocriovanie).

Pojmy: VSadepritomna pritazlivost dokonalosti: je hnacou silou (podstatoupric¢inou) vsetkého diania
(zdokonalovania). Tvorcovia: spravne celostné vlastnosti: (telesné, dusevné a duchovné) - vyber
spravnych potrieb (preZitie, potesenie, povznesenie), - dodrZiavanie zasad (dobrokonanie,
dobromyselnost, dobroprajnost), - uplatfiovanie navykov (prispdsobivost, predstavivost, pokora)
Vytvory: spravne celostné vlastnosti: poslanie-podstata-pravidla, vyrobok-zariadenie: technika-dielo-
tovar, postup-program: technoldgiaumenie-sluzba, Podmienky: spravne celostné vlastnosti:
pouzivanie-dostupnost-ochrana, stlad vyspelosti tvorcov, vytvorov, pouzivatelov, zdrojov
(medziodborové poucenie-informacie, latky-materialy, zasoby sily-energie, peniaze, priestor-
rozmery, javy-polia a ¢as-trvanie) a vybavenosti prostredia.

pripomienky

v navrhovanému
textu Standardov.
Odporucania idd nad
rdmec pbésobnosti
Standardov.

356.

doc. Ing. FrantiSek
Palc¢ak, PhD. / STU

Vidim prileZitost, aby Akreditacnd agentura (v dalSom AA) vyuZila svoje poslanie a aby pre vysoké
Skoly podla odporucania, ktoré vyslovil J. A. Komensky pre celostné vzdeldvanie:

- stanovila ¢o by mali robit,

- zd6évodnila preco by to mali robit a

- navrhla ako by to mali robit.

AA by mala podla sucasnych smerov (aktualnych trendov) celostného vzdeldvania vo vyspelych
krajinach sveta zd6raznit potrebu viadepritomného-zazitkového vzdelavania ako prieniku:

- Skolského-formalneho,

- pracovného-neformalneho a

0

Nema charakter
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v navrhovanému
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- osobného (volnocasového)-informdlneho vzdelavania, ktoré sa stava celozivotnym vzdeldvanim.

Aj ked'sa ,,Navrh“ zameriava na vysoké skolstvo, vzhfadom na to, Ze vietko so vSetkym suvisi, tak by
mal ,,Navrh“ odzrkadlovat potrebu zosuladenia celostnych potrieb ¢loveka, vytvorov a podmienok.
Navrhujem rozsirit pojem ,,spolo¢enska objednavka” na zdéraznenie, Ze ide o celostné potreby
¢loveka, vytvorov aj podmienok, aby vyzadované vlastnosti celostne vyspelého vodcu-tvorcu boli
predpokladom jeho prispdsobivosti zdolavat nové, teraz este nezname vyzvy-poziadavky pre
dosiahnutie suladu potrieb ¢loveka (spolo¢nosti), vytvorov aj podmienok aj v budicnosti.

Odkaz

https://www.researchgate.net/publication/279533888_ TRIZ_Education_Victories_Defeats_and_Cha
llenges

Belski, I. and all: Sustainable Education in Inventive Problem Solving with TRIZ and Knowledge-Based
Innovation at Universities, 2018

Uvedeny prispevok presvedcivo poukazuje na potrebu zaclenit Tvorivé RozlUstenie Inovaéného
Zdokonalovania tvorcov, vytvorov a podmienok, teda celostny pristup TRIZ pre stelesfiovanie-
inZinierstvo, spozndvanie-vedu a spolunaZivanie-umenie do vzdelavania (vychova, vyucovanie a
vynaliezanie) na univerzitach.

357. | prof. RNDr. Lubomir
Snoha, DSc., DrSc.

1) Minimalne poZiadavky na ziskanie titulov docent, profesor. Specialna ¢ast, skupina D, str. 41-42,
49-50:

Vedy v skupine D (Bioldgia, Ekologické a environmentalne vedy, Fyzika, Chémia, Informatika,
Matematika, Vedy o Zemi) st natolko odlisné, Ze nie je mozné mat pre ne dobré spolo¢né kritéria.
Navrh si to Ciastocne uvedomuje, lebo pocty citacii predpisuje pre rézne vedy v tejto skupine rézne.
Prekvapujuce viak je, 7e v $tandardoch su pozadované minimalne pocty PRAC predpisané pre tieto
vedy Uplne jednotne! To je v rozpore s publikacnymi zvyklostami v tychto vedach a vyrazne to preto
znevyhodnuje niektoré vedy oproti inym.

Pozndmka 1. Vhodny Uvodny text k problematike rozdielov v publikaénych a citaénych zvyklostiach
medzi jednotlivymi vedami je kratucky text I. Podlubny, K. Kassayova, The Law of the constant ratio,
Letter to the Editor, Notices of the American Mathematical Society 58(2011), no. 5, 653-654 (ktory
prikladam a v ktorom su odkazy na dalsiu literatiru). Naozaj odporicam pozriet, zaberie to len par
minut a ide tu o zhrnutie informacii zo scientometrickych vyskumov, nie o nejaké subjektivne nazory
z debaty na chodbe.

Poznamka 2: Ak si Bezpecnostné vedy a Pravo “vybojovali” (?) samostatnu skupinu B, teda svoje
vlastné kritéria, pre¢o maju mat rovnaky pozadovany pocet prac navzajom natolko rozdielne vedy

CA

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
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ako su tie zo skupiny D?

358.

prof. RNDr. Lubomir
Snoha, DSc., DrSc.

2) Minimalne poziadavky na ziskanie titulov docent, profesor. VSeobecna Cast, str. 38 a 45-46:

U poZiadaviek na docenta a profesora by mal byt va¢si doraz kladeny na vedeckut hibku vysledkov a
ohlas v medzinarodnej komunite ako na formalne veci typu "vedenie projektov takych ¢i onakych".
Teda treba klast déraz na vysledky a menej predpisovat, ako ma uchadzac k tym vysledkom prist (¢i
v ramci "projektov" alebo napr. tak, Ze ma pozvania do zahranicia a tam za cudzie peniaze
spolupracuje s lepsimi od nds alebo napr. "einsteinovsky", teda sedenim doma na zadku a
pouzivanim papiera a pera urobi nakoniec dieru do vedeckého sveta, mimo akychkolvek
"projektov").

Problém je v tom, e poZadujete splnenie VSETKYCH bodov, lebo ved tak nejako vyzera typicky
profesor na Slovensku (a na netypickych nemyslite v nadeji, Ze taki sa nevyskytna). Ak mate pocit,
e bez predpisania VSETKYCH tych bodov ako povinnych by sa to na univerzitach zvrhlo, urobte to,
v matematike v Spanielsku): Jednotlivé $koly moZno maju prava na habilitacie, ale nemaju ziadne
prava na inaugurdacie. Pre kazdy odbor existuje len jedna celo$tatna inauguracnd komisia, v ktorej sa
sustredia najlepsi ludia z daného odboru z celého statu. Kazdy uchddzac o profesuru ide pred tuto
celostatnu komisiu (alebo mozno pred jej ad hoc subkomisiu). Aj v state s 5 milionmi obyvatelmi by
to tak mohlo byt. Potom staci zakreditovat ¢i nezakreditovat jedny kritéria pre kazdy odbor. (Ak
teda chceme mat celostatne platné tituly.) To sa lahsie skontroluje a aj Groven profesorov bude
vyrovnanejsia.

Komentar:

U docenta ide o Casti a) az f), u profesora a) az h). To dobri uchddzaci splnia, medzi nimi aj taki toho
typu "priemerny vo véetkom, ale na profesora to ako tak sta¢i, véetky ¢&isla spitia a koniec koncov
profesorov na univerzite potrebujeme, aj kvoli akreditaciam". Na druhej strane vsak Spickovy
uchadzaé, pokial je tak trochu neprakticky, alebo ma vrodeny odpor k byrokracii, méze mat
problém, aj ked' tych prvych prevysuje o triedu a povedzme profesor z Pariza by nikdy nepochopil,
ako ten prvy moze byt profesor a ten druhy nie. Pes je zakopany v tom, Ze ten druhy napr. ani
pracami v najlepsom svetovom ¢asopise v danom odbore nemdze nahradit nejaky menej podstatny
bod typu skript alebo projektov, ved jasne pisete, Zze sa musi splnit vietko.

Napriklad: Podla tohto nema byt profesorom ani nositel Nobelovej ceny, ak nemal "aspori jednu
ucast na rieSeni ... projektu s medzinarodnym prvkom". Naozaj, Nobelova cena nie je "projekt". Ak
mal vyborny americky profesor x projektov NSF a prestahuje sa na Slovensko, tiez by sme mu nemali

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Predmetné polozky
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dat titul profesora, ved'to pre neho boli domace projekty (a ak v ramci nich pisal len samostatné
¢lanky, bez zahraniénych spoluautorov, naozaj tazko vymysliet, ¢o by tak mohlo byt
"medzinarodnym prvkom", aby sme ucinili zadost logike veci a titul profesora mu dali bez porusenia
predpisov). TiezZ si dovolim upozornit, Ze ak si nejaky poctivec vysvetli "medzinarodny prvok" tak, ze
ma ist o zahrani¢ny projekt, tak narazi na to, Ze rozne eurdépske projekty sa relativne lahko ziskaju,
ak skumate teroristické hrozby, extrémizmus, gender apod., alebo aspon nové materidly ¢i
informacné technoldgie, ale ziskavaju sa nesmierne tazko, ak ste odbornik v algebraickej topoldgii
alebo niecom podobnom nepraktickom, ¢o nehybe Eurépou.

359.

prof. RNDr. Lubomir
Snoha, DSc., DrSc.

3) Navrh by sa mal explicitne venovat aj Statnym zavere¢nym skiskam (tie sa v ndvrhu ani raz
nespominaju). Malo by sa explicitne povedat, Ze pri zistovani kvality vyucovania/studijného
programu sa bude zistovat aj toto:

-- z akych Casti pozostava Statna zaverecna skuska.

Napr. obmedzuje sa na obhajobu zaverecnej prace (kolokvialnu rozpravu o praci alebo akokolvek sa
to uZ nazve) alebo je student naozaj aj skusany z toho, ¢i ma zakladny prehlad o odbore, ktory
Studoval, o suvislostiach medzi diel¢imi predmetmi apod.? Teda ma sa prvy a posledny raz v Zivote
pripravit na "skusanie", ktoré presahuje rozsahom jednosemestrovy predmet za 4 kredity?
(Podotykam, ze duch zakona o vysokych Skolach je taky, Ze zavere€na praca a jej obhajoba ma byt
len jeden z viacerych predmetov Statnej zaverecnej skusky.)

-- opis priebehu statnej zaverecnej skusky a tézy ku skuske (na zaklade ktorych sa ma student
pripravovat na $tatnu zavere¢nu skusku)

Komentar/zdévodnenie:

Stat si overuje vedomosti deviatakov (Testovanie 9 resp. tzv. Monitor) aj vedomosti maturantov
(externa cast maturitnej skusky). Naproti tomu tzv. Statne zédverecné skusky na vysokych skolach na
Slovensku vébec nie su Statne, ba dokonca sa na niektorych Skolach redukuju na akusi debatu, ktora
ma so skuskou pramalo spoloc¢né, a so "Statnou" uz vobec nic. To je zvlast zarazajice u ucitelskych
$tudijnych programov, lebo budicnost celého nasho vzdelavacieho systému zavisi hlavne od kvality
ucitelov, ktorych "vypustame". Zatial Ziadneho ministra Skolstva ani akredita¢ni komisiu
nezaujimalo, ¢i napr. absolvent ucitelského studia tej ¢i onej fakulty ovlada zakladoskolsku a
stredoskolsku latku v danom predmete (ak ide o matematiku, tak ¢i je napr. schopny riesit
stredoskolské ulohy). Vyhodnejsie je stréit hlavu do piesku ako sa pozriet smutnej realite do odi.
LenZe uz mdme rok 2019, bolo by nacase ...

Ak v ucitelskom Studijnom programe napr. "fyzika - slovensky jazyk" ma student
bakalarsku/magisterskd zdverecnu pracu zo slovendiny, tak je hadam dost dolezité, ¢i sa celd Statna
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zaverecna skuska tyka len rozpravy o jeho préci o basnickom diele Andreja Sladkovica alebo sa tyka
aj jeho druhého predmetu, teda fyziky. Nemaju tieto veci priamy suvis s kvalitou Studijného
programu/kvalitou vysokej skoly?

To, Zze maju studenti hodnotit kvalitu studijnych programov, je samozrejme pozitivne, ale také
hodnotenie bude velmi ovplyvnené tym, nakolko je pre ziskanie diplomu délezZité, aby Student nieco
aj naozaj vedel. Ak napr. viem, Ze na $tatniciach ma nikto nebude skusat a stadi predstavit svoju
zdvere€nu pracu a podebatovat o nej, tak nie som velmi motivovany sa kriticky vyjadrovat o Grovni
vyucovania. Ak vsak viem, Zze na $tatniciach ma budu aj skisat a tézy na Statnice su také a také, tak
ako Student budem kritizovat, ak je Uroveri vyucovania nizka, naroky na dielcich skiskach mizerné a
polovica latky, ktord sa v tézach spomina, sa vObec nepreberie. Takze aby sa ndm na Slovensku
nestalo, Ze kvalitné a naro¢né fakulty budi mat horsSie hodnotenie od Studentov ako fakulty, kde
"kazdy dostane diplom, staci sa tam obcas ukazat".

360.

prof. RNDr. Lubomir
Snoha, DSc., DrSc.

4) Ak je v studijnom programe prilis malo studentov alebo prilis malo z nich sa zi¢astni hodnotenia,
nemozno z takého hodnotenia ni¢ vierohodné usudzovat (ani v pripade, Ze ohodnotia program
dobre, ani v pripade, ze ho ohodnotia zle). Co s tym? Bude azda Akreditaény Urad brat do Gvahy aj
takéto hodnotenia? Cast problému by sa vyriesila, keby $tudenti museli hodnotit povinne. Ale stale
zostane problém v Studijnych programoch s malymi poctami studentov (mozZno Cista matematika,
teoreticka fyzika, ucitelstvo fyziky apod.?)

0

Nastavenie
vnutorného systému
je v pésobnosti
vysokej Skoly.

361.

Dr. h. c. prof. Ing. Rudolf
Kropil, PhD., prezident
SRK / SRK

Slovenska rektorska konferencia (,,SRK“) vita vypracovanie narodnych akreditacnych Standardov a
usmerneni, najma Casti pre vnutorny systém zabezpecovania kvality vysokoskolského vzdelavania
(,,ASVS“), ktora je v stlade s ustanoveniami Eurépskych $tandardov vysokoskolského vzdelavania
(,ESG 2015“). Na rozdiel od doterajsej praxe majoritného posudzovania garantov a ich publikacnej
¢innosti ma navrhovana orientécia na vzdeldvanie potencial pozitivne vplyvat na kvalitu vzdeldvania
na vysokych Skoldch a tieto pozitivne zmeny pocitia najma Studenti a zamestnanci vysokych skol.
Slovenska akreditaéna agentura pre vysoké $kolstvo (,SAAVS“) tym plni dikciu zakona ¢&. 269/2018 Z.
z. 0 zabezpecovani kvality vysokoskolského vzdeldvania a o0 zmene a doplneni zdkona ¢. 343/2015 Z.
z. 0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
(,,Zakon o zabezpecovani kvality”), ktory jej uklada povinnost uchadzat sa o ¢lenstvo v Eurdpskej
asociacii pre zabezpecovanie vysokoskolského vzdeldvania (,ENQA“) a ¢im sa potvrdi medzinarodna
akceptdcia agentury a programov a institucii nou akreditovanych.

0
Nema charakter
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362. | Dr. h.c. prof. Ing. Rudolf
Kropil, PhD., prezident

SRK / SRK

2. SRK nema namietky vocli parametrizacii, resp. ¢iselnému nastaveniu niektorych kritérii
akreditacného konania. AvSak SRK Ziada, aby tieto boli nastavené v sulade so zakonom o
zabezpecovani kvality (§ 38 ods. 7), ktory potvrdzuje platnost hodnotenia vyskumnej, vyvojove;j,
umeleckej a dalSej tvorivej ¢innosti vysokej Skoly v rdmci poslednej komplexnej akreditacie ¢innosti
vysokej Skoly uskutoénenej podla predpisov uéinnych do 31. oktdbra 2018 az do ukoncéenia prvého
periodického hodnotenia. Z toho vyplyva, Ze navrh akreditacnych standardov a usmerneni pre
$tudijny program (,,ASSP“) a $tandardov pre habilita¢né konanie a inauguraéné konanie (,,SHIK“)
nesmie retrospektivne zasahovat do aktudalne stale platnej normy hodnotenia kvality a Grovne
plnenia jej jednotlivych kritérii. Z predkladaného névrhu je zrejmé, e cielom SAAVS je nadviazat na
doterajsie vysledky, ¢o mozno povazovat za pozitivny pristup smerujuci ku kontinuite a objektivnosti
celého procesu hodnotenia kvality z dlhodobého hladiska. Je prirodzené, 7e SAAVS formuluje
ocakavania na plnenie eSte narocnejsich kritérii, ako su doposial platné. Uvedenu ambiciu je vsak
potrebné zabezpecit nastavenim este jednoznacnych kritérii v aktudlne predkladanom navrhu, ktoré
budu platit do buddcnosti. V nadvaznosti na vysledky komplexnej akreditacie SRK Ziada do
ukoncenia prvého periodického hodnotenia ponechat podmienky z komplexnej akreditacie, ale len
pre hodnoteny Studijny odbor. Ak totiz Studijny odbor mal od komplexnej akreditacie 3. stupen
$tudia, je nielen opravneny, ale aj povinny nechat sa hodnotit a preukazat dosiahnutie vyznamnej
medzinarodnej kvality v tvorivej ¢innosti ucitefov. Obdobne v pripade habilitacného a
inauguracného konania je povinnost nechat sa hodnotit a preukazat dosiahnutie Spickovej
medzinarodnej kvality v tvorivej Cinnosti ucitefov. Navrhované znenie vlastne tresta vysoké skoly,
ktoré sa v mene kvality rozhodli zrusit slabé odbory a integrovat tie perspektivne, pretoze im bude
odmietnuty pristup k habilitacnym a inaugura¢nym konaniam podla hodnotenia odborov, ktoré uz
na nich neexistuju. SRK nesuhlasi s hodnotenim tvorivej Cinnosti aj pre vedné oblasti, v ktorych
vysoka Skola nema akreditovany studijny program 2. alebo 3. stupna (len v tychto stuprioch sa
vyzaduje medzinarodnad uroven a su aj podmienkou pre ziskanie oprdvnenia na habilitacné a

A

Text Standardov bol
preformulovany.
Vazba na
preukdzanie
vysledkov
komplexnej
akreditacie bola
modifikovana

a nema3 obligatérny,
ale len alternativny
charakter.
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vymenuvacie konanie), na akreditdciu bakalarskeho stupna Stidia sa medzindrodna uroven
nevyzaduje.

Kropil, PhD., prezident
SRK / SRK

skutocne vyznamné v danom odbore, tak aby kvalita bola zachovana. SRK Ziada také akreditacné
Standardy, ktoré budd motivujuce pre vsetky vysoké skoly, ktoré plnia r6znorodé poslania. Tyka sa
to tak poZiadaviek na publika¢nt ¢innost ako aj poZiadaviek na plnenie grantovych Gloh, pretoze v
pripade niektorych odborov je moznost ziskavania grantovych uloh znac¢ne diferencovana medzi
jednotlivymi odbormi a v pripade sikromnych vysokych skolach nie je v sicasnosti ani mozna. V
navrhu akreditacnych Standardov je potrebné jednoznaéne posilnit prepojenie vysokych skol na
potreby spolocenskej praxe, a to tak na Urovni poziadaviek na Studijné programy a rovnako pri
posudzovani tvorivej ¢innosti pracovnikov. Absolvent ma byt pripraveny na rieSenie problémov
spolocenskej praxe, ale sucasny navrh kladie cely objem hodnotenia ucitelov len na Uroven
renomovanych vedeckych prac. Vysoké skoly musia aj na zaklade svojej vedeckej ¢innosti byt
schopné riesit zloZité spolocenské poziadavky a rieSenim takychto poziadaviek su Studie, projekty,
odborné posudky, patenty, vyskumné alebo vyskumnoedukacéné projekty, projekty s vyznamnym

363. | Dr. h. c. prof. Ing. Rudolf | 2. Cielom ¢innosti agentiry ma byt podpora jednotlivych aktivit vysokych $kél tak, aby sa im darilo CA
Kropil, PhD., prezident naplnit ich poslanie a zlepSovat sa. S ohladom na stc¢asny stav slovenského vysokého 3kolstva a aby | Text Standardov bol
SRK / SRK akreditacné standardy nesposobili vazne restrikcie a obmedzenia fungovania sektora vysokych $kol a | preformulovany.
dalsi odchod zaujemcov o vysokoskolské stadium do zahranicia, SRK Ziada zrealnit minimalne Koncept jadra
poziadavky jadra persondlneho zabezpelenia. Odporucame ustanovit pocty ¢lenov jadra personalneho
persondlneho zabezpecenia pre 1. stupen vysokoskolského Studia na troch, pricom vsetci maju zabezpecenia bol
minimalne o jeden stupen vyssiu kvalifikaciu a z toho minimalne 1 docent, pre 2. stupen vypusteny.
vysokoskolského studia na troch, pricom vsetci maju minimdlne o jeden stupen vyssiu kvalifikaciu a z | Predmetna
toho minimalne 1 profesor, pre 3. stupen vysokoskolského studia na troch (1 profesor a 2 docenti) a | poZiadavka bola
pre habilitacné a inauguracné konania na troch (2 profesori a 1 docent), aby nedoslo k obmedzeniu modifikovana.
¢i likvidacii tych Studijnych programov a odborov habilitaéného a inaugura¢ného konania, ktoré su
potrebné nielen pre rozvoj vysokého Skolstva, ale aj slovenskej spolocnosti, jej hospodarstva a
kultary. Pat vysokoskolskych ucitelov pre personalne zabezpecenie je vhodné riesenie v pripade
akreditacie Studijného odboru, pricom akreditacia Studijnych programov a jej kritérid by boli vtomto
pripade plne v kompetencii vysokych $kél. Zarover SRK Ziada upravit poZiadavky tak, aby boli pre
vSetky programy toho istého stupria rovnocenné vratane jazykovych mutdcii jedného Studijného
programu, pripadne konverznych programov.
364. | Dr. h. c. prof. Ing. Rudolf | Akredita¢né standardy pre jednotlivé studijné odbory musia dalej flexibilne reagovat na to, ¢o je CA

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
boli vypustené.
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transferom vysledkov vedeckého vyskumu do praxe ziskaného na zaklade priameho zadania zo
strany externého odberatela, ndvrhy zdkonov. Tieto vystupy tvorivej ¢innosti, ktoré su
jednoznaénym prenosom vedomosti a skisenosti do praxe viak nie su sticastou uznania prace
vysokoskolskych ucitelov a vbbec sa neodrazaju v poZiadavkach na habilitacné a inauguracné
konania. Prave studie a projekty by mali najst svoje miesto aj v kritériach na habilita¢né a
inaugurac¢né konania a ich hodnota by mala byt zodpovedajtca rozsahu diel a ich spolo¢enskej
zavaznosti, tak ako je to pri publikacnej ¢innosti. Mame za to, Ze projekt vacsieho rozsahu a s
rieSenim zavaznych spolo¢enskych poZziadaviek by sa mal ako tvorivy vystup hodnotit rovnako, ako
vyznamna vedeckd préca a tvoriva &innost. Studie, projekty, dalsie vystupy pre spolo¢ensku prax by
mali byt samozrejmostou pri tvorbe Metodiky hodnotenia tvorivych ¢innosti, lebo len tak sa podari
na vysokych skolach udrzat dostatok tvorivych ludi s prepojenim na prax, ¢o bude mat urcite vplyv aj
na kvalitu a uplatnitelnost studentov. Osobitne treba venovat pozornost studijnym odborom
délezitym pre ndrodnu kultdru, v ktorych sa vystupy publikuju alebo prezentuju primdarne na
Slovensku a po slovensky.

365. | Dr. h. c. prof. Ing. Rudolf
Kropil, PhD., prezident
SRK / SRK

4. SRK trva na poziadavke akceptovat odbornikov, ktori doteraz ziskali vedeckopedagogické a
umelecko-pedagogické tituly ,docent” a , profesor”. Navrhovany zdmer vychadza z novelizovaného
znenia § 75 ods. 4 zakona ¢. 131/2002 Z. z. o vysokych skoldch a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (,,Zakon o vysokych skolach”), ktory zaviedol institut kvalifikacného predpokladu na
obsadenie funkcie profesora a docenta. Stali sa nimi kritérid vyplyvajuce z poZzadovanej Urovne
kritérii na ziskanie titulu profesor/docent prislu$nej vysokej $koly v SHIK podla osobitného predpisu
(§ 23 ods. 7 zakona o zabezpec&ovani kvality). Znenie ASVS VS5 neumoZiiuje obsadit na funkciu
docenta (resp. na funkciu profesora) taku osobu, ktora napriek Uspesnému habilitacnému konaniu
(resp. vymenuvaciemu konaniu) ziskala prislusny vedecko-pedagogicky a umelecko-pedagogicky titul
na vysokej skole, ktorej kritéria na habilitacné konanie (resp. na vymenuvacie konanie) boli iné (t. j.
najma uzsie ¢i v kvantifikovatelnych kritériach nizsie), nez ako urcuje ¢ast VIII. navrhu (resp. ¢ast IX.
navrhu). VS5 de facto neuznava predchadzajice Uspesne skoncené habilitacné konania (resp.
vymenuvacie konania) napriek tomu, Ze tieto konania prebehli na zdklade platne priznanych prav na
uskutocnovanie habilitacného konania (resp. vymenuvacieho konania). Formuldcia dotknutého
Standardu ma koncepcne neodévodneny a normativne neoprdvneny retroaktivny charakter, ktory
relativizuje nielen usilie osob, ktoré ziskali vedecko-pedagogicky a umelecko-pedagogicky titul
,docent” (resp. ,profesor”) pred vyhotovenim navrhu, ale aj Usilie vysokych $kél. Tieto kreovali
kritérid na habilitacné konanie (resp. na vymenuvacie konanie) v stlade s poZiadavkami na Uspesné
priznanie tychto prav zo strany Ministerstva $kolstva, vedy, vyskumu a $portu SR (,MSVVa$ SR“) bez

N

Zmena zakona nie je
v kompetencii
agentury.
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objektivnej moznosti predpokladat, akym spdsobom bude formulovany prislusny standard v roku
2019. SRK povaZuje takyto postup za retroaktivny a Ziada ministerstvo o okamzitu napravu.
Existujuci docenti a profesori ziskali svoje tituly na zadklade riadneho habilitacného alebo
vymenuvacieho konania. Spochybriovanie ich titulov a spsobilosti méze viezt k destabilizacii
akademickej hierarchie na vysokych skolach, v pripade profesorov ide dokonca o spochybriovanie
ustavného aktu. , Vytahovanie rebrikov” v pripade velmi naro¢nych kritérii navyse zastavi
mimoriadne potrebny proces omladzovania akademického prostredia.

Navrh rieSenia: SRK navrhuje, aby znenie § 75 ods. 4 zdkona o vysokych Skolach bolo novelizované v
nasledujicom zneni (zmena je graficky zvyraznena), textacia pripomienkovaného standardu VS5 by
po uvedenom doplneni zakona mohla zotrvat v pévodnom zneni: ,Kvalifikaénym predpokladom na
obsadenie funkcie profesora je vedecko-pedagogicky titul profesor alebo splnenie kritérii
vyplyvajucich z poZadovanej Urovne kritérii na ziskanie titulu profesor prislusnej vysokej Skoly v
Standardoch pre habilitacné konanie a inauguraéné konanie podla osobitného predpisu.41)
Kvalifikaénym predpokladom na obsadenie funkcie docenta je vedecko-pedagogicky titul docent
alebo splnenie kritérii vyplyvajucich z pozadovanej Urovne kritérii na ziskanie titulu docent v
Standardoch pre habilitacné konanie a inauguraéné konanie podla osobitného predpisu.41)“

366. | Dr. h. c. prof. Ing. Rudolf | 5. SRK upozortiuje, Ze § 4 ods. 2 pism. c) bod 2. uklad4 SAAVS automaticky uznavat pravnické osoby | N
Kropil, PhD., prezident zapisané v Eurdpskom registri zabezpecovania kvality vysokoskolského vzdelavania (,,EQAR”) a ,,ich Je to redundantné.
SRK / SRK hodnotiace spravy na ucely posudenia suladu vnutorného systému a jeho implementdcie so Upravuje to zakon
$tandardami pre vnutorny systém®. Z toho vyplyva povinnost plne akceptovat takéto hodnotiace 0 zabezpecovani
spravy. Ziadame doplnit povinnost automatického uznania do navrhu ASVS (VS10). V uvedenom kvality.
Standarde sa uvadzaju tiez podmienky externého zabezpecovania kvality. Niektoré vysoké skoly sa
podrobuju aj hodnoteniu medzinarodnych akreditacnych agentur a organizacii, ktoré sa zaoberaju
hodnotenim kvality v medzindrodnom kontexte v jednotlivych disciplinach. SRK navrhuje vziat do
Uvahy aj hodnotenia tychto medzinarodnych akreditacnych agentur, ktoré posudzuju kvalitu v
jednotlivych disciplinach (napr. business odbory a programy, veterinarske lekarstvo a atd'.).
Akreditaciu tychto agentur je mozné vziat do Uvahy pri hodnoteni plnenia vybranych standardov
(napr. VS2 alebo VS3).
367. | Dr. h. c. prof. Ing. Rudolf | 6. SRK Ziada doplnit ndvrh o prechodné a zdverecné ustanovenia tak, aby boli jasné pravidla A
Kropil, PhD., prezident uskutocnovania Studijnych programov a habilitacného a inaugurac¢ného konania v pévodnom Prechodné
SRK / SRK systéme, dalej pre pripad splnenia kritérii pre ziskanie titulu docent, resp. profesor podla doterajsich | ustanovenia boli
predpisov, ale vymenovania prezidentom SR s urc¢itym ¢asovym oneskorenim. doplnené.
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368. | Dr. h. c. prof. Ing. Rudolf | 7. SRK Ziada doplnit terminoldgiu podla pripomienok ¢lenov SRK v prilohe €. 1. V predmetnej prilohe | A
Kropil, PhD., prezident su tiez uvedené vsetky individualne pripomienky ¢lenov SRK. Predmetné pojmy
SRK / SRK boli bud vypustené
alebo zadefinované.
369. 1. Preradit $tudijny odbor Ekologické a environmentélne vedy zo skupiny odborov D do skupiny | CA
odborov E. Tento Studijny odbor je Siroky a je orientovany nielen na exaktné prirodné vedy, ale | PoZiadavky na
aj na technické a inZinierske vedy, ¢im sa viac pribliZi svojimi scientometrickymi poZiadavkami | kritéria boli
SRK ( Technicka tejto skupine Studijnych odborov. zjednotené.
univerzita vo Zvolene Kategorizacia
(predlozil: Dr. h. c. prof. studijnych odborov
Ing. Rudolf Kropil, PhD., podla skupin bola
rektor) vypustena.
370. | SRK( Technicka 2. Specifikovat pojmy ,vyznamna medzinarodnda Uroveri, medzindrodne uzndvana uroveri/kvalita, | A
univerzita vo Zvolene narodne uznavana Uroven, spickovd medzinadrodna uroven (HI3), relevantné informacie, zdroje, | Predmetné pojmy
(predlozil: Dr. h. c. prof. renomované vydavatelstvo, renomované databazy, relevantné vystupy”; vysporiadanie sa s | boli bud vypustené
Ing. Rudolf Kropil, PhD., predatorskymi vydavatelstvami, medzindrodny ohlas je prejav medzinarodného uznania. alebo zadefinované
rektor)
371. | SRK ( Technicka 3. Standard SP 5.3: navrhujeme rozsirit celkové hodnotenie vo vicsine hodnotenych oblasti | A
univerzita vo Zvolene vyskumu o hodnotenie na Urovni B- podla kritérii na hodnotenie Urovne vyskumnej, vyvojovej, | Text Standardov bol
(predlozil: Dr. h. c. prof. umeleckej a dalsej tvorivej ¢innosti v ramci komplexnej akreditacie ¢innosti vysokej Skoly, ¢im by | preformulovany.
Ing. Rudolf Kropil, PhD., sa zarucila kontinuita podla hodnoteni v sulade s vysledkami ostatnej komplexnej akreditacie. Predmetnd
rektor) poziadavka bola
modifikovana.
372. 4. Standard HI3: podobne ako v bode 3 navrhujeme rozdirit celkové hodnotenie vo vicsine | CA
SRK ( Technicka hodnotenych oblasti vyskumu o hodnotenie na Urovni B+ a B podla kritérii na hodnotenie | Text Standardov bol
univerzita vo Zvolene urovne vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a dalSej tvorivej cCinnosti v rdmci komplexnej | preformulovany.
(predlozil: Dr. h. c. prof. akreditacie ¢innosti vysokej skoly. Predmetna
Ing. Rudolf Kropil, PhD., poziadavka bola
rektor) modifikovana.
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373. | SRK( Technicka Pri posudzovani medzindrodného uznania zohladnit pocet zahrani¢nych Studentov, pocet | O
univerzita vo Zvolene prijatych Studentov a ucitelov v ramci programu Erasmus+. Tyka sa metodiky.
(predlozil: Dr. h. c. prof.
Ing. Rudolf Kropil, PhD.,
rektor)

374. Standard SP 5.1 a Standard HI5: Navrhujeme upravit poéet 0s6b na 3 — 5 v jadre persondlneho | CA
SRK ( Technicka zabezpecenia Studijného programu na I. a Il. stupni Studia. V danom rozsahu v pocte jadra | Text Standardov bol
univerzita vo Zvolene navrhujeme zohladnit Specifikaciu danych Studijnych odborov a stupriov Studia. Povazujeme | preformulovany.
(predlozil: Dr. h. c. prof. tento pocet za dostatocny na zabezpecenie kvality poskytovaného Studijného programu a nie su | Koncept jadra
Ing. Rudolf Kropil, PhD., nam zrejmé redlne dévody, ktoré viedli k zvySeniu poctu oséb persondlneho zabezpecenia u | personalneho
rektor) Studijnych programov. U Studijnych programov na lll. stupni Studia, ako aj v pocte os6b pre | zabezpecenia bol

Standard HI5 tykajuci sa jadra personalneho zabezpeéenia habilita¢nych konani a inauguraénych | vypusteny.
konani navrhujeme pocet os6b 3. Predmetna
poZiadavka bola
modifikovana.

375. | SRK( Technicka Navrhujeme blizSie Specifikovat ¢o je v danych suvislostiach pojem ,Studijny program®; v | A
univerzita vo Zvolene sucasnosti sa za samostany Studijny program povazuje v dennej forme Studia, v externej forme | Text Standardov bol
(predlozil: Dr. h. c. prof. Studia, ako aj ten isty Studijny program v cudzojazy¢nej mutacii. preformulovany tak,
Ing. Rudolf Kropil, PhD., aby tieto aspekty
rektor) boli upravené.

376. | SRK( Technicka Posudzovanie titulov profesor a docent ziskanych pred zavedenim Standardov podla novych | N
univerzita vo Zvolene kritérii hodnotenia je retroaktivne a zneistuje vedecko-pedagogickych zamestnancov. Vyplyva zo zdkona
(predlozil: Dr. h. c. prof. o vysokych Skolach
Ing. Rudolf Kropil, PhD., (8§75 ods. 4 zakona
rektor) o vysokych Skolach).

377. | SRK( Technicka V niektorych pripadoch je otdzna spoluldéast Studentov na hodnoteni (napr. pri schvalovani | N
univerzita vo Zvolene Studijnych programov). Zapojenie
(predlozil: Dr. h. c. prof. zainteresovanych
Ing. Rudolf Kropil, PhD., stran do vsetkych
rektor) procesov
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zabezpecenia kvality
je jednym zo
zakladnych principov
ESG.

378. | SRK ( Technicka
univerzita vo Zvolene
(predlozil: Dr. h. c. prof.
Ing. Rudolf Kropil, PhD.,
rektor)

Celkova pripomienka k Standardom:

V navrhu akreditaénych standardov je potrebné jednoznacéne posilnit prepojenie vysokych skol na
potreby spolocenskej praxe, a to tak na Urovni poZiadaviek na Studijné programy, a rovnako pri
posudzovani tvorivej ¢innosti pracovnikov. Kto bude garantom toho, Ze absolvent bude pripraveny
na rieSenie problémov spolocenskej praxe, ak cely objem hodnotenia ucitelov ostane len na Urovni
renomovanych vedeckych prac? Vysoké Skoly musia aj na zaklade svojej vedeckej ¢innosti byt
schopné riesit zloZité spolocenské poziadavky a riesenim takychto poZiadaviek su Studie, projekty,
odborné posudky, patenty. Tieto vystupy tvorivej cinnosti, ktoré su jednoznacnym prenosom
vedomosti a skusenosti do praxe vsak nie su sucastou uznania prace vysokoskolskych ucitelov a
vbbec sa neodrazaju v poZiadavkach na habilitaéné a inaugurac¢né konania. Prave Studie a projekty
by mali najst svoje miesto aj v kritériach na habilitacné a inaugura¢né konania a ich hodnota by mala
byt zodpovedajlca rozsahu diel a ich spolo¢enskej zavaznosti, tak ako je to pri publika¢nej ¢innosti.
Mame za to, Ze projekt vacsieho rozsahu a s rieSenim zavaznych spolocenskych poziadaviek by sa
mal ako tvorivy vystup hodnotit rovnako, ako vyznamnd vedeckd praca a tvoriva ¢innost. Studie,
projekty, dalSie vystupy pre spolofenskl prax by mali byt samozrejmostou pri tvorbe Metodiky
hodnotenia tvorivych ¢innosti, lebo len tak sa podari na vysokych $kolach udrzat dostatok tvorivych
[udi s prepojenim na prax, ¢o bude mat urcite vplyv aj na kvalitu a uplatnitelnost studentov.

CA

Text Standardov bol
preformulovany tak,
aby uvedené aspekty
bolo umoznené
zohladnit.

Legenda: A — akceptovana pripomienka, CA — ¢iastoéne akceptovand pripomienka, N — neakceptovana pripomienka, 0 — nevyhodnotené z dévodu, Ze ide
o otazku alebo konstatovanie, ktoré nema charakter pripomienky.
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