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Por.
cislo

Pripomienkujuci
subjekt

Pripomienka

730.

prof. RNDr. Peter
Moczo, DrSc.
predseda SKVH

Dokument je pisany velmi vSseobecne. Navrhujeme pre jednotlivé skupiny odborov Ciselné vymedzenie
kritérii. Je asi pomerne komplikovany termin "niekolko".

Je velmi doleZité, Ze v kritéridch sa spomina, Ze prace musia byt uvedené v databazach suvisiacich s
odborom habilitacného a inauguracného konania.

Dalej si myslime, e dokument by mal jasnejsie naznacit, akym spésobom treba systém vysokych kol
prestavat. Standardy nezohladriuju dostato¢ne indtituciondlnu akreditaciu odborov.

Okrem toho, v kritéridch sa piSe iba o poctoch a nie o kvalite, pricom sa na r6znych miestach pouziva
termin "$pickova medzinarodna uroveri/kvalita", ale Spickovost nie je definovana. Navrhované riesenie
je zohladnit aj vedeckd hodnost doktora vied.

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Kvantitativne
poziadavky boli
vypustené. Poziadavky
na kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena. Predmetny
termin bol
zadefinovany.
vypustené. Agentura
neplanuje explicitne
vymedzovat kategdriu
0s6b s DrSc.

731.

prof. RNDr. Peter
Moczo, DrSc.
predseda SKVH

Napriklad na str.14 doplnit: Vysoké Skoly overuju a vyhodnocuji kompetentnost a vysledky tvorivej
¢innosti ucitelov s cielom neustaleho zlepSovania kvality Studijnych programov a tvorivej ¢innosti. Pri
vyhodnocovani kompetentnosti bert do Uvahy vedecku kvalifikaciu ucitelov s dérazom na hodnost
doktora vied.

N

Agentura neplanuje
explicitne vymedzovat
kategdriu osob s DrSc.

732.

prof. RNDr. Peter
Moczo, DrSc.
predseda SKVH

Standard HI3: Kritéria na docentov a profesorov v prilohe v Ziadnom pripade nezodpovedaju $pickovej
medzinarodnej Grovni.

Napriklad: Kritéria na habilitacné a inauguracné konania v odboroch suvisiacich s chémiou su velmi
makké a nejasne formulované, neposkytuju vébec zaruku kvality. Poskytnuté ciselné ukazovatele ako
prahové hodnoty pre udelenie docentur a profesur budi viest k produkovaniu titulov bez preukazanej
realnej kvality so zrejmymi dosledkami na kvalitu VS, o.i. odliv tudentov smerom ku kvalite.

CA

Poziadavky na kritéria
boli preformulované.
Koncept jadra
personalneho
zabezpecenia bol
vypusteny. Specifika
mensich odborov vo
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Jadro personalneho zabezpecenia (JPZ) pre habilitacné a inauguracné konanie (Hal) v kritériu HI5 by
malo pozostavat vyhradne z 0séb s vedecko-pedagogickym titulom profesor, pripadne z 0s6b
pbsobiacich vo funkcii profesora alebo 0s6b s vedeckou hodnostou DrSc., pricom aspori jedna osoba v
JPZ musi mat vedecko-pedagogicky titul profesor. V pripade mensich odborov by poZiadavka na 5
profesorov, resp. oséb s DrSc., posobiacich na jednej vysokej Skole potrebnych pre JPZ bola
nerealistickou, preto navrhujeme znizit pocet osdb JPZ potrebnych pre Hal na 3. Kritérium HI5
umoznuje, aby o naleZitostiach inauguracii rozhodovali aj osoby, ktoré nemaju titul profesor.
Navrhujeme, aby toto bolo zabezpecdené len osobami pésobiacimi vo funkcii profesor, pripadne — este
lepsie — aj osobami s vedeckou hodnostou DrSc.

vztahu k priprave na
regulované povolania
boli zohladnené.

733.

Mgr. Maria
Barnasova, PhD. -
/ APZ, AZZZ, RUZ

V Casti lll. Definicie pojmov navrhujeme doplnit samostatnu definiciu: Zamestnavatelia — su zastupcovia
vymenovani reprezentativnymi zdruZzeniami zamestndvatelov * podla jednotlivych sektorov. * - V
zmysle § 3, ods. 2, zakona ¢. 103/2007 o trojstrannych konzultaciach na celostatnej Grovni a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov (zakon o tripartite).

N

Agentura
ponechdva otdzku
posudzovania
relevantnosti
zamestnavatelov
v danom kontexte
v autondmne;j
pOsobnosti
akademickych
institucii.

734.

Mgr. Mdria
Barnasova, PhD. -
/ APZ, AZZZ, RUZ

VS1. Pripomienky

Usmernenie navrhujeme upravit nasledovne: Vysoka skola vo svojom strategickom riadeni dosledne
uplatriuje politiky pre zabezpecovanie kvality. Ich zakladnym principom je prijatie primarnej
zodpovednosti vysokej skoly a relevantnych zainteresovanych stran, ktoré sa angazuju na
zabezpecovani kvality poskytovaného vzdeldvania na vsetkych sicastiach a vSetkych Urovniach riadenia
a za rozvoj kultury kvality skoly. Vysoka Skola formalizuje politiky zabezpecovania kvality a doésledne sa
nimi riadi. Na tento ucel ma vytvorené vhodné Struktiry a interné procesy, ktoré su previazané do
koherentného vnutorného systému zabezpecovania kvality ktory zahtna celd institdciu. Politiky
vnutorného systému zabezpecovania kvality vedu k sustavnému zlepSovaniu kvality, posilfiovaniu
zodpovednosti za kvalitu a naplfianiu poslania vysokej $koly. Akym spdsobom st politiky napifiané,
implementované, monitorované a revidované je na rozhodnuti samotne] vysokej skoly. Stc¢astou
implementacie je i definovanie sp6sobu implementdacie, monitorovanie a revidovanie stratégie.

CA
Text Standardov bol
preformulovany.
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735. | Mgr. Méria VS4. Pripomienky CA
Bariasovd, PhD. - | Usmernenie navrhujeme upravit nasledovne: DéleZitou sucastou politik vysokej skoly je vytvaranie Text Standardov bol
/ APZ, AZzz, RUZ | rovnakych prileZitosti na vysokoskolské Studium. Proces sa zacina uz ponukou pre uchadzacov o preformulovany.
$tudium, ktord musi poskytovat objektivne a Uplné informacie a prijimacie kritéria maju byt jasne
formulované a meratelné a verejnost musi byt s nimi vopred oboznamena. Proces pokracuje prijimacim
konanim, ktoré musi byt spolahlivé, spravodlivé, transparentné a inkluzivne. Vyber uchadzacov musi ...
736. | Mgr. Maria VS5. Pripomienky CA
Bafiasovd, PhD. - | v usmerneni navrhujeme odstranit odrazku ¢.4 - ponuka moznosti dalSieho odborného rastu ucitelov - a Text Standardov bol
/ APZ, AZzz, RUZ | nahradit ju - potreba zabezpecenia dalSieho odborného rastu ucitelov na zéklade ich pravidelného preformulovany.
hodnotenia a osobnej potreby ich dokvalifikovania z pohladu obsahu a metdd vyucovania
737. | Mgr. Méria VS9. Pripomienky CA
Bafasovd, PhD. - | v Casti usmernenie odrazku - zmien potrieb spolo¢nosti nahradit - podla potrieb trhu prace, zmien a Text Standardov bol
/ APZ, AZZZ, RUZ | potrieb spoloCnosti, a odraZzku vyvoja uplatnitelhosti absolventov nahradit - vyvoja uplatnitelnosti preformulovany.
absolventov podla internych a externych dat. Za poslednt vetu - Pri Upravach Studijnych programov sa Periodicita
vychadza z objektivnych faktov a dat. Doplnit vetu - Revidovanie studijnych programov sa uskutocriuje schvalovania
minimalne v 4 ro¢nom cykle. Studijnych
programov bola
doplnena.
738. | Mgr. Maria SP1.3 Pripomienky CA
Bariasovd, PhD. - | V usmerneni navrhujeme doplnit vetu - Odborny obsah a vystupy vzdeldvania Studijného programu su v Text Standardov bol
/ APZ, AZzZ, RUZ | sulade s najnovsimi poznatkami prislusného Studijného odboru a najnovsimi technologickymi preformulovany.
moznostami a "ocakdvaniami zamestnavatelov a dalsich zainteresovanych stran".
739. | Mgr. Méria PSP1.3 Pripomienky N
Bafasova, PhD. - | Navrhujeme vetu doplnit nasledovne: Studijny program obsahuje povinni odbornu prax $tudentov v Agentura neplanuje
/ APZ, AZzz, RUZ | zmluvne spolupracujlcej organizécii v celkovom rozsahu aspori jeden semester" v zasade suvisle, ktorej preskriptivne
ucelom je rozvoj zrucnosti, spoznanie podnikovej kultdry zmluvne spolupracujlcej organizacie a jej uréovat technické
internych systémov a predpisov", ktorej icelom je rozvoj praktickych profesijnych zrucnosti. V detaily praxe
usmerneni navrhujeme nasledovnu Upravu: Je zaruceny pristup k najnovsim vedomostiam, zru¢nostiam vzhladom na
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a kompetentnostiam s dérazom na rozvoj profesijnych a praktickych zruénosti v prislusSnom odvetvi
narodného hospodarstva alebo spolocenskej praxe vratane relevantnych makkych zrué¢nosti ako su
"napriklad motivacia, spolupraca a schopnost pracovat v time, projektovy manazment, prezentaéné
zrucnosti (v materinskom a cudzom jazyku), spoznanie podnikovej kulttry, podnikavost, iniciativnost a
tvorivost, kritické myslenie, uvazovanie a ucenie sa v suvislostiach, schopnost riesit problémy a
analytické myslenie, komunikaéné zruc€nosti a digitdlne zru¢nosti." nasledujicu vetu navrhujeme
odstranit - Odborna prax moze byt uskutoénend ako suvisla alebo rozdelena na viacero kratsich
¢asovych obdobi v nadvaznosti na potreby daného Studijného programu a podmienky spolupracujuce;j
organizacie, v ktorej sa odborna prax uskutocriuje. A nahradit ju touto vetou: Odborna prax v éasovom
rozsahu minimalne jeden semester je v zasade suvisla, v odévodnenych pripadoch moze byt rozdelena
maximalne na dve Casti v pripade jej celkového trvania jeden semestra na tri ¢asti, ak trva viac ako
celkove jeden semester a v nadvaznosti na potreby daného studijného programu a podmienky
spolupracujlcej organizacie, v ktorej sa odborna prax uskutocriuje.

reSpekt

k rozmanitosti
potrieb jednotlivych
aktérov.

740.

Mgr. Mdria
Banasova, PhD. -
/ APZ, AZZZ7, RUZ

SP2.1 Pripomienky

Navrhujeme upravit nasledovne: Studijny program je schvaleny v sulade s formalizovanymi procesmi
vysokej Skoly. Je zaruené nezdvislé, nezaujaté, objektivne, odborne fundované, transparentné a
spravodlivé posudenie ndvrhu a schvélenie studijného programu za Ucasti vSetkych internych a
externych zainteresovanych stran vratane Studentov a zamestndavatelov. Posudenie a schvalovanie
Studijného programu je personalne oddelené od pripravy navrhu studijného programu. Navrhujeme
doplnit : Standard PSP 2.1: osobitosti tandardu pre profesijne orientovane bakaldrske $tudijne
programy Studijny program pre profesijne orientovane bakalarske $tidium vychadza z potrieb
zamestnavatelov prislusného odvetvia hospodarstva alebo spolocenskej praxe, ktoré koreSponduje so
$tudijnym odborom, ktorého sStudijny program je stcastou. Takyto Studijny program je potom
vypracovany a odsuhlaseny s tymito zdstupcami zamestnavatelov, pricom je schvalovany v sulade s
formalizovanymi procesmi vysokej Skoly. Jeho schvalovanie je nezaujaté, objektivne, transparentne a
odborne fundovane posudené tieZ v spolupraci so Studentmi a dalSimi zainteresovanymi stranami.
Usmernenie: Studijny program vychadza z potrieb zamestnavatelov prislu$ného odvetvia hospodarstva
alebo spolocenske]j praxe, zastupcovia tohto odvetvia spolupracuju pri vypracovavani tohto programu,
Studijny program je schvaleny v stlade s formalizovanymi procesmi vysokej $koly. Je zaru¢ené
nezavislé, nezaujaté, objektivne, odborne fundované, transparentné a spravodlivé postdenie navrhu a
schvalenie Studijného programu za Ucasti zamestnavatelov a dalSich internych a externych
zainteresovanych stran vratane Studentov. Posudenie a schvalovanie Studijného programu je

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Potreby
zamestnavatelov su
zahrnuté.
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persondlne oddelené od pripravy navrhu studijného programu.

741.

Mgr. Mdria
Banasova, PhD. -
/ APZ, AZZZ, RUZ

PSP3.1 Pripomienky

Navrhujeme upravit nasledovne: Studijny program je vytvoreny a uskutoériovany spésobom, ktory
zabezpecuje rozvoj praktickych profesijnych zruénosti, posilfiuje vnatornd motivaciu Studentov neustale
sa zdokonalovat, vedie k dodrZiavaniu principov profesijnej etiky a podnecuje $studentov k aktivne;j
participacii na uéeni sa a na praktickych tvorivych ¢innostiach s podporou zamestnavatelov. Na
hodnoteni studentov v profesijne orientovanom bakaldrskom Studijnom programe sa pocas profesijnej
praxe podiela aj zmluvne spolupracujica organizacia, ak je suc¢astou vzdelavania odborna prax, ¢o sa
premieta aj do hodnotenia ich studijnych vysledkov. Usmernenie: Pravidl3, formy a metddy vyucovania,
ucenia sa a hodnotenia Studijnych vysledkov v profesijne orientovanom studijnom programe umozniuju
dosahovanie vzdelavacich vystupov pri reSpektovani rozmanitosti Studentov a ich potrieb. Je umoznena
flexibilita trajektorii u¢enia sa a dosahovania vystupov vzdeldvania. Studijny program umozfiuje
zodpovedajlce ucenie sa mimo vysokej Skoly na pracoviskach zmluvnych spolupracujucich organizacii a
tieZ v zahrani¢nych institlciach, najma prostrednictvom podpory praktického profesijného vzdelavania
a mobilit. Struktura $tudijného programu, pouzivané formy a metédy vyucovania, uéenia sa a
hodnotenia studijnych vysledkov stimuluju Studentov prijimat aktivnu rolu v procese ucenia sa a rozvoji
profesijnej kariéry a Studenti su zapajani do rieSenia praktickych uloh v zmluvne spolupracujucich
organizaciach, ak je sucastou vzdeldvania odborna prax, primerane vo vztahu k stupnu stidia. U
Studentov Studijného programu je posilfiovany zmysel pre autondmiu, samostatnost a sebahodnotenie.
Zaroven im je poskytované primerané vedenie a podpora ucditelov a odbornych zamestnancov zmluvne
spolupracujucej organizacie zaloZzena na ...

CA
Text Standardov bol
preformulovany.

742.

Mgr. Mdria
Barnasova, PhD. -
/ APZ, AZZZ, RUZ

SP3.2 Pripomienky

V usmerneni navrhujeme doplnit: Ak to okolnosti umozZiiuju, hodnotenie Studenta vykonava viacero
skusajucich. V pripade profesijne orientovanych bakalarskych Studijnych programov do hodnotenia
$tudenta vstupuje aj zmluvne spolupracujlca organizacia, ak je sucastou vzdeldvania odborna prax, a to
pocas profesijnej praxe u nej vykonavanej v zmysle zmluvne dohodnutych pravidiel.

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Tato poziadavka je
implicitne
obsiahnuta

v koncepte vystupov
vzdeldvania.

743.

Mgr. Maria

Banasova, PhD. -

SP4.1 Pripomienky
Navrhujeme doplnit nasledovne: Vysoka skola konzistentne pouZiva vopred definované a verejne lahko

CA
Text Standardov bol
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/ APZ, AZ7Z, RUZ

pristupné pravidld studia vo vSetkych fazach Studijného cyklu od prijimacieho konania, cez Studijny
progres, uznavanie $tudia az po ukoncovanie studia a udelovanie titulu. Prijimacie kritéria maju byt
jasne formulované a meratelné a verejnost musi byt s nimi vopred oboznamena. Navrhujeme doplnit
PSP 4.1 osobitosti $tandardu 4.1 pre profesijne orientovane bakalarske $tudijne programy V celom
prijimacom konani na studium Studijného programu pre profesijne orientované bakalarske studium
platia véeobecne ustanovenia $tandardu SP4.1 Ako $pecifikum plati zadsada, Ze prijimacie konanie sa
uskutocnuje za pritomnosti zastupcu zmluvne spolupracujlcej organizdcie ak ide o program s odbornou
praxou. Obsahy a formu prijimacieho konania stanovuje vysoka Skola v spolupréci so zmluvne
spolupracujicimi organizaciami. Usmernenie: Dévodom tohto $pecifika je Ze suéastou takéhoto
profesijne orientovaného studijného programu je tiez zmluva medzi vysokou skolou a zamestnavatelom
a mbze byt uzatvorena zmluva o poskytovani podnikového stipendia medzi zamestnavatelom a
Studentom a preto pri prijimacom konani sa zohladfuje i stanovisko zamestnavatela.

preformulovany.
Agentura neplanuje
preskriptivne
urcovat technické
detaily prijimacieho
konania. Tieto
aspekty ponechdva
v pésobnosti
prislusnych
partnerov pri
uzatvdrani zmluvnej
spoluprace.

Barnasova, PhD. -
/ APZ, AZZZ, RUZ

v bode d) Navrhujeme doplnit takdto alternativu k Ucasti na projekte s medzinarodnym prvkom:
,vyznamna Ucast na projekte alebo expertize zadanej externym objednavatelom, ktord umozriuje
vyznamny transfer vysledkov vedeckého vyskumu do praxe na medzinarodnej drovni“.

744. | Mgr. Maria PSP5.1 Pripomienky CA
Bafasovd, PhD. - | V usmerneni navrhujeme doplnit spolugaranta z praxe. Navrhujeme doplnenie vety - Tieto osoby maju Text Standardov bol
/ APZ, Azzz, RUz | mat minimdlne o jeden stuperi vy3Siu kvalifikaciu ako je vysokoSkolské Stidium prvého stupna (s preformulovany.
odovodnenymi vynimkami os6b zabezpecujlcich praktickd vyucbu) a aspon jedna osoba je vo funkcii Koncept garanta bol
docenta a aspon dve dalSie osoby maju dostatocné praktické profesiondlne skdsenosti v prislusSnom vypusteny. Osoby
odvetvi ndrodného hospodarstva alebo spolocenskej praxe, ktoré su relevantné z hladiska stanovenych z praxe su explicitne
vzdelavacich cielov a vzdelavacich vystupov Studijného programu "pri¢om jedna z tychto osé6b mdze byt uvedené.
i odbornik z praxe".
745. | Mgr. Méria 8 I. Pripomienky CA
Barnasova, PhD. - Text Standardov bol
/ APZ, AZ7Z,RUZ |V bode c) Navrhujeme doplnit takuto alternativu ku vedeniu projektu: ,vyznamna Géast na projekte preformulovany.
alebo expertize zadanej externym objednavatelom, ktora umozniuje vyznamny transfer vysledkov Predmetna
vedeckého vyskumu do praxe” poziadavka bola
vypustena.
746. | Mgr. Maria 9 1. Pripomienky CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Predmetna
poziadavka bola
vypustena.
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747.

Mgr. Mdria
Banasova, PhD. -
/ APZ, AZZZ, RUZ

SP3.2 Pripomienky

V usmerneni navrhujeme doplnit: Ak to okolnosti umozriuju, hodnotenie studenta vykonava viacero
skusajucich. V pripade profesijne orientovanych bakalarskych studijnych programov do hodnotenia
$tudenta vstupuje aj zmluvne spolupracujica organizacia, ak je sucastou vzdelavania odborna prax, a to
pocas profesijnej praxe u nej vykonavanej v zmysle zmluvne dohodnutych pravidiel.

SP4.1 Pripomienky

Navrhujeme doplnit nasledovne: Vysoka skola konzistentne pouZiva vopred definované a verejne lahko
pristupné pravidla studia vo vsetkych fazach studijného cyklu od prijimacieho konania, cez Studijny
progres, uznavanie Studia az po ukonéovanie $tudia a udelovanie titulu. Prijimacie kritéria maju byt
jasne formulované a meratelné a verejnost musi byt s nimi vopred oboznamena. Navrhujeme doplnit
PSP 4.1 osobitosti $tandardu 4.1 pre profesijne orientovane bakalarske $tudijne programy V celom
prijimacom konani na Studium Studijného programu pre profesijne orientované bakalarske studium
platia véeobecne ustanovenia $tandardu SP4.1 Ako $pecifikum plati zasada, Ze prijimacie konanie sa
uskuto€nuje za pritomnosti zastupcu zmluvne spolupracujicej organizacie ak ide o program s odbornou
praxou. Obsahy a formu prijimacieho konania stanovuje vysoka skola v spolupraci so zmluvne
spolupracujicimi organizaciami. Usmernenie: Dovodom tohto $pecifika je ze stic¢astou takéhoto
profesijne orientovaného Studijného programu je tiez zmluva medzi vysokou skolou a zamestnavatelom
a moze byt uzatvorena zmluva o poskytovani podnikového sStipendia medzi zamestnavatelom a
Studentom a preto pri prijimacom konani sa zohladnuje i stanovisko zamestnavatela.

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Agentura neplanuje
preskriptivne
urcovat zmienené
technické detaily.
Tieto aspekty
ponechava

v posobnosti
prislusnych
partnerov pri
uzatvarani zmluvnej
spolupréce.

748.

prof. MUDr. J.
Sterio, DrSc. ,
prof. MUDr. A.
Calkovska, DrSc. ,
prof. MUDr. D.
Pella, PhD. /3
lekdrske fakulty

Univerzita Komenského v Bratislave

LEKARSKA FAKULTA, Univerzita Komenského v Bratislave

JESSENIOVA LEKARSKA FAKULTA V MARTINE, Univerzita Pavla Jozefa Saférika v Kosiciach
LEKARSKA FAKULTA

ako dekani troch lekarskych fakilt z dvoch vyskumnych univerzit Slovenskej republiky Vam
prekladame pripomienky k ,,Navrhu akreditacnych Standardov” vypracovanych Slovenskou
akreditacnou agenturou pre vysoké skolstvo (dalej len SAAVS). Tieto pripomienky boli
prerokované v ramci zasadnuti Vedenia Lekarskej fakulty Univerzity Komenského

v Bratislave, Jesseniovej lekarskej fakulty v Martine Univerzity Komenského v Bratislave

a Lekarskej fakulty Univerzity Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach. Nase pripomienky
predkladdme najma z obavy, Ze ak sa uvedu do platnosti akreditacné Standardy v sic¢asnom

CA
Text Standardov bol
preformulovany.
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zneni, bude to z pohladu personalneho zabezpecenia likvidaéné pre niektoré studijné
programy tretieho stupna, ako aj odbory habilitatného a inaugura¢ného konania. Mame na
mysli najmé& odbor zubné lekarstvo, v ktorom uz teraz pocitujeme vyrazny nedostatok
profesorov a docentov, ale podobny problém mézu mat aj niektoré ,mensie” medicinske
odbory. Pritom vychova buddcich zubnych lekarov, ako aj lekdrov je jednoznacne
celospolo¢enskym zaujmom. Aj z uvedenych ddvodov si dovolujeme predloZit nasledujice
pripomienky.

749.

prof. MUDr. J.
Sterio, DrSc. ,
prof. MUDr. A.
Calkovska, DrSc. ,
prof. MUDr. D.
Pella, PhD. /3
lekdrske fakulty

V. AKREDITACNE STANDARDY A USMERNENIA PRE STUDIJNY PROGRAM

K bodu 5. — Vysokoskolski ucitelia:

Standard SP5.1:

pism. c) ,, Studijnych programoch tretieho stupna je minimalna poZiadavka 5 0s6b, z ktorych aspor dve
su vo

funkcii profesora a dalSie osoby su aspon vo funkcii docenta”

Navrh dekanov troch lekarskych fakult:

- znizit minimalnu poZiadavku na personalne zabezpedenie studijnych programov tretieho stupria

na 3 osoby, z ktorej bude aspori jedna osoba vo funkcii profesora a dalSie osoby aspon vo funkcii
docenta, v studijnom programe/ odbore zubné lekarstvo s moznostou nahrady/zamenitelnosti zo
$tudijného odboru/programu vieobecné lekarstvo

- potreba priznat vynimku, resp. prechodné obdobie 10 rokov, ¢o je doba potrebna na vychovu
novych docentov a profesorov v zubnom lekarstve

Zdbévodnenie:

Zasadnym problémom pre persondlne zabezpecenie niektorych studijnych programov tretieho stupna
je

nedostatok vysokoskolskych ucitelov vo funkcii profesora a vo funkcii docenta, ¢o spdsobi, Ze lekarske
fakulty

nebudui méct zabezpedit kvalifikacny postup vo vedecko-pedagogickych tituloch profesor a docent.
Podla

aktualnej sustave Studijnych odborov existuje 29 Studijnych programov v ramci odboru vseobecné
lekarstvo,

z ktorych podla SAAVS navrhovaného persondlneho zabezpecenia Studijnych programov tretieho
stupna nebude

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Koncept jadra
personalneho
zabezpecenia bol
vypusteny.
Predmetna
poziadavka bola
modifikovana.
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mozné ziskat akreditaciu vo vacsine studijnych programov. Najkritickejsim problémom bude personalne
zabezpedenie v studijnom programe studijného odboru zubné lekarstvo nie len v tretom stupni, ale aj
pre

Studijny program spajajuci prvy a druhy stupen. Tento problém sa tyka vSetkych lekarskych fakult SR.

750.

prof. MUDr. J.
Sterio, DrSc. ,
prof. MUDr. A.
Calkovska, DrSc. ,
prof. MUDr. D.
Pella, PhD. /3
lekdrske fakulty

VI. STANDARDY PRE HABILITACNE KONANIE A INAUGURACNE KONANIE

K bodu 5. — Personalne zabezpecenie habilitaénych konani a inauguracnych konani:

Standard HI5:

,Vysoka Skola preukazuje dostatocné persondlne zabezpecenie habilitacnych konani a inauguracnych
konani v

zodpovedajlicom pocte, zloZeni a na poZadovanej Urovni kvalifikicie, kompetentnosti a vysledkov
tvorivej

¢innosti v odbore habilitacnych konani a inauguraénych konani. Vysokd Skola ma jadro personalneho
zabezpecenia habilitaénych konani a inauguraénych konani tvorené skupinou piatich osob vedecky
alebo

umelecky p6sobiacich v odbore habilitacného konania a inauguracného konania. Z tychto osob su aspon
dve vo

funkcii profesora, maju titul profesor a dalSie osoby su aspon vo funkcii docenta a maju titul docent.
Garantom

habilitacnych konani a inauguracnych konani je osoba vo funkcii profesora a s titulom profesor.”
Navrh troch lekdrskych fakult:

- zniZit minimalnu poZiadavku na personélne zabezpedenie v odboroch habilitacného konania a
inauguracného konania na 3 osoby, z ktorej bude aspori jedna osoba vo funkcii profesora

s titulom profesor a dalSie osoby aspor vo funkcii docenta s titulom docent. V Studijnom
programe/odbore zubné lekarstvo s moznostou ndhrady/zamenitelnosti zo Studijného
odboru/programu vseobecné lekarstvo.

Zd6vodnenie:

Zasadnym problémom pre personalne zabezpecenie niektorych odboroch habilitacného a
inauguracného

konania je nedostatok vysokoskolskych ucitelov vo funkcii profesora a vo funkcii docenta, ¢o sp6sobi ze
lekarske

fakulty nebudi moct zabezpedit kvalifikacny postup vo vedecko-pedagogickych tituloch profesor,
docent.

Lekarske fakulty v SR podla aktualnej akreditacie zabezpecuju vyse 20 odborov pre habilitacné a

A

Text Standardov bol
preformulovany.
PoZiadavka na
Studijné odbory
suvisiace

s pripravou na
regulované
povolania

s koordindciou
vzdelavania bola
modifikovana.
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inauguracné
konanie, z ktorych podla SAAVS navrhovaného personalneho zabezpecenia nebude mozné ziskat
akreditdciu vo
vacsSine odborov. NajkritickejSim problémom bude persondlne zabezpecenie v odbore zubné lekarstvo.
Tento
problém sa tyka vsetkych lekarskych fakult SR.
751. VL. Priloha A: CA
MINIMALNE POZIADAVKY NA KRITERIA VYSOKEJ SKOLY NA VYHODNOTENIE SPLNENIA PoZiadavky na
PODMIENOK PRE ZISKANIE VEDECKO-PEDAGOGICKEHO TITULU ALEBO UMELECKOPEDAGOCISKEHO kritéria boli
TITULU ,DOCENT” preformulované.
I. VSeobecna cast: Predmetné polozky
pism. a) a prahové hodnoty
,Publikovanie najmenej jednej vysokoskolskej ucebnice alebo skript alebo ucebnych textov alebo boli vypustené.
kapitol v nich
(suhrnny autorsky podiel 3AH), v umeleckych odboroch sa vysokoskolska ucebnica, alebo skriptum
moze
nahradit umeleckopedagogickym vedenim medzinarodnej tvorivej dielne, alebo umeleckého sympdzia“
Navrh:
- pridat text: alebo publikovanie vyucbového recenzovaného filmu (filmov) s komentarom alebo
komentovaného simuldtorového programu, ktory obsahuje vySetrovacie metddy alebo
prof. MUDr. J. terapeutické vykony, Ghrnna dizka je minimalne 30 minat.
Sterio, DrSc. , Zdévodnenie:
prof. MUDr. A. Audiovizudlne metddy su pre vyucbu niektorych predmetov podstatne progresivnejSie ako pisany text.
Calkovska, DrSc., | Pre
prof. MUDr. D. Studenta je podstatne prinosnejsie vidiet niektory diagnosticky vykon alebo operacny zékrok, ako o tom
Pella, PhD. /3 ¢itat
lekdrske fakulty v ucebnici alebo skriptach.
752. | prof. MUDr. J. pism. c) CA
Sterio, DrSc. , ,Ucast na vedeni aspon jedného Uspesne ukoncéeného vyskumného, vyskumno-edukacného, PoZiadavky na
prof. MUDr. A. umeleckého projektu kritéria boli
Calkovska, DrSc., | alebo projektu s vyznamnym transferom vysledkov vedeckého vyskumu do praxe, ziskaného stutaznym preformulované.
prof. MUDr. D. sp6sobom a financovaného externou grantovou agenturou alebo externym odberatelom alebo Predmetné polozky
Pella, PhD. /3 prostrednictvom a prahové hodnoty
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lekdrske fakulty

inej externej financnej schémy alebo iné relevantné Cinnosti s ohladom na osobitosti Studijnych
odborov, ku

ktorym je odbor habilitacného konania priradeny (uvedené v Specialnej casti),”

Navrh troch lekdrskych fakult:

- zmenit znenie ,,u¢ast na vedeni aspon jedného Uspesne ukonéeného vyskumného,
vyskumnoedukacného

projektu...” na ,Ucast na rieSeni aspori jedného vyskumného, vyskumno-edukacného
projektu...”

Zdovodnenie:

Podla doterajsich skisenosti je velmi naroéné ziskat vedecky projekt sutaznym spésobom
vysokoSkolskému

ucitelovi bez vedecko-pedagogického titulu docent.

boli vypustené.

753.

prof. MUDr. J.
Sterio, DrSc. ,
prof. MUDr. A.
Calkovska, DrSc. ,
prof. MUDr. D.
Pella, PhD. /3
lekdrske fakulty

1. Specialna ¢ast:

11.6. Skupina F, k studijnému odboru:

- 10 Farmacia;

- 45. VSeobecné lekarstvo;

- 48. Zubné lekarstvo;

Kritéria v kategérii vedeckych prdac alebo inych vystupov:

,Kritérida od uchadzaca poZaduju vystupy v Zanrovej strukture primeranej zvyklostiam Studijného
odboru, ku

ktorému je odbor habilitaénych konani priradeny. Minimalne musia poZadovat 10 vedeckych prac alebo
inych

relevantnych vystupov s vyznamnym autorskym vkladom uchdadzaca, ktoré boli uverejnené v ¢asopisoch
registrovanych v renomovanych databazach alebo inych publikacidch s medzindrodnym uznanimv
danom

odbore vydanych renomovanym vydavatelstvom Standardne vydavajucim vedeckd literatdru, pricom:
a) aspon 5 prac bolo uverejnenych v ¢asopise registrovanom v renomovanej databaze,

b) aspon v niekolkych z tychto prac musi byt uchadzac hlavhym alebo korespondujicim autorom,

c) aspon niekolko prac musi byt uverejnenych v zahranicdi,

d) aspori niekolko prac musi byt uverejnenych v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti
uchddzaca.

V zneni chyba jednoznacné zadefinovanie:

- ,vyznamny“ autorsky vklad uchddzaca,

CA

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
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navrh troch lekarskych fakult: zohladnit , percentualny podiel autorov”,

- ,renomované” databazy,

navrh troch lekarskych fakult: explicitne uviest: WOS CC, CCC, Scopus a zaroven zohladnit
vySku impakt faktora (IF),

- ,renomované” vydavatelstva,

navrh troch lekarskych fakult: explicitne zadefinovat ,renomované vydavatelstva“,

- k pism. b) Ziadame doplnit aj ,posledného autora®,

- k pism. b) az d) slova , aspon niekolko prac” nahradit kvantifikaciou ,minimalneho poctu
prac”,

- v navrhovanych kritéridch chyba sp6sob uznavania publikacii z medzinarodnych klinickych
alebo laboratdrnych multicentrickych studii.

Navrh troch lekarskych fakult:

— participacia na publikacii z medzinarodnych klinickych alebo laboratérnych multicentrickych
$tudii sa bude povazovat za publikaciu v prislusnej databaze len vtedy, ked' je uchadzac
uvedeny ako jeden z principialnych riesitelov a uvedeny medzi hlavnymi autormi publikacie.

754.

prof. MUDr. J.
Sterio, DrSc. ,
prof. MUDr. A.
Calkovska, DrSc. ,
prof. MUDr. D.
Pella, PhD. /3
lekdrske fakulty

Kategérie citacii a ohlasu na publikované vedecké prace vedeckych prdc a iné vystupy

,Kritéria od uchadzaca poZaduju preukdzanie minimalne 25 citdcii a ohlasov na publikované vedecké
prace

alebo iné vystupy tvorivej ¢innosti s medzinarodne uzndvanou kvalitou, z ktorych aspon 10 je
registrovanych v

renomovanych databazach. Autocitacie a semiautocitacie sa vylucuju.”

- chyba sp6sob uznavania citacii na publikacie z medzinarodnych klinickych alebo
laboratérnych multicentrickych stadii,

Navrh troch lekarskych fakult:

— citacie na publikacie z medzinarodnych klinickych alebo laboratérnych multicentrickych studii
sa budu povaZovat za publikaény ohlas v prislusnej databaze len vtedy, ked' je uchadzac na
citovanej publikacii uvedeny ako jeden z hlavnych autorov a uvedeny medzi hlavnymi

autormi publikacie.

CA

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

755.

prof. MUDr. J.
Sterio, DrSc. ,
prof. MUDr. A.
Calkovska, DrSc. ,
prof. MUDr. D.

Iné Specifické poziadavky:

,Kritéria v pripade habilitacného konania v klinickom odbore poZzaduju od uchadzaca Uspesne ukonéené
Specializa¢né studium v odbore okrem zubného lekarstva a minimalne 5-ro¢nu klinicku prax v odbore, v
ktorom

sa uskutocnuje habilitacné konanie.

CA
PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu standardov Il

12




X

SLOVENSKA AKREDITACNA AGENTURA

PRE VYSOKE SKOLSTVO

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu akreditaénych standardov (€ast Ill.)

Pella, PhD. /3
lekdrske fakulty

Kritéria dalej pozaduju preukazanie minimalne 3-rocnej systematickej pedagogickej praxe v
pregradudlnom,

postgradudlnom a dalSom vzdeldvani na vysokej Skole v odbore, v ktorom sa uskutoc¢fiuje habilitacné
konanie.

Navrh troch lekdrskych fakult:

- v druhej vete vypustit ,, postgraduélne a dalsie vzdelavanie”,

- presne zadefinovat ,systematickd pedagogicku prax”,

- na koniec vety za ,,...v ktorom sa uskutoc¢riuje habilitatné konanie” doplnit ,po udeleni
akademického titulu PhD.

- vysvetlenie: v zubnom lekarstve v SR su v suc¢asnosti zo 6 klinickych odborov akreditované iba 2
Specializa¢né studia: maxilofacidlna chirurgia a ¢elustna ortopédia, ktoré su velmi

Specifické a nepouzitelné pre ostatné odbory - konkrétne pre zubnu protetiku,

parodontoldgiu a ochorenia sliznic, konzervacné a detské zubné lekarstvo, pre

ktoré neexistuje Specializdcia. Rovnaké argumenty platia aj pre inauguracné konanie v zubnom
lekarstve.

Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

756.

prof. MUDr. J.
Sterio, DrSc. ,
prof. MUDr. A.
Calkovska, DrSc. ,
prof. MUDr. D.
Pella, PhD. /3
lekdrske fakulty

IX. Priloha B:

MINIMALNE POZIADAVKY NA KRITERIA VYSOKEJ SKOLY NA VYHODNOTENIE SPLNENIA

PODMIENOK PRE Z{SKANIE VEDECKO-PEDAGOGICKEHO TITULU ALEBO UMELECKOPEDAGOGICKEHO
TITULU ,PROFESOR”

I. VSeobecna cast:

pism. a)

»publikovanie najmenej jednej vysokoskolskej u¢ebnice alebo dvoch skript alebo uc¢ebnych textov alebo
kapitol

v nich (suhrnny autorsky podiel 3AH), v umeleckych odboroch sa vysokoskolska ucebnica, alebo
skriptum moze

nahradit umeleckopedagogickym vedenim medzinarodnej tvorivej dielne, alebo umeleckého sympdzia“
Navrh troch lekarskych fakult:

- pridat text: alebo publikovanie najmenej jednej vysokoskolskej ucebnice alebo skript alebo

ucebnych textov alebo kapitol v nich (suhrnny autorsky podiel 3AH) a publikovanie vyucbového
recenzovaného filmu (filmov) s komentarom popripade komentovaného simulatorového

programu, ktory obsahuje vysetrovacie metddy alebo terapeutické vykony, thrnna dizka je

minimalne 30 minut.

Zdbvodnenie:

CA

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
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Audiovizudlne metédy su pre vyucbu niektorych predmetov podstatne progresivnejSie ako pisany text.
Pre

Studenta je podstatne prinosnejsie vidiet niektory diagnosticky vykon alebo operaény zakrok, ako o tom
Citat

v ucebnici alebo skriptach.

757.

prof. MUDr. J.
Sterio, DrSc. ,
prof. MUDr. A.
Calkovska, DrSc. ,
prof. MUDr. D.
Pella, PhD. /3
lekarske fakulty

pism. d) ,vedenie aspon dvoch Uspesne ukoncenych vyskumnych, vyskumno-edukacnych, umeleckych
projektov alebo projektov s vyznamnym transferom vysledkov vedeckého vyskumu do praxe, ziskanych
sutaznym spdsobom a financovanych externou grantovou agenturou alebo externym odberatelom
alebo

prostrednictvom inej externej financnej schémy alebo iné relevantné ¢innosti s ohladom na osobitosti
Studijnych

odborov, ku ktorym je odbor inaugura¢ného konania priradeny (uvedené v Specialnej casti)”,

Navrh troch lekarskych fakult:

- nahradit ,vedenie aspori dvoch Uspesne ukoncenych vyskumnych, vyskumno-edukaénych
projektov...“ znenim: ,vedenie alebo principidlna participacia na minimalne dvoch vyskumnych,
vyskumno-edukacénych projektov...”

CA

Poziadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

758.

prof. MUDr. J.
Sterio, DrSc. ,
prof. MUDr. A.
Calkovska, DrSc. ,
prof. MUDr. D.
Pella, PhD. /3
lekdrske fakulty

pism. e) ,jedna Ucast na rieSeni Uspesne ukonceného vyskumného alebo umeleckého projektu s
medzindrodnym

prvkom®,

Navrh troch lekarskych fakult: nahradit znenie v plnom rozsahu na:

-, €) vedenie alebo Géast na rieseni Uspesne ukonéeného vyskumného, vyskumnoedukaéného
projektu”.

CA

PoZiadavky na
kritéria boli
preformulované.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

759.

prof. MUDr. J.
Sterio, DrSc. ,
prof. MUDr. A.
Calkovska, DrSc. ,
prof. MUDr. D.
Pella, PhD. /3
lekarske fakulty

1. Specialna &ast:

I1.6. Skupina F, k Studijnému odboru:

- 10. Farmacia;

- 45, VSeobecné lekarstvo;

- 48. Zubné lekarstvo;

Kritéria v kategorii vedeckych prac alebo inych vystupov:

,Kritéria od uchadzaca pozaduju vystupy v zZanrovej Strukture primeranej zvyklostiam studijného
odboru, ku

CA

PoZiadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
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ktorému je odbor inaugura¢nych konani priradeny. Minimalne musia pozadovat 20 vedeckych prac
alebo inych

relevantnych vystupov s vyznamnym autorskym vkladom uchddzaca, ktoré boli uverejnené v ¢asopisoch

registrovanych v renomovanych databdzach alebo inych publikdcidch s medzindrodnym uznanim v
danom

odbore vydanych renomovanym vydavatelstvom Standardne vydavajicim vedeckd literatdru, pricom:
a) aspon 10 prac bolo uverejnenych v ¢asopise registrovanom v renomovanej databaze,

b) asponi v niekolkych z tychto prac musi byt uchadza¢ hlavnym alebo korespondujtcim autorom,
c) aspon niekolko prac musi byt uverejnenych v zahranidi,

d) asponi niekolko prac musi byt uverejnenych v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim Ziadosti
uchdadzaca”

V zneni chyba jednoznacné zadefinovanie:

-, vyznamny“ autorsky vklad uchddzaca,

navrh troch lekarskych fakult: zohladnit ,percentudlny podiel autorov”,

- ,renomované” databazy,

navrh troch lekarskych fakult: explicitne uviest: WOS CC, CCC, Scopus a zaroven zohladnit

vySku impakt faktora (IF),

- ,renomované” vydavatelstva,

navrh troch lekarskych fakult: explicitne zadefinovat ,renomované vydavatelstva“,

- k pism. b) Ziadame doplnit aj ,,posledného autora” a zmenit vyraz ,hlavny autor” na ,,prvy
autor”,

- k pism. b) az d) slova ,,aspon niekolko prac” nahradit kvantifikaciou ,,minimalneho poctu

prac”.

- v navrhovanych kritéridch chyba sp6sob uznavania publikacii z medzinarodnych

klinickych alebo laboratdornych multicentrickych studii.

Navrh troch lekarskych fakult:

- participacia na publikacii z medzinarodnych klinickych alebo laboratérnych multicentrickych
$tudii sa bude povaZovat za publikaciu v prislusnej databaze len vtedy, ked' je uchadzac

uvedeny ako jeden z principidlnych riesitelov a uvedeny medzi hlavnymi autormi publikacie.

Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

760.

prof. MUDr. J.
Sterio, DrSc. ,
prof. MUDr. A.
Calkovska, DrSc. ,

Kritéria v kategorii citacii a ohlasu na publikované vedecké prace a iné vystupy:

,Kritéria od uchadzaca pozaduju preukazanie minimalne 50 citdcii a ohlasov na publikované vedecké
prace

alebo iné vystupy tvorivej Cinnosti s medzindrodne uzndvanou kvalitou, z ktorych aspon 20 je

CA
PoZiadavky na
kritérid boli
zjednotené.
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prof. MUDr. D.
Pella, PhD. /3
lekdrske fakulty

registrovanych v

renomovanych databdzach. Citacie mozu byt nahradené zavedenymi lieCebnymi postupmi.”
Navrh troch lekdrskych fakult:

- vynechat poslednu vetu ,Citdcie m6zu byt nahradené zavedenymi liecebnymi postupmi.”
- doplnit vetu ,, Autocitacie a semiautocitacie sa vylucuju”.

- chyba sp6sob uznavania citacii na publikacie z medzinarodnych klinickych alebo
laboratérnych multicentrickych studii.

Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

761.

prof. MUDr. J.
Sterio, DrSc. ,
prof. MUDr. A.
Calkovska, DrSc. ,
prof. MUDr. D.
Pella, PhD. /3
lekarske fakulty

- 11.7. Skupina G, 29. PGrodn4 asistencia - zdsadna pripomienka k navrhnutému materialu o garancii
porodne;j

asistencie. Konkrétne ide o pribuznost odborov u pérodnej asistencie a to "verejné zdravotnictvo s
odbornou

spbsobilostou na vykon zdravotnickeho povolania pérodna asistentka". V takejto podobe to nie je
mozné

akceptovat, jednak verejné zdravotnictvo nie je regulované povolanie a ma diametralne odlisné
zameranie.

Jediné akceptovatelné odbory pre pérodnu asistenciu, su oSetrovatelstvo a vSseobecné lekdarstvo so
Specializaciou v Specializacnom odbore gynekoldgia a porodnictvo, pediatria a neonatolégia.

Navrh troch lekdrskych fakult:

- citacie na publikacie z medzinarodnych klinickych alebo laboratérnych

multicentrickych studii sa budd povaZzovat za publikaény ohlas v prislusnej

databaze len vtedy, ked'je uchadzac na citovanej publikacii uvedeny ako jeden

z hlavnych autorov a uvedeny medzi hlavnymi autormi publikacie.

CA

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

762.

prof. MUDr. J.
Sterio, DrSc. ,
prof. MUDr. A.
Calkovska, DrSc. ,
prof. MUDr. D.
Pella, PhD. /3
lekarske fakulty

Iné Specifické poziadavky:

,Kritéria v pripade habilitacného konania v klinickom odbore poZaduju od uchadzaca Uspesne
ukoncené Specializacné studium v odbore a minimdlne 10-ro¢nu klinickd prax v odbore, v ktorom
sa uskutocnuje habilitacné konanie.

Kritérid dalej poZaduju preukazanie minimalne 3-rocnej systematickej pedagogickej praxe po
udeleni titulu docent v pregradualnom, postgradudlnom a dalSom vzdelavani na vysokej Skole v
odbore, v ktorom sa uskutocnuje habilitacné konanie."

Navrh troch lekarskych fakult:

- v texte Ziadame nahradit tri krat nespravne pouzity vyraz ,habilitaéné konanie" vyrazom

CA

PoZiadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
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,inauguracné konanie",

- v druhej vete nahradit vyraz ,postgradualne vzdeldvanie" vyrazom ,doktorandské
$tudium" a vynechat vyraz ,,dalSie vzdelavanie",

- presne zadefinovat ,systematickd pedagogicku prax".

Zaver: Uvedené pripomienky povaZzujeme za zasadné.

a prahové hodnoty
boli vypustené.

Stanislav Kmet,
CSc. - rektor /
TUKE

ako napriklad su:

- Standardné recenzné konanie (kolko recenzentov spolu, kolko zo zahranicia, kolko
domadcich, forma realizacie),

- renomované vydavatelstvo (zadefinovat ¢o uréuje jeho renomovanost, aké kritéria, alebo
je vydavatelstvo zapisané v Specifikovanej databaze vydavatelstiev a pod.),

- Casopis s medzinarodnym uznanim (uviest ¢o znamena medzinarodné uznanie ¢asopisu),
- aspon v niekolkych, resp. aspon niekolko (st to prili§ vSeobecné pojmy, je potrebné
presnejsie ich zadefinovat ¢islom),

- renomovana databaza (je to prilis vSseobecny pojem, je potrebné zadefinovat/uviest
kritérium na databazy, ktoré urci, kedy je mozné povaZovat databazy za renomované),

- $pickova medzindrodna Uroven (bolo by vhodné urcit z ¢oho vychadza jej definicia).

763. | Dr.h.c. prof. Ing. | Po prestudovani navrhu $tandardov mézeme konstatovat, Ze s navrhnuté vhodne. Filozofia 0
Stanislav Kmet, navrhu vychadza zo samotnej koncepcie zakona €. 269/2018 Z. z. o zabezpecovani kvality Konstatovanie,
CSc. - rektor / vysokoskolského vzdeldvania a tie? ustanoveni ESG2015. Standardy davaju uréitd autonémiu ktoré nema
TUKE a volnost vysokym Skolam, aby si svoj vnutorny systém kvality a kritéria nastavili podla svojho charakter
uvaZenia a poZadovanej naroc¢nosti. Nasa Technicka univerzita v KoSiciach (TUKE), ktord ma status pripomienky.
vyskumnej univerzity, ma zaujem aby boli vSetky kritéria uvedené v Standardoch dostatocne
narocné a tie si nasledne implementuje aj do kritérii univerzity aj jej fakult tak, aby podla
metodiky vyhodnocovania Standardov splnila vSetky naro¢né podmienky udelenia prislusnych
akreditacii.
764. | Dr.h.c. prof. Ing. | V ramci zvySenia kvality navrhujeme kltG¢ova pripomienku, aby $kola mohla Ziadat o udelenie A
Stanislav Kmet, prav pre habilitacné a inauguraéné konania v odbore habilitacného konania a inauguraéného Text Standardu bol
CSc. - rektor / konania iba vtedy, ak ma pravo uskutocériovat program v 3. stupni $tudia v studijnom odbore, ku preformulovany.
TUKE ktorému je priradeny odbor habilitacného konania a inaugura¢ného konania, t. j. aby
nepostacoval program v druhom stupni, resp. program spajajuci prvy a druhy stuper.
765. | Dr.h.c. prof. Ing. | V ramci vymedzenia pojmov a ich jednoznac¢ného vykladu navrhujeme spresnit niektoré pojmy, CA

Predmetné pojmy
boli bud vypustené
alebo zadefinované.
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766. | Dr.h.c. prof. Ing. | Dalej navrhujeme kvéli jednoznaénému vykladu kritéria preformulovat aj nasledujce znenie: A
Stanislav Kmet, - Uspesné vyskolenie najmenej jedného doktoranda v studijnom odbore, ku ktorému je Text bol
CSc. - rektor / odbor inauguracného konania priradeny a Skolenie najmenej jedného doktoranda po preformulovany.
TUKE absolvovani dizertacnej skusky v studijnom odbore, ku ktorému je odbor inauguracného
konania priradeny.
na jednoznacné znenie kritéria:
- Uspesné vyskolenie najmenej dvoch doktorandov v Studijnom odbore, ku ktorému je
odbor inauguracného konania priradeny alebo Uspesné vyskolenie jedného doktoranda
v Studijnom odbore, ku ktorému je odbor inaugura¢ného konania priradeny a Skolenie
najmenej jedného doktoranda po absolvovani dizertaénej skusky v studijnom odbore, ku
ktorému je odbor inaugura¢ného konania priradeny.
767. | Ministerstvo V zmysle Vasej predchadzajucej komunikacie ohladom pripomienkového konania k ndvrhu 0
zahrani¢nych veci | akreditaénych Standardov pre vysoké skolstvo (SAAVS) si Vas dovolujem informovat, Zze za MZVEZ SR Konstatovanie,
a eurdpskych nema k predlozenym navrhom Standardov pripomienky. PreloZzené navrhy boli konzultované v ramci ktoré nema
zalezitosti SR — MZVEZ SR s odborom diplomatickej akadémie, ktory spolupracuje s vysokymi skolami pri zabezpeceni charakter
Anton Jurkovi¢ vzdeldvania zamestnancov nasho ministerstva, ale zaroven spolupracuje s vysokymi Skolami aj pripomienky.
zabezpeceni pri lektorskej ¢innosti zamestnancov MZVEZ SR pre Studentov vysokych $kol.
768. | doc. PhDr. V mene Asocidcie vzdelavatelov v socidlnej praci si vzmysle uplatnenia ndroku na verejné CA
Ladislav Vaska, pripomienkovanie ndvrhu Standardov Slovenskej akreditacnej agentury pre vysoké Skolstvo dovolujeme PoZiadavky na
PhD. - predseda / | predlozit navrh na zmenu zaradenia Studijného odboru 33. Socidlna prica zo skupiny Studijnych kritéria boli
AVSP odborov C do skupiny Studijnych odborov A. zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
769. | doc. PhDr. Nas navrh na zmenu zaradenia Studijného odboru 33. Socidlna praca zo skupiny Studijnych odborov C CA
Ladislav Vaska, do skupiny studijnych odborov A je opodstatneny z nasledovnych dévodov: PoZiadavky na
PhD. - predseda / |a) scientometrické poZiadavky na habilitainé ainauguraéné konanie v odbore Socidlna praca nie su kritérid boli
AVSP zodpovedajuce skupine odborov, v ktorych je tento odbor v navrhu akreditacnych Standardov zjednotené.
zaradeny. Pri poslednej akreditacii bol odbor Socidlna praca posudzovany cez kritéria odborov, ktoré Kategorizacia
su zaradené v skupine Studijnych odborov A, pricom kritéria pre odbory v tejto skupine boli menej Studijnych odborov
narocné, nez kritéria urcené pre odbor Socidlna praca; podla skupin bola
vypustena.
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770. | doc. PhDr. b) pre odbor Socidlna praca existuje len velmi malé mnoZstvo ¢asopisov evidovanych v renomovanych CA
Ladislav Vaska, databédzach (na Slovensku ani jeden, na Gzemi Ceskej republiky jeden), ktoré by boli primarne Poziadavky na
PhD. - predseda / zamerané na problematiku socidlnej prace, o predstavuje aj mensi pocet prileZitosti pre autorov, kritéria boli
AVSP publikujucich v tomto odbore. Autori, publikujici v odbore Socidlna praca, aby vébec mali adekvatne zjednotené.
publikaéné vystupy, musia publikovat v ¢asopisoch, ktoré si len okrajovo pribuzné s odborom Kategorizacia
Socidlna praca. Polet vedeckych prac a naslednych citécii je tak vyrazne obmedzeny. Spi¢kové Studijnych odborov
vystupy v odbore Socialna praca su publikované prevazne v kniznej podobe. Akreditacné standardy podla skupin bola
by mali byt prispdsobené moznostiam publikovania v jednotlivych odboroch, v opaénom pripade sa vypustena.
moze stat, Ze na Slovensku budu vyrazné problémy s obsadzovanim funkénych miest kvalifikovanymi
a tvorivymi zamestnancami s dostatocnym mnozstvom vedeckych vystupov a citacii v odbore;
771. | doc. PhDr. C) skupina $tudijnych odborov A vystiznejsie reflektuje lokalny charakter socidlnej prace, ktord je CA
Ladislav Vaska, predovsetkym aplikovanym Studijnym odborom, reagujucim na aktualne geografické a historicko- Poziadavky na
PhD. - predseda / politické Struktury nasej spolo¢nosti. V odbore je délezité zohladriovat Specifika Slovenskej republiky kritéria boli
AVSP a aj ztohto dévodu su mnohé publikacné vystupy renomovanymi ¢asopismi zamietané, resp. je zjednotené.
v tychto ¢asopisoch narocnejsie publikovat; Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
772. | doc. PhDr. d) socidlna praca ako samostatny $tudijny odbor je na Gzemi SR etablovand len od roku 1991 a teda CA
Ladislav Vaska, vyrazne kratSie ako ostatné odbory skupiny Studijnych odborov C. Tato skutocnost ju posuva do Poziadavky na
PhD. - predseda / znevyhodnenej polohy oproti ostatnym odborom skupiny Studijnych odborov C. kritéria boli
AVSP zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
773. | doc. PhDr. €) vsucasnosti platny Zakon NR SR & 219/2014 Z. z. o socidlnej préci a o podmienkach na vykon CA
Ladislav Vaska, niektorych ¢innosti v oblasti socialnych veci a rodiny vyZaduje kvalifikaéné predpoklady pre jej vykon PoZiadavky na
PhD. - predseda / a nepreradenim odboru do kategdrie A mdze byt v budicnosti vdZine ohrozend aj samotna prax kritéria boli
AVSP socialnej prace z dévodu nedostatku dostatocne kvalifikovanych pracovnikov v kontexte platnej zjednotené.
legislativy, pretoZe by sa v pripade nenaplnenia prisnych a nie relevantnych akreditacnych kritérii Kategorizacia
(Standardov) museli zrusit niektoré studijné programy v odbore a stupne studia. Studijnych odborov
podla skupin bola
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vypustena.
774. | Peter Fe¢ik / RUZ | Republikovd tGnia zamestnavatelov (dalej len ,,RUZ“) v rdmci verejného pripomienkovania navrhu CA
akreditac¢nych standardov Slovenskej akreditacnej agentury pre vysoké skolstvo (dalej len ,SAAV*) Text Standardov bol
povazuje v suvislosti s nastavenim procesu hodnotenia kvality vysokych skol za dblezité najma: preformulovany.
¢ explicitné pomenovanie zamestndavatelov v akreditacnych Standardoch a usmerneniach na prvom Explicitné uvedenie
mieste v$ade, kde s menované externé subjekty, ktoré maju participovat na procese hodnotenia zamestndvatelov
kvality vysokych $kal, bolo doplnené.
775. | Peter Fe¢ik / RUZ e zaradenie do agendy akreditacnej agentury a do akreditacnych Standardov a usmerneni aj CA
hodnotenie uplatnitelnosti absolventov (SirSom slova zmysle, nielen v praxi, ale aj pre dalsie Text Standardov bol
studium, vo vyskume a pod. ) a tieZ nastavenie narocnosti prijimacich pohovorov. Toto su dve preformulovany.
oblasti, ktoré su explicitne definované v zdkone o kvalite a mdzu velmi pozitivne vplyvat na Uvedené aspekty su
kvalitu tercidrneho vzdeldvania. explicitne zahrnuté.
776. | Peter Fecik / RUZ | Zarover predkladdme konkrétne pripomienky k navrhu akredita¢nych $tandardov: CA
1. Navrhujeme v Casti IV. dopracovat standardy VS 6 az 10, ktoré su preberané z eurdpskych standardov Text Standardov bol
ESG 2015, avsak su malo nastavené na podmienky slovenskych vysokych $kol. preformulovany.
777. | Peter Fe¢ik / RUZ | 2. Navrhujeme jasne formulovat a zverejnit prijimacie kritéria s ciefom neprijimat nekvalitnych CA
Studentov na slovenské vysoké skoly. Text Standardov bol
preformulovany tak,
aby tieto aspekty
zahrial.
778. | Peter Fe¢ik / RUZ | 3. V dokumente je potrebné presne $pecifikovat zamestndvatelov, ktori mozu vstupovat do akreditacie N
vysokych $kél, vSeobecné konstatovanie zamestnavatelia nie je postacujlce, je potrebné hovorit o Agentira neplanuje
reprezentativnych zamestndavateloch, zamestnavateloch, ktori su v tripartite. explicitne uvadzat
konkrétnych
zamestnavatelov
alebo ich
inStitucionalne
Struktdry.
779. | Peter Fe¢ik / RUZ | 4. Je nevyhnutné dbat na zabezpeéenie daldieho odborného rastu ucitelov. A
Text Standardov bol
preformulovany.
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780.

Peter Fecik / RUZ

5. Je nevyhnutné zakotvit podmienku, aby v profesijne orientovanych bakalarskych programoch bol
garantom odbornik z praxe.

CA

Koncept garanta bol
vypusteny.
Predmetna
poziadavka bola
modifikovana.

781.

Peter Fecik / RUZ

6. Navrhujeme v ¢asti lll. zadefinovat prava a povinnosti garanta studijného programu osobitnou
vyhlaskou a to v kontexte pésobenia na univerzite, ako aj v kontexte posobenia smerom k praxi, teda k
zamestnavatelom.

CA

Koncept garanta bol
vypusteny.
Predmetna
poziadavka bola
modifikovana.

782.

Peter Fetik / RUZ

7. Navrhujeme v ¢asti IV. Standard VS 10 doplnit nasledovné: ,Externé zabezpecovanie kvality je
uskutochované prostrednictvom minimalne troch externych odbornikov z radov zamestnavatelov.”
Popri stanovenych kritériach je potrebné posudzovat mieru inovacie v teoretickej aj praktickej vyuébe a
podiel ucitelov na jej zabezpecovani.

N

Tyka sa metodiky,
ktord nie je
predmetom
verejného
pripomienkového
konania.

783.

Peter Fetik / RUZ

8. Navrhujeme v &asti V. doplnit do ivodného textu: ,Studijny program musi byt v stlade s
poziadavkami Narodnej slstavy povolani a Narodnej sustavy kvalifikdcii.”

CA

Tato poZiadavka
bola implicitne
zahrnutd v ¢l. 2 ods.
5-9 standardov pre
Studijny program..

784.

Peter Fecik / RUZ

9. Poziadavku v usmerneni v Casti VI. Standard H1: ,Ocakava sa, Ze vysoka Skola priradi odbor
habilitacnych konani a inauguracnych konani k jednému alebo najviac dvom odborom uvedenym vo
Vyhlagke MSVVS SR €. 244/2019 Z. z. o sustave $tudijnych odborov” povazujeme za nerealnu, Slovenské
vysoké Skoly maju Siroké zameranie, toto usmernenie navrhujeme zrusit, rozsirit alebo redefinovat.

N

Toto ustanovenie
vyplyva z § 31 ods. 2
pism. c) zakona

o zabezpecovani
kvality.
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785.

Peter Fecik / RUZ

10. Navrhujeme v Casti VI. do standardu HI3 doplnit, Ze vysoka skola preukazuje dlhodobu a ststavnu
tvorivu ¢innost v ramci spolupréce s praxou, zamestnavatelmi, zvazmi, profesijnymi zdruzeniami a pod.
Jej vysledkom musia byt vykony pre domace firmy, pocet studentov, ktori tam vykonali prax, pocet
Studentov, ktori sa tam zamestnali, pocet spolocnych publikacii a inych vystupov so zamestnavatelmi.
Je tieZ potrebné zadefinovat, ako sa premieta narodnad a regionélna spolupraca do vzdelavacej ¢innosti
vysokych $kél a nikde nie je zadefinovana spolocenska zodpovednost vysokych $kél ku vzdelavacej
¢innosti.

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Viaceré uvedené
poziadavky su
implicitne zahrnuté.
Vzhladom na
rozmanitost
odborov
habilitaéného
konania

a inauguracného
konania nie je
mozné uvadzat
niektoré technické
detaily.

786.

Peter Fetik / RUZ

11. Navrhujeme v Casti VIII. priloha A doplnit minimalne poZiadavky na kritéria vysokej skoly na
vyhodnotenie splnenia podmienok pre ziskanie vedeckopedagogického titulu alebo umelecko-
pedagogického titulu ,docent” nasledovne:

¢ Uchadzac o titul docent, musi mat predmety, ktoré zabezpecuje pokryté studijnou literatdrou, ktorej
je autorom (suhrnny autorsky podiel 10 AH).

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
PoZiadavky na
kritérid boli
modifikované.
Prahové hodnoty
boli vypustené.
Bude v pOsobnosti
vysokych skol
vymedzit konkrétne
technické detaily.

787.

Peter Fecik / RUZ

e Uchadzac o titul profesor musi mat predmety, ktoré zabezpecuje pokryté studijnou literaturou,
ktorej je autorom (suhrnny autorsky podiel 15 AH, z toho min. 5 AH vo vysokoskolskej ucebnici.

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
PoZiadavky na
kritéria boli
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modifikované.
Prahové hodnoty
boli vypustené.
Bude v pOsobnosti
vysokych skol
vymedzit konkrétne
technické detaily.

788. | Peter Feéik / RUZ e Uchadzac o titul profesor musi mat pocet ukonéenych doktorandov min. 2. CA

Text Standardov bol
preformulovany.
PoZiadavky na
kritéria boli
modifikované.
Prahové hodnoty
boli vypustené.
Bude v posobnosti
vysokych skol
vymedzit konkrétne
technické detaily.

789. | Peter Fetik / RUZ e Docent min. 2 a prof. min 5 prednasok na medzindrodnych konferenciach. CA

Text Standardov bol
preformulovany.
PoZiadavky na
kritérid boli
modifikované.
Prahové hodnoty
boli vypustené.
Bude v pOsobnosti
vysokych skol
vymedzit konkrétne
technické detaily.
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790.

Peter Fecik / RUZ

Docent min. 4 a prof. min 8 predndsok na domacich konferenciach.

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
PoZiadavky na
kritérid boli
modifikované.
Prahové hodnoty
boli vypustené.
Bude v pOsobnosti
vysokych kol
vymedzit konkrétne
technické detaily.

791.

Peter Fetik / RUZ

Preukazanie konkrétnych vystupov s praxou (projekty, publikacie, uzZitkové vzory a pod.).

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
PoZiadavky na
kritéria boli
modifikované.
Prahové hodnoty
boli vypustené.
Bude v pOsobnosti
vysokych skol
vymedzit konkrétne
technické detaily.

792.

Peter Fecik / RUZ

UmozZnenie absolvovania min. 3 mesacnej praxe v konkrétnom podniku pre uchddzacov o titul
docent a profesor.

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
PoZiadavky na
kritéria boli
modifikované.
Prahové hodnoty
boli vypustené.
Bude v pOsobnosti
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vysokych kol
vymedzit konkrétne
technické detaily.
793. | Peter Fe¢ik / RUZ | RUZ zaroven navrhuje, aby zamestndvatelia mali silnej$ie kompetencie v stvislosti so zapisom do 0
zoznamu posudzovatelov a vytvaranim pracovnych skupin. Navrhujeme upravit ,, Zasady SAAVS na zapis Netyka sa navrhu
do zoznamu posudzovatelov, vyradenie z tohto zoznamu a vytvaranie pracovnych skupin“ nasledovne: Standardov.
V 1l. ¢asti, ¢lanok 3, ods. 1., navrhujeme doplnit pism. i) vtomto zneni:
i) ma ukoncené vysokoskolské vzdelanie druhého stupna a bol na zapis do zoznamu posudzovatelov
navrhnuty Alianciou sektorovych rad ( §35b zdkona €. 5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti a 0 zmene
a doplneni niektorych zadkonov )
794. | Peter Fe¢ik / RUZ | V III. &asti, ¢ldnok 7, ods. 4. navrhujeme doplnit nasledovne: 0
4. Do kazdej pracovnej skupiny predseda vykonnej rady vymenuje najmenej jedného Studenta a Tyka sa metodiky,
najmenej jedného zdstupcu praxe navrhnutého Alianciou sektorovych rad; to neplati, ak ide o udelenie ktora nie je
alebo odnatie akreditacie habilitatného konania a inaugura¢ného konania. predmetom
verejného
pripomienkového
konania.
795. | prof. Ing. Anton VSeobecné pripomienky CA
Gatial, DrSc. -/ Vypracovany material Navrh akreditaénych Standardov (dalej len dokument) je miestami Text Standardov bol
FCHPT STU nekonzistentny. Na jednej strane stanovuje $tandardy v abstraktnej podobe (niekedy aZ na vagnej preformulovany.
urovni), inokedy zase prili§ konkrétne a rigordzne (napr. v Pravidlach a postupoch habilitaénych konani Predmetné pojmy
a inauguraénych konani, $pecialna ¢ast Minimalne podmienky na ziskanie titulu docent, resp. profesor, boli vypustené
Cast 11.4. Skupina D: sa pouZzivaju pojmy ,,vyznamny autorsky vklad“, , hlavny autor”, ,,renomovana alebo zadefinované.
databaza“, ,aspon niekolko prac”, naproti tomu sa vyZaduje presny minimalne poZadovany pocet citacii
- 40 citacii v odboroch Bioldgia, Fyzika, Chémia, 30 citacii v odboroch Ekologické a environmentalne
vedy, Vedy o Zemi, 20 citdcii v odboroch Matematika, Informatika).
796. | prof. Ing. Anton V principe sme proti Skatulkovaniu a vycislovaniu vSetkych myslitelnych kritérii. V eurépskych A
Gatial, DrSc. -/ $tandardoch nie su prakticky Ziadne &isla. Ako sa pie aj na s. 18 dokumentu: Principy ESG su zaloZené Text Standardov bol
FCHPT STU na primarnej zodpovednosti vysokych $kél za kvalitu poskytovaného vzdelavania. Ich taZisko je preformulovany.
sUstredené na vnutorné systémy zabezpecovania kvality vysokych $kél a na externé hodnotenie tychto Konkrétne polozky a
vnutornych systémov. Na druhej strane chapeme, Ze neuvadzanie prahovych hodnét by v metodikach prahové hodnoty
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stazilo rozhodovanie o splneni podmienok kvality. boli vypustené.
797. | prof. Ing. Anton Pripomienky ku konkrétnym bodom dokumentu 0
Gatial, DrSc. -/ s. 20 Tyka sa zakona,
FCHPT STU Standard PSP1.3: Osobitosti §tandardu pre profesijne orientované bakalarske $tudijné programy ktorého zmeny nie
Studijny program je priradeny k $tudijnému odboru/$tudijnym odborom a jeho odborny obsah a su v pésobnosti
vystupy vzdeldvania st v stlade s aktudlnym stavom poznatkov a ich aplikacii v prislunom odvetvi agentdry.
hospodarstva alebo spoloéenskej praxe, najnovsimi technologickymi moznostami a o¢akavaniami
zamestnavatelov a dalSich zainteresovanych stran. Odborny obsah studijného programu je zostaveny
tak, aby umozrioval dosiahnut oakavané vystupy vzdeldvania s akcentom na rozvoj praktickych
profesijnych zruénosti v prislunom odvetvi hospodarstva alebo spolo¢enskej praxe. Studijny program
obsahuje povinnu odbornu prax Studentov v zmluvne spolupracujicej organizacii v celkovom rozsahu
aspon jeden semester, ktorej ucelom je rozvoj praktickych profesijnych zru¢nosti.
Na zavedenie odbornej praxe v dizke trvania jedného semestra, bude pravdepodobne potrebné upravit
vysokoskolsky zakon a pripravit ekonomické, persondlne a legislativhe pozadie praxe aj vo firmach.
798. | prof. Ing. Anton | s.24 CA
Gatial, DrSc. -/ Standard SP5.1 Text $tandardov bol
FCHPT STU PoZiadavku 5 0s6b v jadre personalneho zabezpecenia Studijného programu 1. a 2. stupia, povaZujeme preformulovany.
za dobru. Koncept jadra
Pre studijné programy 3. stupria navrhujeme nahradit text ,,...v Studijnych programoch tretieho stupna personalneho
je minimalna poZiadavka 5 0sbb, z ktorych aspori...“ za text ,,v Studijnych programoch tretieho stupfia je zabezpecenia bol
minimalna poZiadavka 3 osoby, z ktorych aspofi 1 je vo funkcii profesora a dalsie asporfi vo funkcii vypusteny.
docenta®. Predmetna
poziadavka bola
modifikovana.
799. | prof. Ing. Anton | s. 36, 43 CA
Gatial, DrSc. -/ V pripade, Ze sa pristUpi ku kvantifikacii Minimalnych poZiadaviek na kritéria vysokej skoly na Poziadavky na
FCHPT STU vyhodnotenie splnenia podmienok pre ziskanie vedecko-pedagogického titulu alebo umelecko- kritéria boli
pedagogického titulu ,docent” a ,,profesor” (I. Vieobecna ¢ast), navrhujeme nasledovné zmeny: preformulované.
a) publikovanie najmenej jednej vysokoskolskej uéebnice alebo skript alebo uéebnych Prahové hodnf)ty
Navrhujeme vynechat ako $tandard. Je v protiklade s tendenciou vo vyspelych krajinach pouZivat boli vypustene.
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medzinarodne etablované ucebnice.

800.

prof. Ing. Anton
Gatial, DrSc. -/
FCHPT STU

b) vedecké a pedagogické alebo umelecké a pedagogické p6sobenie na vysokej Skole v
prislusnom odbore habilitatného konania,

Navrhujeme doplnit poziadavku na vedenie minimalneho poctu bakalarskych a diplomovych prac.

V pripade potreby uviest pocty pre rdézne skupiny studijnych odborov v $pecialnej ¢asti.

CA

PoZiadavky na
kritérid boli
preformulované.
Prahové hodnoty
boli vypustené.

801.

prof. Ing. Anton
Gatial, DrSc. -/
FCHPT STU

c) ucast na vedeni aspori jedného uspeSne ukonéeného vyskumného, vyskumno-
edukacného, umeleckého projektu alebo projektu s vyznamnym transferom vysledkov vedeckého
vyskumu do praxe, ziskaného sutaiznym spésobom a financovaného externou grantovou agentirou
alebo externym odberateflom alebo prostrednictvom inej externej finanénej schémy alebo iné
relevantné cinnosti s ohladom na osobitosti Studijnych odborov, ku ktorym je odbor habilitatného
konania priradeny (uvedené v Specialnej Casti),

Nie je zadefinovany pojem ,U¢ast na vedeni“. Zodpovedny riesitel alebo jeho zastupca?

Navrhujeme vynechat privlastok ,Uspesne ukonéeného”. Moznosti ziskavania projektov si obmedzené.
Pozadovat vedenie vyskumného projektu ako postupové kritérium je relevantné len v pripade
fungujucich grantovych agentur s dostatoé¢nym finanénym krytim. Vyskumné projekty bezne trvaju 4-5
rokov. PoZiadavka na Uspesné ukondenie je zbyto¢ne prisna a bude oddalovat habilitacie. Alternativou
by mohlo byt: projekty, ktoré Gspesne presli priebeznym alebo zavereénym hodnotenim.

CA

Poziadavky na
kritérid boli
preformulované.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

802.

prof. Ing. Anton
Gatial, DrSc. -/
FCHPT STU

s. 39, 47

Minimalne poZiadavky na kritéria vysokej skoly na vyhodnotenie splnenia podmienok pre ziskanie
vedecko-pedagogického titulu alebo umelecko-pedagogického titulu ,,docent” a , profesor”, II.
Specidlna ¢ast

Minimalne musia poZadovat aspor 10 vedeckych prac alebo inych relevantnych vystupov s vyznamnym
autorskym vkladom uchdadzaca, ktoré boli uverejnené ¢asopisoch registrovanych v renomovanych
databdzach alebo inych publikdciach s medzinarodnym uznanim v danom odbore vydanych
renomovanym vydavatelstvom Standardne vydavajucim vedecku literaturu.

Navrhujeme vynechat privlastok ,vyznamnym* pre vsetky skupiny $tudijnych odborov pre habiliticie a
inauguracie. Podla tejto metodiky by boli totiz tri typy autorskych vkladov: 1. Hlavny/korespondujuci, 2.
Iny vyznamny ako v bode 1, 3. Iny nepomenovany, ale nie vyznamny. Je neddstojné, aby hodnotitelia

CA

PoZiadavky na
kritérid boli
preformulované.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
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uchadzacov mali vysSetrovat, ktoré spoluautorstva si malo vyznamné.
803. | prof. Ing. Anton Kategodrie vedeckych prac a inych vystupov CA
Gatial, DrSc. -/ Aj v pripade chémie, fyziky (skupina D) je dolezitym vystupom patent a UZitkovy vzor, prip. PoZiadavky na
FCHPT STU preukézatelne realizovany patent. V hodnoteni viak chyba. kritéria boli
preformulované.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
804. | prof. Ing. Anton Kategdrie citdcii a ohlasu na publikované vedecké prace vedeckych prac a iné vystupy CA
Gatial, DrSc. -/ Navrhujeme nahradit pocty citacii hodnotou Hirschovho indexu (H-indexu) pre vietky skupiny odborov Poziadavky na
FCHPT STU habilitacii a inauguracii. V scientometrickej literattre v desiatkach €lankov z ostatnych 10-15 rokov sa H- kritéria boli
index preferuje, lebo je menej ovplyvneny 1-2 pracami s enormnym mnozstvom citacii. H-index je preformulovane.
okrem toho lep$im ukazovatelom citovatelnosti prac, na ktorych je dany ¢lovek hlavnym alebo Predmetr'mé polozky
koreSpondujucim autorom. Na preklopenie navrhovanych hodnét poctu citacii na minimalnu hodnotu a prahove hod'noty
H-indexu stadi jednoduchy vzorec. Odmocnina celkového poctu citdcii uddva maximdalnu moznu boli vypustené.
hodnotu H-indexu autora, ak by mali vSetky prace rovnaky pocet citacii. Tito odmocninu staéi zmensit
o 1-2 jednotky.
805. | doc. RNDr. V Prilohe VIIl Aa IX A v castiach: 1.4 D a IX A: 1.4 D: A
Marek Bombara, | V Casti Kategérie vedeckych prac alebo inych vystupov nesthlasime s odsekom b) "aspori v niekolkych z PoZiadavky na
PhD. /za Vybor | tychto prac musi byt uchadza¢ hlavhym alebo korespondujlcim autorom," - tato podmienka kritéria boli
SR pre diskriminuje kandidatov z oblasti fyziky vysokych energii (napr. pracujucich v spickovom vyskume v preformulované.
spolupracu s laboratériu CERN), kde st Standardom mnohoautorské publikacie. Na tychto publikaciach su autori Predmetné polozky
CERN uvedeni v abecednom poradi a kolabordcia ako taka je aj zvy¢ajne koreSpondujicim autorom. Naviac, a pojmy boli
trendom v sucasnom vyskume je interdisciplinarita, ktora nevyhnutne vedie k vznikaniu vypustené.
mnohoautorskych publikacii, domnievame sa teda, Zze v budicnosti by toto kritérium mohlo byt
problematické aj pre iné oblasti vyskumu.
806. | RNDr. Martin Cely dokument neprindsa Ziadny podstatny posun v Urovni hodnotenia kvality, jeho jedinou viziou je A
Nehez, PhD. / udrzat existujucu filozofiu doterajsich akreditdcii. Odpori¢am kompletne prepracovat. Vypracovany Text Standardov bol
STU dokument je navySe miestami nekonzistentny. Na jednej strane stanovuje Standardy v abstraktnej preformulovany.
podobe (niekedy az na vagnej urovni), inokedy zase prilis konkrétne a rigorézne (ako napr. niektoré
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kvantitativne ukazovatele). Nespomina sa spolupraca s praxou. Dosledkom bude opatovny narast
administrativnej naro€nosti procesu hodnotenia kvality verejnych vysokych skol. Je otazne, ¢i na
vysledny objem administrativnej ¢innosti maju verejné vysoké skoly dostatocné kapacity, resp.
prostriedky, skor nie. Odhadujeme, Ze na zavedenie a prevadzkovanie vnutorného systému
zabezpedenia kvality, analyzy Gdajov a pod. bude potrebné zriadit a prevadzkovat nové Struktiry s
adekvatnym personalnym zabezpecenim na Urovni fakult alebo vyélenit nemalé finanéné prostriedky,
ak by sa ¢innosti mali outsorcovat. Prilohy A, B (VIII, IX) st zbyto¢né, naopak chyba priloha, ktora by
stanovovala eticky kodex pri publikaénej ¢innosti.
807. | RNDr. Martin Terminologické pripomienky: namiesto "data" radsej "udaje". A
Nehez, PhD. / Text bol
STU preformulovany.
808. | RNDr. Martin Konkretne pripomienky 0
Nehez, PhD. / Proces zhromazddovania a spravovania informdcii, ako aj zabezpecenie vnitorného systému riadenia Netyka sa navrhu
STU kvality s narocné a vysokokvalifikované procesy. Sucasné vysoké sSkoly maju zastarané informacné Standardov.
systémy a uvedené poziadavky su pre ne v sicasnom stave nerealizovatelné.
Kvalifikovany manaZment vnutornych procesov, spracovanie informacii (pripadne Datatamining) - na to
nie su ani kapacity, ani zdroje, ani vybavenie. To musia robit [udia vySkoleni v obore informacného
manaZmentu, analyzy Udajov, biga data a pod., ktori vo firmdch zardbaju tak dobre,
Ze silne pochybujem, Ze by ich nejaka vysoka skola mohla zaplatit. Ved by museli mat plat vyssi ako je v
sucasnosti profesorsky plat!
809. | RNDr. Martin Prilohy VIII a IX st zbytoéné, navyse nekonzistentné. Casto sa uvadza formulacia "niekolko prac", "v A
Nehez, PhD. / niekolkych pracach"”, inokedy (menej frekventovane) zase konkrétne pocty Prilohy boli
STU vypustené.
810. | RNDr. Martin Namiesto priloh "Minimalne poZiadavky kritérii...." (VIIl a IX) DORAZNE odporicam zaradit Etické CA
Nehez, PhD. / zasady vedeckej a publikacnej ¢innosti. V Prahe existuju uz mnoho rokov na vacsine vysokych skol. Véazba na vyskumnu
STU Jeden vzor posielam v prilohe. integritu bola do
Standardov
zakomponovana.
811. | RNDr. Martin VS3. Pripomienky CA
Nehez, PhD. / Dolpnit: e pruzne vyuZivat celé spektrum pedagogickych metdd a foriem, okrem tradi¢nych napriklad aj Uvedené aspekty su
STU projektové vyucovanie, v procese vyucby vhodne kombinovat individulany a timovy pristup, ak je to implicitne zahrnuté.
vhodné vo vzdelavacom procese, vyucujuci posobi nie ako autoritativny prvok, ale ako partner,
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812. | RNDr. Martin VS7. Pripomienky 0
Nehez, PhD. / Opisany proces je vysoko narocny, pracny, vyzaduje si kvalifikovanych expertov. Jeho zabezpecenie si Konstatovanie,
STU ¢asto vyzaduje Specializovanych odbornikov. Momentdlne na vysokych Skolach chybaju. V pripade ktoré nema
realizacie sikromnou spolo¢nostou by si vyZzadoval nedimerné financie. Kvoli svojej komplexnosti je charakter
uvedeny proces v praxi v su¢asnych podmienkach absolltne nerealizovatelny na kvalitnej arovni. pripomienky.
813. | RNDr. Martin 8 IlI. 2. Skupina B Pripomienky CA
Nehez, PhD. / PoZiadavky na
STU b) aspori niekolko prac (NAMIESTO 3 prace) musia byt uverejnené v zahranici, , c) aspon niekolko prac kritéria boli
(NAMIESTO aspori 3 prace) musia byt uverejnené ... preformulované.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
814. | RNDr. Martin 8 II. 4. Skupina D Pripomienky CA
Nehez, PhD. / PoZiadavky na
STU a) aspon niekolko (NAMIESTO aspon 6) z tychto prac bolo uverejnenych v ¢asopise registrovanom v kritéria boli
renomovanej databaze, preformulované.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
815. | RNDr. Martin 8 II. 6. Skupina F Pripomienky CA
Nehez, PhD. / PoZiadavky na
STU a) aspon niekolko (NAMIESTO aspon 5) prac bolo uverejnenych v ¢asopise registrovanom v kritéria boli
renomovanej databaze, preformulované.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
816. | RNDr. Martin Zasady védecké a publika¢ni ¢innosti na FEL CVUT 0
Nehez, PhD. / PFi vypracovani Zasad védecké a publika¢ni ¢innosti na FEL CVUT byly pouZity nasledujici materialy: - Nema charakter
STU Eticky ramec vyzkumu, usneseni vlady Ceské republiky ze dne 17. srpna 2005 &. 1005, - Eticky kodex pripomienky.
vyzkumnych pracovniki Akademie véd Ceské republiky.
Clanek 1 Definice pojm{
1. Autorstvi a spoluautorstvi
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Autorem (spoluautorem) publikace je osoba, ktera tvlréim zplsobem pfispéla k jejimu vzniku, napf. k
navrhu studii a pokusu, k jejich provedeni, k analyze, interpretaci, teoretickému zpracovani ¢i
modelovani dat nebo k sepsani publikace, a ktera se spoluautorstvim souhlasi. Autorstvi nebo
spoluautorstvi publikace nalezi pracovnikiim a studentlim FEL, pokud splnili alespori jednu z uvedenych
podminek: a) napsali ¢ast rukopisu, b) podstatné a profesionalné sami nebo v fesitelském tymu pfrispéli
dusevni ¢innosti k tvaréimu procesu vedoucimu k vyslednému dilu a nebo ke zverejnéni vysledki
¢innosti v monografii, odborném periodiku, sborniku nebo prosttednictvim jiného média, c) vytvofili
navrh strategie vyzkumu nebo ziskali a urdili data, z nichZ vyzkum zasadnim zpUsobem vychazi, a tak
rozhodujici mérou prispéli k dosazeni publikovanych vysledkl tohoto vyzkumu, d) spojili ve vyssi celek
r(izna teoreticka vychodiska a tim podstatné ovlivnili kvalitu publikovanych vysledkd vyzkumu, e)
vypracovali koncepéni model, navrhl hodnoceni, podileli se na analyze dat nebo interpretaci vysledkd,
které podstatnym zpUsobem pfispély k védecké hodnoté publikace.

K zafazeni mezi autory publikace opravriuje pouze podstatné intelektudlni prispéni k vysledkiim
publikovaného vyzkumu. Mechanické ¢innosti (laborantské prace, vkladani dat do databaze,
administrativa) nejsou samy o sobé dostatecnymi dlivody k autorstvi. Mezi autory by nemély byt
uvadény ani osoby z diivodu prokazani cti nebo laskavosti, ani nadfizeni pracovnici, ktefi jinak
podminky pro autorstvi nesplnuji. Jsou-li k tomu opravnéné dlivody, mohou byt vySe uvedeni pracovnici
zarazeni v oddilu ,podékovani“ dané publikace.

2. Plagidtorstvi

Plagiatorstvi v je opisovani nebo publikace cizich vysledk( vyzkumu a vyvoje bez uvedeni odpovidajici
citace zdroje, Ci prevzeti prevazné nebo klicové ¢asti vlastni publikace z jinych zdroju.

3. Nadbytecné publikace Nadbytecné publikace jsou préce, které se lisi od jiz publikovanych praci tychz
autorll jen minimalné v textu a obsahuji tataz data (byt v jinych vynosech, jednotkach atd.). Nazev,
abstrakt a poradi autord se lisi mezi pivodni a ,,nadbytecnou” praci jen minimalné. Extrémnim
pfipadem nadbytecné prace je duplikat plvodni prace téhoz autora. Za nadbytecnou publikaci se
nepovazuje pozdéjsi rozvinuti vysledkl uvedenych ve sbornicich z konferenci a ,preprintd “ (kterym
mUZe byt i kratké sdéleni) do regulérni publikace.

Clanek 2

Povinnosti pracovnikd a student(l FEL 1. Pracovnik a student FEL jako autor nebo spoluautor publikace:
a) nedopousti se plagiatorstvi - v publikaci uznava védecky pfinos svych predchlidct a kolegl ke
zkoumanému problému, na ktery pfimo navazuje, a pfi citaci ndlez(i a poznatkd jinych autord uvadi
zfetelny odkaz na prislusny zdroj; b) cituje i podstatné prace, které nejsou v souladu s jeho vlastnimi
vysledky a zavéry; c) objevi-li vyznamnou chybu ve svych publikovanych udajich, provede odpovidajici
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kroky k napravé chyb v publikaci, jako naptiklad vytisknuti errata nebo jinou opravu; d) zbytecné
nevytvari nadbytecné publikace a nefragmentuje vysledky vyzkumu do vice publikaci na ukor jejich
kvality a prehlednosti; e) neziskava citace vlastnich praci cestou dohody nékolika autor( o vzajemnych
ucelovych citacich svych praci.

2. Pracovnik FEL v roli vedouciho pracovnika a pedagoga:

a) prijima studenty a spolupracovniky ve vyzkumu na zakladé objektivniho ohodnoceni jejich
intelektudlnich, etickych a osobnostnich charakteristik; b) vede-li vyzkumny tym, dbd na korektnost a
otevienost ve vzajemné komunikaci a vystfihd se neodlvodnéné autokratickych metod fizeni; c) rozviji
nezavislé a kritické mysleni studentl a respektuje jejich pravo na svobodné vyjadieni nazord na
vyzkum; d) posuzuje své studenty a spolupracovniky na zakladé dosazenych vysledkd a chova se k nim
spravedlivé; nevyzaduje od nich ¢innosti, které patfi k jeho vlastnim povinnostem, a neklade na né
pozadavky nepfimérené jejich schopnostem a moznostem; e) uvadi studenty a podrizené pracovniky
mezi autory publikace, pokud jejich tvarci prace prispéla k vysledkiim zverejnénym v dané publikaci; f)
podporuje badatelskou i publikacni aktivitu svych podfizenych pracovnik( a studentu i jejich dalsi
kvalifikacni rlist; g) neakceptuje ve své plsobnosti pracovnika dopoustéjiciho se neetického chovani v
zarazeni, které umoznuje pUsobit na studenty pfimou Ucasti ve vyuce, pfi vychové nebo pfi vyzkumné
praci; h) disledné vyvozuje zavéry z neetického chovani podrizenych pracovnik( a svérenych studentu.
Tyto Zasady byly schvaleny Védeckou radou FEL CVUT v Praze dne 22.11. 2006

Akym spdsobom bola stanovena doba 10 rokov?

Ak maju vysoké skoly reflektovat na zmeny v hospodarstve, musia prispdsobovat aj svoj vnatorny
systém tak, aby pruzne reagoval na svoje okolie a podmienky v nom.

5 ro¢né obdobie by bolo vhodnym cyklom aj vzhfadom na trvanie Studijného odboru (bakalar +
inZinier).

817. | Ing. Miroslav IV. Akreditacné Standardy a usmernenia pre vnutorny systém zabezpecovania kvality vysokoskolského CA
Mosat — vzdelavania Text Standardov bol
Qsystems Standardy st navrhované tak, aby: preformulovany.
a)bola zarucend autondmia a zodpovednost vysokych $kél za zabezpecovanie a preukazovanie kvality
vysokoskolského vzdelavania,
Voci komu sa vysoka Skola zodpoveda? Bolo by mozné jednoznacne uviest tento vztah?
818. | Ing. Miroslav V Casti 1. Politiky pre zabezpecovanie kvality: N
Mosat — Vysoké skoly st povinné zosuladit svoje vnutorné systémy so Standardmi do 24 mesiacov od Periodicita bola
Qsystems nadobudnutia ich G¢innosti a poziadat o postdenie stladu svojho vnutorného systému zabezpecovania ustanovena
kvality so Standardmi najmenej raz za desat rokov, avsak prvy krat najneskor do konca roka 2024. zdkonom

o zabezpecovani
kvality (§ 24 ods. 1).
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819. | Ing. Miroslav V Casti 1. Politiky pre zabezpecovanie kvality: A
Mosat — Akym spdsobom su politiky naplfiané, implementované, monitorované a revidované je na rozhodnuti Agentura bude
Qsystems samotnej vysokej Skoly. vykonavat priebezny
Revizia a preskumanie politiky je podla textu na zvazeni vysokej Skoly. Navrhujem naviazanie na dohlad nad plnenim
pravidelny interval raz za dva roky. Dovodom je aktivna prdca vysokej Skoly s politikou. Standardov
najmenej raz za dva
roky (vzmysle § 24
ods. 2 zdkona
o zabezpecovani
kvality).
820. | Ing. Miroslav V Casti 2. Vytvaranie a schvalovanie sStudijnych programov poskytovali pripravu na Zivot aktivnych N
Mosat — obcanov v demokratickych spolo¢nostiach Agentura formulaciu
Qsystems Slovné spojenie demokraticka spoloénost evokuje politizaciu. Spojenie by mohlo byt nahradené nepovazuje za
pojmom slobodna spolocnost. Vysokoskolské prostredie ma byt apolitickym priestorom, bez ohladu na politizaciu. Vychovu
vhodnost politického rezimu. v duchu hodnét
demokracie od
vysokych kol
pozaduje zdkon
o vysokych Skolach
(§ 1 ods. 4 pism. b)).
821. | Ing. Miroslav V Casti 3. Ucenie sa, vyucovanie a hodnotenie orientované na Studenta N
Mosat — ak to okolnosti umozZiuju, hodnotenie studenta vykondava viacero skisajucich Formulacia
Qsystems Formulacia neumoznuje jednoznacné preskimanie pocas auditu. Kedy nastanu také okolnosti, aby vychadza z ESG.
hodnotenie Studenta vykonavalo viac skusajucich? Upravi to metodika.
822. | Ing. Miroslav V Casti 5. Vysokoskolski ucitelia 0
Mosat — Vysoké skoly overuju a vyhodnocuju kompetentnost a vysledky tvorivej ¢innosti ucitelov s cielom Otdazka, ktora nema
Qsystems neustaleho zlepSovania kvality Studijnych programov a tvorivej ¢innosti. charakter
Je stanovena frekvencia vyhodnocovania kompetentnosti vysokoskolského ucitela? pripomienky.
Kto je zodpovedny za vyhodnotenie kompetentnosti, na zaklade coho a ¢o v pripade, ak su zistené
nedostatky alebo potencial dalsieho rozvoja?
823. | Ing. Miroslav V Casti 6. Zdroje na zabezpecenie Studia a podporu Studentov CA
Mosat — Pre dobru Gcéinnost poskytovanej podpory je délezity podporny personal, jeho kvalifikacia a Text Standardov bol
Qsystems kompetentnost, ktord vysoké skoly umoznuju zvySovat. preformulovany.
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Co je to podporny personal? Chyba jasné vymedzenie. Pojem PODPORNY PERSONAL nie je vysvetleny Definicia vyplyva
na zacCiatku Standardov v Casti 3. Definicia pojmov. z kontextu
Standardov.
824. | Ing. Miroslav V Casti 9. Priebezné monitorovanie a periodické hodnotenie Studijnych programov 0
Mosat — Vysoka skola kazdd zmenu pripravuje a schvaluje za Géasti zamestnavatelov a dalSich zainteresovanych Otdzka, ktora nema
Qsystems stran. charakter
Z popisu nie je jasné, kolko subjektov z oblasti zamestnavatelov je potrebné oslovit pre potreby pripomienky.
navrhov zmien a ich schvalenia. Znamena to, Ze postacuje jeden zdstupca, resp. dvaja? Taktiez nie je Detaily bude
jasné, ktoré su to DALSIE ZAINTERESOVANE STRANY. upravovat
metodika.
825. | Ing. Miroslav V. Akreditacné standardy a usmernenia pre Studijny program 0
Mosat — V ¢asti Standard SP1.3: Otdzka, ktord nema
Qsystems ...a kompetentnostiam, vratane relevantnych makkych zrué¢nosti, ako su napriklad motivacia a charakter
schopnost udit sa, schopnost pracovat v time, podnikavost, iniciativnost a tvorivost, kritické myslenie, pripomienky.
uvazovanie a ucenie sa v suvislostiach, schopnost riesit problémy a analytické myslenie, sebaregulacia,
metakognitivne schopnosti, komunikacné zruénosti a digitdlne zruénosti.
Znamena to, Zze sa ma jednat o Struktiru predmetov, ktoré maju byt priamo vyucované pre potreby
rozvoja makkych zruénosti?
Student neziskava tieto zruénosti len na zéklade $tudijného programu, ale interakciou s okolim,
s ucitefom, v prostredi, ktoré podporuje komunikaciu, kritické myslenie, tvorivost, slobodu a ucenie sa.
Vyznam mékkych zru¢nosti navrhujem ukotvit nielen v asti pre Studijny program, ale aj v ¢asti
vnutorného systému kvality v podobe definovania politik a principov. Makké zru¢nosti sa nemaju len
ucit, ale pre ich osvojenie si sStudentom musia byt vytvorené podmienky.
826. | Ing. Miroslav V &asti Standard PSP5.1 CA
Mosat — Vysoka skola ma personalne zabezpecenie Studijného programu v dostatocnom pocte, zlozeni a na Text Standardov bol
Qsystems dostatocnej Grovni kvalifikacii a kompetentnosti vo vztahu k stupriu $tudia, osobitostiam Studijného preformulovany.
programu, vzdelavacim vystupom, poctu Studentov, persondlnej narocnosti a jazyku uskutocrovania
$tudijného programu. Jadro personalneho zabezpeéenia tvori garant $tudijného programu, ktory spitia
pozadované kritéria a dalSie osoby v poZzadovanom pocte, Struktire a na poZzadovanej urovni
kvalifikacie, kompetentnosti a vysledkov tvorivej ¢innosti vo vztahu k stupriu Studia, vystupom
vzdeldvania a osobitostiam Studijného programu.
Co stanovuje dostatoény pocet ucitelov? Je toto kritérium mozné stanovit interne v ramci VS?
Ako bude stanovena poZiadavka na Uroven ovladania jazyka?
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V pripade profesijne orientovanych bakalarskych Studijnych programov je pozadovana prakticka
profesionalna skisenost. Je tato aj nejako definovana (pocet rokov)?

827.

prof. MUDr.
Peter Simko, CSc.
- rektor / SZU

dovolujem si za Slovensku zdravotnicku univerzitu v Bratislave v prilohe zaslat
pripomienky k névrhu Akreditaénych $tandardov v listinnom aj v elektronickom
vyhotoveni (prostrednictvom webového sidla SAAVS).

Pripomienky boli spracované na zaklade diskusie akademickej a odbornej
zdravotnickej obce. Ich znenie odraZa stéasné moznosti slovenskych vysokych $kél
pripravujucich Studentov pre zdravotnicke povolania, ale aj moZnosti plnenia tvorivej
¢innosti odbornikov z praxe, ktori musia byt za&leneni do pedagogického procesu.

Z dévodu kritického nedostatku zdravotnickych pracovnikov si Vas dovolujem
poZiadat, vaZeny pan predseda, o akceptaciu uvedenych pripomienok. ZruSenie
Studijnych odborov kvéli vysokej naroénosti akreditaénych Standardov méze realne
ohrozit poskytovanie zdravotnej starostlivosti v Slovenskej republike.

CA
Text Standardov bol
preformulovany.
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828.

prof. MUDr.
Peter Simko, CSc.
- rektor / SZU

Pripomienka 1: veobecna

Typ: zasadny

Dovolujeme si poZiadat' Slovensku akreditaénii agentiiru pre vysoké $kolstvo, aby poskytli
MZ SR a vysokym S$koldm na verejné pripomienkovanie metodiku pre vyhodnocovanie
Standardov (podobne ako bol spristupneny navrh akreditaénych Standardov). Uvedena

metodika by mala byt' kreovana v spolupréci MZ SR a zainteresovanymi subjektami.

Odévodnenie:

MZ SR je subjektom, ktory vyjadruje stanovisko k uskuto&fiovaniu zdravotnickeho Studijného
programu, pozn realne moZnosti vysokych 3kél a potreby zdravotnickej praxe. Specifika
pripravy Studentov v jednotlivych regiénoch mézu byt odlidné, takze je potrebné reSpektovat’
aj moZnosti vysokych 3kdl. V opaénom pripade neddjde len k zruSeniu $tudijnych odborov,
ale kredlnemu ohrozeniu poskytovania zdravotnej starostlivost zdévodu kritického

nedostatku zdravotnickych pracovnikov.

CA

Metodika nie je
predmetom
verejného
pripomienkového
konania. MZ SR
zostava subjektom,
ktory bude
obligatdrne vydavat
stanoviska

k navrhom
Studijnych
programov
pripravujucich
zdravotnickych
pracovnikov.
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A

- rektor / SZU

Typ: zdsadna (d’alej Z)

Pri obsadzovani pozicii ugitefov vo funkcii docentov a profesorov plne akceptovat’ vietky
doposial' dosiahnuté vysledky tvorivej E&innosti vedecko-pedagogickych zamestnancov
s vedecko-pedagogickym titulom docent a profesor a nepozadovat' dodatoéné dokazovanie
plnenie kritéri{f HK a IK s vynimkou publika&nej &innosti.

Oddvodnenie:
Navrhovany zdmer uviest' novy mechanizmus, ktory poZaduje preukazovanie plnenia kritérii
na udelenie titulov, ktoré uz boli ziskané, vnimame ako postavenie Standardov nad platny

zakon o vysokych Skoléch a retroaktivne uplatfiovanie pravnej normy.

829. | prof. MUDr. Pripomienka 2 : ast’ navrhu I11. / Jadro personalneho zabezpe&enia / s. 6 dokumentu
Peter Simko, CSc : T Text $tandardov bol
€lerSimKo, £5C. | Typ: zasadn4 (dalej Z) preformulovany.
- rektor / SZU :
Vo vete Koncept jadra
»V jadre persondlneho zabezpecenia méze pésobit’ len osoba, ktord md s vysokou Skolou personalvneho
zabezpecenia bol
uzavrety pracovny pomer na ustanoveny tyZdenny pracovny cas a nie je uvedend v Jadre vypusteny.
persondlneho zabezpecenia Studijného programu alebo habilitaénych a inauguracnych Poziadavka bola
P s zapracovana.
konani na inej vysokej skole *
Navrhujeme vynechat’ slova ,, na ustanoveny tyZdenny pracovny ¢as “
Odévodnenie:
Uvedend zmena umozni do $tudijnych programov zapéjat’ odbornikov z praxe, ktori dokazu
ovplyvilovat tudijny program v zmysle poZiadaviek praxe a zamestnavatel'ov
830. | prof. MUDT. Pripomienka 3 : ast navrhu IV. / Standard VS 5 / s. 14 dokumentu o
<. Netyka sa
Peter Simko, CSc.

Standardov. Vyplyva
toz§750ds.4
zakona o vysokych
Skolach. Agentura
nema moznost
menit zakon.
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831.

prof. MUDr.
Peter Simko, CSc.
- rektor / SZU

Pripomienka 4: ¢ast’ navrhu V. / Standard SP5.1 / s. 24 dokumentu
Typ: zésadna (d’alej Z)

Navrhujeme tipravu znenia vety:

» Osoby, ktoré vedii zaverecné prdce I a II. stupria Studia disponujii poZadovanou iiroviiou
kvalifikdcie, kompetentnosti a praktickych profesiondlnych skisenosti v problematike
tematického zamerania vedenych prdc. Osoby, ktoré si Skolitemi dizertacnych prdc,
vykondvajii aktivnu tvorivii éinnost' na pozadovanej iurovni v problematike tematického

zamerania vedenych prac “.

Ododvodnenie:

Pre vedenie zéverednych pric prvého a druhého stupfia Stidia mé (v zdravotnickych)
Studijnych programoch opodstatnenost’ ustanovit® identickd formulaciu v Standarde SPs.1;
ako je definované v Standarde PSPS5.1. V odbomej priprave $tudentov je Ziadice, aby
Studentov viedli 3kolitelia s praktickymi profesiondlnymi skisenostfami v problematike

:ematického zamerania vedenych prac, ktorf reslne nedisponuji aktivnou tvorivou &innosfou

12 poZadovanej tirovni v problematike tematického zamerania vedenvch nric

CA
Text Standardu bol
preformulovany.

832.

prof. MUDr.
Peter Simko, CSc.
- rektor / SZU

Pripomienka 5: Cast’ navrhu V. / Standard PSP5.1 / s. 28 dokumentu
Typ: dalej Z

Navrhujeme tpravu znenia vety:

» Vysokd Skola si spomedzi oséb v rdmei jadra persondlneho zabezpecenia uréi hlavni

CA
Text Standardu bol
preformulovany.
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zodpovednii osobu, ktord je garantom Studijného programu. Garantom profesijne

orientovaného bakaldrskeho studijného programu je osoba vo funkeii docenta.

Oddvodnenie:
V standarde pre profesijne orientované bakalarske Studijné programy vo vztfahu k vystupom

vzdelavania je postatujuce, aby garant bola osoba vo funkcii docenta.

833.

prof. MUDr.
Peter Simko, CSc.
- rektor / SZU

Pripomienka 6: ¢ast’ navrhu V. / Standard SP 5.3 / 5. 29 dokumentu

Typ: Z

Navrhujeme modifikovat navrh ... kym nebude ukoncené prvé periodické hodnotenie
vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a dalsej tvorivej cinnosti, podmienkou akreditdcie v zmysle
ustanovenia v § 38 ods. 7 zdkona ¢. 269/2018 Z. z. je preukdizanie vysokej skoly, Ze ziskala
celkové hodnotenie vo vicsine hodnotenych oblasti vyskumu A, A-, B+ alebo B podla kritérii
na hodnotenie iirovne vyskumnej, vyvojovej, umeleckej alebo dalsej tvorivej ¢innosti v ramci

komplexnej akreditdcie ¢innosti vysokej skoly....

Odovodnenie:

Niektoré vysoké skoly boli hodnotené v ramci komplexnej akrediticie ¢innosti vysokej Skoly
na Slovensku v roku 2008, a 12 rokov je dostatoéne dlhou dobou na zmenu stavu urovne
vyskumnej, vyvojovej, umeleckej alebo d'alSej tvorivej ¢innosti vysokych $kél ( § 38 ods. 7

zédkona €. 269/2018 Z. z. pojedniva o udeleni akrediticie habilitaéného a inaugura¢ného

konania).

A

Text Standardov bol
preformulovany.
Obligatdrna vazba
na vysledky
komplexnej
akreditacie bola
vypustena.

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu standardov Il

39




X

SLOVENSKA AKREDITACNA AGENTURA

PRE VYSOKE SKOLSTVO

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu akreditaénych standardov (€ast Ill.)

834.

prof. MUDr.
Peter Simko, CSc.
- rektor / SZU

Pripomienka 7: ¢ast’ navrhu VI. / Standard HIS / s. 36 - 37 dokumentu
Typ: Z

Navrhujeme tipravu znenia vety:

» Vysoka Skola ma prijaté a désledne dodrziava kritérid na vyber oponentov habilitacnych
konani a inauguraénych konani, élenov habilitacnej komisie a élenov inauguracnej komisie.
Tieto kritéria majii zarucovat, Ze tieto osoby vedecky alebo umelecky pésobia v prislusnom
odbore habilitacnych konani a inauguracnych konani alebo v odévodnenych pripadoch v
oblasti vedy, techniky a umenia podla zamerania tvorivej Cinnosti uchddzaca alebo v
odovodnenych pripadoch sii inymi medzindrodne vyznamnymi odbornikmi. ZloZenie
habilitacnych komisii a inauguracnych komisii a oponentov habilitacnych konani a
inauguracnych konani musi byt v silade s vSeobecne zdviznymi predpismi. Vedeckd rada
vysokej Skoly a fakulty, ak sa habilitacné konanie a inauguracné konanie uskutocriuje na
fakulte, ma zloZenie v silade s prislusnymi ustanoveniami v§eobecne zavaznych predpisov a
vozostdva z vyznamnych odbornikov, medzi ktorymi si zastipeni odbornici s odbornou
kapacitou posudzovat' habilitacné konanie a inauguracné konanie v prislu§nom odbore

habilitacnych konani a inauguracnych konani.

Odovodnenie:

Navrhli sme vypustit' znenie , tieto osoby splriaji poziadavky na uchddzaéov o prislusny
fitul“ a absoltitne akceptovat’ vietky doposial’ dosiahnuté vysledky tvorivej &innosti vedecko-
sedagogickych zamestnancov s vedecko-pedagogickym  titulom docent a profesor
1nepoZadovat dodatoné preukazovania plnenia  kritérii habilitaénych  konani
1 inauguraénych konani s vynimkou publika¢nej €innosti.

A

Text bol
preformulovany
a tato poziadavka
bola vypustena.
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835. [ prof. MUDT. Pripomienka 8: &ast’ nivrhu VII. priloha / &ast’ VIIL Priloha A / I. Vieobecn4 &ast / s. 38 '(Iv':eAxt ¢tandardov bol
Peter Simko, CSc. | gokumentu preformulovany.
- rektor / SZU Typ: Z Predmetna polozka
Navrhujeme tipravu znenia vety: bola vypusten.
»Minimdlnou podmienkou je, aby kritéria vysokej Skoly na ziskanie titulu docent vyzadovali
od uchddzacéa:
a) publikovanie najmenej jednej vysokoskolskej ucebnice alebo skript alebo ucebnych textov
alebo kapitol v nich alebo monografie (suhrnny autorsky podiel 3AH), v umeleckych
odboroch sa vysokoskolskd ucebnica, alebo skriptum méze nahradit umeleckopedagogickym
vedenim medzindrodnej tvorivej dielne, alebo umeleckého sympozia,... “
Odévodnenie:
K publikatnej &innosti navrhujeme doplnit monografiu, vzhladom k skiisenostiam
z habilitatnych konani, kedy bolo niroéné u zdravotnickych odborov a u kandiditov
pdsobiacich aj v klinickej praxi, jednoznaéne Kklasifikovat a zaradit’ monografiu
1 vysokoskolski u¢ebnicu. Zx
836. | prof. 'Y'_U'?(; e Pripomienka 9: ¢ast’ navrhu VIL. priloha / &ast VIIL. Priloha A / L. V3eobecni ¢ast’ / s. 38 Text §tandardoY bol
ez | Sokmen ooy
Typ: Z bola vypustena.
zvazit
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Navrhujeme upravu:

Zo zoznamu $tudijnych odborov v II. 6 skupina F vyiiat’ $tudijny odbor 48. Zubné lekarstvo
a zaradit’ ho do II. 7 skupina G.

Tabulku II. 7 skupina G na s. 44 navrhujeme doplnit’ textom

Iné Specifické poZiadavky pre Zubné lekdrstvo: Kritéria v pripade habilitacného konania v
klinickom odbore poZadujii od uchddzaca minimdine 5-rocmi klinickit prax v odbore, v
ktorom sa uskutociuje habilitacné konanie.

Kritéria dalej pozadujii preukdizanie minimalne 3-rocnej systematickej pedagogickej praxe v
pregradudlnom, alebo, postgradudlnom, alebo dalsom vzdeldvani na vysokej Skole v odbore,
v ktorom sa uskutociuje habilitacné konanie.

Odovodnenie:

Studijny odbor 48. Zubné lekérstvo nedokéze splnit’ navrhované poZiadavky v jednotlivych
kategériach I1.6 Skupina F

x CA
837. | prof. I\fI.UDI’. ; Pripomienka 10: ¢ast’ navrhu VIL. priloha / &ast’ VIIL. Priloha A / IL. Specidlna ¢ast' / II. 6 Poziadavky na
Peter simko, CSc. Skupina F / s. 43 - 44 dokumentu kritéria boli
- rektor / SZU Typ: Z zjednotené.

Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
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Typ: Z

Navrhujeme upravit’ znenie vety:

» Kritérid v pripade habilitacného konania v Kinickom odbore pozZaduji od uchddzac¢a
uspesné ukoncenie Specializacného Stidia a minimalne 5-roénii kinicks prax po ziskani

Specializdcie v odbore habilitacného konania.

Kritéria dalej pozadujii preukdzanie minimdlne 3-rocnej systematickej pedagogickej praxe
v pregradudlnom alebo postgradudinom alebo dalsom vzdeldvani na vysokej skole v odbore

habilitaéného konania. “

Ododvodnenie:

Precizovanie pojmov ma vyznam pre aplikaéni prax vysokych $kol.

838. | prof. MUDT. Pripomienka 11: &ast’ névrhu VIL priloha / ast VIIL Priloha A / IL. Specidlna &ast / IL. 6 A davky s
Peter M« ¢ | Skupina F /5. 43 dokumentu kritérid boli
- rektor / SZ zjednotené.

Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
boli vypustené.
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Navrhujeme tpravu znenia vety:

"Minimdlne musia poZadovat 10 vedeckych prdc s vyznamnym autorskym vkladom
uchddzaca, ktoré boli uverejnené v Casopisoch s medzindrodnym uznanim alebo iné
relevantné vystupy ndrodného vyznamu v danom odbore vydanych renomovanym
vydavatelstvom S$tandardne vydavajiicim vedeckii a odbormii zdravotnicku literatiru...)"

odstranit’ slova "vydanych renomovanym vydavatelstvom Standardne vydavajicim vedeckii a

odborni zdravotnicku literatiru.. "

Oddvodnenie:
Predkladany navrh vyjadruje aktudlne moZnosti publikovania v zdravotnickych odboroch bez
rizika likvidacie profesijne orientovanych 3tudijnych odborov pripravujiicich zdravotnickych

pracovnikov

e -y " : o CA

839. | prof. 'YI,UDI" Pripomienka 12: &ast nivrhu VII. priloha / &ast’ VIIL Priloha A / IL. Specidlna Cast / 1.7 Posiadavky na
Peter Simko, CS¢. | skupina G /s. 44 dokumentu / kritéria boli
- rektor / SZU Typ: Z zjednotené.

Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
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Navrhujeme Gpravu znenia vety:

»Minimalnou podmienkou je, aby kritéria vysokej Skoly na ziskanie titulu docent vyZadovali

od uchadzaca:

a) publikovanie najmenej jednej vysokoskolskej ucebnice alebo skript alebo ucebnych textov
alebo kapitol v nich alebo monografie (sihrnny autorsky podiel 3AH), v umeleckych
odboroch sa vysokoskolskd ucebnica, alebo skriptum méZe nahradit umeleckopedagogickym

vedenim medzindrodnej tvorivej dielne, alebo umeleckého sympozia,... “

Odévodnenie:
K publikatnej Cinnosti navrhujeme doplnit monografiu, vzhladom k skisenostiam
z habilitaénych konani, kedy bolo naro¢né u zdravotnickych odborov a ukandidatov

d0sobiacich aj vklinickej praxi, jednoznaéne klasifikovat a zaradit monografiu

1 vysokoskolski uéebnicu.

840. | prof. MUDr. Pripomienka 13: €ast’ nédvrhu VII. priloha / &ast' IX. Priloha B / . Vieobecna ¢ast / s. 45 (Isﬁii adavky na
Peter Simko, CSc. dociest kritéria boli
- rektor / SZU . .
Typ: Z zjednotené.

Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
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Navrhujeme tipravu znenia vety:

» Minimdlnou podmienkou je, aby kritéria vysokej Skoly na ziskanie titulu docent vyZadovali

od uchadzaca:

¢) ucast’ na rieSeni alebo spoluriesent aspoii dvoch prebiehajiicich, alebo ukoncenych
vyskumnych, vyskumnoedukacnych, umeleckych projektov alebo projektov s vyznamnym
transferom vysledkov vedeckého vyskumu do praxe, ziskaného sutainym spésobom a
financovaného externou grantovou agentiurou alebo extermym odberatefom alebo

vrostrednictvom inej externej Jinanénej schémy alebo iné relevantné cinnosti s ohladom na
osobitosti Studijnych odborov, ku ktorym je odbor habilitacného konania priradeny (uvedené

v Specialnej casti),...
odstranit’ pis. e)

Odévodnenie:

Predkladany navrh vyjadruje aktudlne moZnosti v zdravotnickych odboroch, dostupnost
arealizovatenost  vyskumnych, vyskumnoedukaénych projektov  alebo projektov
s vyznamnym transferom vysledkov vedeckého vyskumu do praxe, ziskaného sifaznym
spdsobom a financovaného externou grantovou agenturou alebo externym odberatelom alebo
prostrednictvom inej externej finanénej schémy alebo iné relevantné &innosti s ohladom na

osobitosti Studijnych odborov, ku ktorym je odbor habilitaéného konania priradeny.

CA
841. | prof. MUDr. Pripomienka 14: &ast’ navrhu VII. priloha / ¢ast’ IX. Priloha B / I. VSeobecna &ast / s. 45 Poziadavky na
Peter Simko, CSc. dobtntita kritéria boli
- rektor / SZU Ty zjednotené.

Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
boli vypustené.
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Typ: Z

Navrhujeme tipravu:
Navrhujeme upravit’ znenie vety:

» Kritérid v pripade inauguracného konania v Kinickom odbore pozZaduji od uchddzaca
uspeSné ukoncenie Specializacného Stidia a minimdlne 10-rocmi klinickii prax po ziskani

Specializdcie v odbore habilitacného konania.

Kritéria dalej poZadujii preukdzanie minimdine 3-rocnej systematickej pedagogickej praxe
v pregradudlnom alebo postgradudlnom alebo dalsom vzdeldvani na vysokej skole v odbore

inauguracného konania.

Odovodnenie:

Precizovanie pojmov m4 vyznam pre aplikaénu prax vysokych $kol.

CA
842. | prof. MUDr. Pripomienka 15: &ast’ navrhu VII. priloha / &ast IX. Priloha B / II. Specidlna ¢ast’ / IL. 6 Posiadavky na
Peter Simko, CSc. : kritéria boli
_ rektor / SZU Skupina F / s. 52 dokumentu Zjednotené.

Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
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Navrhujeme vypustit’ vetu:

» Citdcie mozu byt nahradené zavedenymi liecebnymi postupmi.

Navrhujeme upravit’ znenie vety:

»Kritérid v pripade inauguracného konania v kinickom odbore poZadujii od uchddzaca

uspesné ukondenie Specializacného stidia a minimdlne 10-rocéni Klinicki prax po ziskani
Specializdcie v odbore inauguracného konania.

Kritéria dalej poZadujii preukdzanie minimdlne 3 -rocnej systematickej pedagogickej praxe po
priznani titulu docent v pregradudlnom alebo postgradudlnom alebo dalsom vzdeldavani na
vysokej Skole v odbore inauguracného konania. “

Odévodnenie:

Zavedené lieCebné postupy nekoreluju s poZiadavkami na inauguraéné konanie.

Precizovanie pojmov m4 vyznam pre aplika&nu prax vysokych 3kol.

843. | prof. MUDr. a zaradit’ ho do II. 7 skupina G. CA
<. PoZiadavky na
Peter Simko, CSc. . ) . PRI
- rektor / SZU Tabulku II. 7 skupina G na s. 52 navrhujeme doplnit’ textom krlterla b0|,|
zjednotené.
o g o g =i < , . _ . Kategorizacia
Iné 3pecifické poZiadavky pre Zubné lekdrstvo: Kritérid v pripade inauguracného konania v
pecyfickep > P ki o - Studijnych odborov
Klinickom odbore poZadujii od uchddzaca minimdlne 10-roénii Kinicki prax v odbore, v podla skupin bola
ktorom sa uskutocriuje habilitacné konanie. vypustena.
b B2 e _— - - Predmetné polozky
Kritéria dalej poZadujii preukdzanie minimdlne 3-roénej systematickej pedagogickej praxe v a prahové hodnoty
pregradudlnom, alebo postgradudlnom, alebo dalSom vzdeldvani na vysokej skole v odbore, boli vypustené.
v ktorom sa uskutociuje habilitaéné konanie.
844. | prof. MUDr. Pripomienka 17: &ast’ ndvrhu VII. priloha / &asf IX. Priloha B / I Specidlna cast / IL. 6 ICD:AV. davky na
< oZiadav
Peter Simko, CS¢. | Skupina F /5. 52 dokumentu Kritéria b T
- rektor / SZU ritéria boli
Typ: Z zjednotené.

Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
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Navrhujeme tipravu znenia vety:

"Minimdlne musia poZadovar 20 vedeckych prdc s vyznamnym autorskym vkladom
uchddzaca, ktoré boli uverejnené v Casopisoch s medzindrodnym uznanim alebo iné
relevantné vystupy ndrodného vyznamu v danom odbore vydanych renomovanym
vydavatelstvom Standardne vydavajicim vedecki a odbormi zdravotnicku literaturu...)"

odstranit’ slova "vydanych renomovanym vydavatelstvom Standardne vyddvajicim vedeckii a

odbornu zdravotnicku literatiiru..."

Odévodnenie:
Predkladany névrh vyjadruje aktudlne moZnosti publikovania v zdravotnickych odboroch bez
rizika likvidicie Studijnych odborov pripravujiicich zdravotnickych pracovnikov, ktoré

nadvézuji na profesijne orientované bakalarske Studijné programy.

CA
845. | prof. I\fIUDI’- Pripomienka 18: &ast' navrhu VIL priloha / ¢ast’ IX. Priloha B / II. Specialna &ast / s. 52 Poziadavky na
Peter Simko, CSc. Sobimostin kritéria boli
- rektor / SZU zjednotené.
Typ: Z Kategorizécia
Navrhujeme vypustit’ vetu: Studijnych odborov
podla skupin bola
» Citdcie moZu byt nahradené zavedenymi oSetrovatelskymi postupmi. * vypustena.
_ Predmetné polozky
Odévodnenie: a prahové hodnoty
Zaveden¢ oSetrovatel'ské postupy nekorelujti s poZiadavkami na inauguraéné konanie. boli vypustené.
CA
846. | prof. MUDr. Pripomienka 19: &ast’ navrhu VIL. priloha / &ast’ IX. Priloha B / II. Specidlna Cast' / I1.7 Poziadavky na
Peter Simko, CSc. skupina G/ s. 52 dokumentu kritéria boli
- rektor / SZU zjednotené.
Typ: Z

Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
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Téthova, PhD. /
EUNIS Slovensko

STANDARDY A USMERNENIA PRE STUDIINY PROGRAM, ¢ast 6. Zdroje na zabezpecenie $tudijného
programu a podporu $tudentov, Standard SP 6.1

Ak sa maju standardy okrem iného zameriavat aj na Uroven informacéného zabezpecdenia $tudijného
programu a v sulade s dalSim poslanim vysokej Skoly aj na podporu vedy a vyskumu a tiezZ aj na podporu
efektivneho riadenia, tak by mali byt detailnejSie definované zédkladné poZiadavky na informacné
technoldgie, nakolko aj vysokych kol sa tyka Stratégia digitdlnej transformdcie Slovenska 2030, ktora
vychadza zo stratégie Budovanie jednotného digitalneho trhu v EU. Oba dokumenty kladu velky doraz
na systematicku podporu organizacného, technologického a personalneho zabezpecenia informacnych
a komunikacnych technoldgii na vsetkych urovniach vzdelavania, preto by tuto skutoénost mali
re$pektovat aj $tandardy. Navrhujem, aby v texte Standardu SP 6.1 bola pasa? o informaénych
technoldgiach doplnena v samostatnom odstavci s hasledovnym znenim:

,Vysoka Skola svojimi informacnymi a komunikacnymi technolégiami (IKT) zabezpecuje pre Studentov
vo svojich vyucovacich priestoroch bezpecny pristup k internetu, k dostupnym sietovym sluzbam, k
informacnym knizni¢nym zdrojom a databazam, k informacnym systémom elektronického vzdelavania a
poskytuje Studentom podporu pri vyuzivani svojich informacnych technoldgii. Vysoka skola ma
strategicky plan v oblasti IKT, ktory je sticastou strategického planu Skoly, ma vypracované interné
postupy na systematickd podporu organizacného, technologického a personalneho zabezpecenia
informacnych a komunikacnych technoldgii, ktoré modernizuje a rozvija v sulade s poziadavkami

847. | RNDr. Darina EUNIS Slovensko (EUNIS-SK) je zdruZenie, ktorého poslanim je vytvarat pre vysoké Skoly v Slovenskej 0
Tothova, PhD. / republike platformu umoziujicu a podporujucu ich spolupracu s cielom navzajom si pomahat pri vyvoji Konstatovanie,
EUNIS Slovensko | kvalitnych informacnych systémov a rieSenim dalSich problémov v oblasti pouzivania informacnych ktoré nema
technoldgii. charakter
V zdruZeni je zastUpenych 21 vysokych $kél (20 verejnych, 1 §tatna VS), niekolko individualnych €lenov a pripomienky.
7 firiem ako podporujuci ¢lenovia.
V sulade s predlozenym Navrhom akreditaénych Standardov pre vysoké skoly (v dalSom texte len
,Standardy”) zasielame ndvrh na doplnenie textu. O takomto doplneni sa viedla diskusia na Valnom
zhromazZdeni zdruZenia EUNIS Slovensko.
848. | RNDr. Darina Zakon €. 269/2018 Z. z. o zabezpecovani kvality vysokoskolského vzdelavania v § 23 ods.5) uvadza: 0
Tothova, PhD. / ,Standardy pre $tudijny program sa s prihliadnutim na poslanie vysokej $koly zameriavaju najma na Konstatovanie,
EUNIS Slovensko | uroven priestorového, materidlneho, technického, informacného a personalneho zabezpecenia ktoré nema
uskutoénovania Studijnych programov”. charakter
pripomienky.
849. | RNDr. Darina V Névrhu $tandardov je zmienka o informaénych technolégiach uvedena v kapitole V. AKREDITACNE CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Poziadavka na
informacno-
komunikacné
zabezpeclenie
vysokych 3kél je
zahrnuta.
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eurdpskych a narodnych stratégii a prislusnej legislativy.”
850. | RNDr. Darina Druha ¢ast pripomienok sa tyka inzinierskych odborov: 0
Téthova, PhD. / le potrebné vysoko ohodnotit tendencie zvysit Urover vysokoskolského vzdelavania. Netyka sa
EUNIS Slovensko | Vysoké skolstvo v nasich zemepisnych oblastiach sa zacalo budovat v 18. storodi. Stabilizovalo sa na 5 Standardov. Vyplyva
rocné studium, kde po zakladnych predmetoch matematika a fyzika nasledovali odborné teoretické to z vyhlasky
predmety a v dalSom pokracovali aplikaéné predmety orientované na tvorbu inzinierskych diel. o sustave Studijnych
Roztriestenie Studia v narocnych inZinierskych odboroch (napr. v konstrukéné, resp. projekéné odbory) odborov.
bakalarskym stupfiom znacne zniZzuje moznu kvalitu Studia. Vysokoskolsky zakon direktivne
nepredpisuje bakalarsky stupen. V ZZ 2019 244 20190901.pdf sa direktivne prikazuje v inZinierskych
odboroch: ,nie je mozné spdjat studijné programy prvého stupna a Studijné programy druhého stupna
do jedného celku”, preco?. V ¢om su inZinierske odbory iné od lekarskych odborov, kde je to pripustné?
Mnohé sucasné ,korupcné kauzy“ su prave désledkom nekvalitnych inZinierskych ¢innosti v naSom
hospodarstve (vystavba dialnic, krach dafového informacného systému atd.), pricom klesajuca uroven
inZinierskeho vzdelania je tieZ jednou z pricin Uniku talentovanych studentov do zahranicia, kde mnohi
zostanu aj po ukonceni studia.
851. | RNDr. Darina K NAVRHU AKREDITACNYCH STANDARDOV CA
Toéthova, PhD. / 1. Materidl je rozpracovany do znacnych detailov vo forme kvantitativnych kritérii. Neslo by to z Text Standardov bol
EUNIS Slovensko | jednotit napr. profesie inZinierske, prirodovedné, umelecké atd.? Kategorizacia je tu robend podla preformulovany.
Studijnych odborov, miestami v jednej skupine su inZinierske odbory spolu napr. s prirodovednymi. Kvantitativne
kritéria boli
vypustené.
PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
852. | RNDr. Darina 2.V Casti Kategodrie vedeckych prac alebo inych vystupov je venovana pozornost hlavne publikaénej CA
Tothova, PhD. / ¢innosti (Co prinesie pre hospodarstvo Statu napr. 6 prac uverejnenych v ¢asopise registrovanom v Text Standardov bol
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EUNIS Slovensko

renomovanej databaze). Nie je tu venovana pozornost napr. problematike dusevného vlastnictva, v
inZinierskych odboroch hlavne zo zameranim aplikacné predmety UspeSnym realizaciam inzinierskych
diel (na rozdiel od umeleckych odborov), prdcam na technickom zabezpeceni predmetov, problematike
vlastného pedagogického procesu (v minulosti bolo povinné absolvovat tzv. pedagogické minimum —
Stvorsemestrové dialkové Stadium, 3 vyuka 4. zaverecna praca) atd. Sucasny pedagogicky proces
poznatky z oblasti pedagogiky vo velkej miere Uplne ignoruje. Hodnotenie kandidatov na doc. a prof. by
malo mat komplexny charakterV sucasnosti by bolo potrebné tiez sa vratit k ,,dudlnemu vzdelavaniu®,
¢o v minulosti bolo na VS samozrejmé. Tu je potrebné urobit aj legislativnu podporu smerom na
priemyselné podniky. Bolo by to vhodné aspori spomenut na Urovni poZiadaviek na pedagogickych
pracovnikov.

preformulovany.
PoZiadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
boli vypustené.

fakalt vysokych
$kol SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

Navrh Akreditacnych Standardov je uceleny materidl, ktory reflektuje pravne a legislativhe dokumenty
vysokého Skolstva. Je vysledkom velmi narocnej prace mnohych odbornikov. Velmi délezitym
dokumentom vsSak bude pripravovand Metodika — nastroj pre postup hodnoteni. Pre posudenie
akreditacnych Standardov, ako aj pre hodnotenie tvorivej cinnosti vysokej Skoly v Studijnom
odbore/odboroch, v ktorom sa ma uskuto¢fiovat SP na pozadovanej Urovni, je viak z koncepéného

853. | RNDr. Darina 3. Nakolko inZinierske Studium priamo viaze na primdrnu sféru, su tu zohladnené narodné koncepcie 0
Téthova, PhD. / rozvoja statu (napr. aspon odhad poctov potrebnych pracovnikov daného odboru, atd’.)? Netyka sa navrhu
EUNIS Slovensko textu Standardov.
854. | RNDr. Darina 4. Chyba problematika celozivotného vzdeldvania. Mame sice univerzitu tretieho veku, detské CA
Téthova, PhD. / univerzity, ale nie je venovana pozornost dalSiemu vzdelavaniu inZinierskym profesiam. V minulosti Celozivotné
EUNIS Slovensko | bolo legislativhe definované postgradudlne studium, ktoré bolo zamerané bud na dalSie vzdeldvanie v vzdelavanie je
danom odbore alebo vzdelanie novom odbore. implicitne zahrnuté
vo vazbe na
odborny rozvoj
ucitelov
a podporného
personalu.
855. | RNDr. Darina 5. Chyba legislativa na povinné venovanie sa talentovanym studentom. 0
Téthova, PhD. / Netyka sa
EUNIS Slovensko Standardov.
856. | Klub dekanov Vseobecné pripomienky CA

Text Standardov bol
preformulovany.
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hladiska potrebné poznat aspor zamyslajici koncept Metodiky hodnotenia tvorivych cinnosti, a to
predovsetkym z dovodu zabezpecenia objektivneho nastavenia potrebnych Urovni kvality tvorivej
¢innosti (definovanie Grovni podla stupfia $tudijného programu - $tandard SP 5.2). Tieto dokumenty
vSak v sucasnosti nie su k dispozicii, a preto tu vnimame vysoké riziko vzniku situacie, kedy schvalené
Akreditacné Standardy nebudu v praxi pre proces akreditdcie pouzitelné. Napriklad, uz pri tvorbe
navrhu Standardov poukazujeme na nesulad s novelizovanym vysokoskolskym zdkonom ¢i novou
sustavou Studijnych odborov. Diskutované su aj otdzky ohladne zabezpecenia nezdvislych hodnotitelov,
externych hodnotitelov kvality v medzinarodnom kontexte, ktory systém hodnotenia kvality bude
uplatiovany (ISO, EFQM, CAF ...). Vyndra sa aj polemika, ¢i je dostato¢nda pozornost venovana
platnosti legislativy v oblasti GDPR, ak ide o zhromaZdovanie,

dodrZiavaniu spracovavanie

a zverejiiovanie informdcii.

857.

Klub dekanov
fakalt vysokych
$kol SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

1. Do dokumentu je potrebné doplnit prechodné a zaveretné ustanovenia tak, aby boli jasné pravidla
realizacie Studijnych programov, habilitacii a inauguracii v povodnom systéme a nemiesali sa do
nich prvky nového systému, pokial to nie je nevyhnutné — pri sicasnej pravnej Uprave bez dalsich
Specifikdcii u€innosti Standardov hrozi, Ze SAA bude na zdklade akéhokolvek podnetu nutena
priskoro pristlpit k preverovaniu akreditacii podla starého systému a k aplikacii novych pravidiel,
¢o moze viest ku kolapsu systému.

Navrhujeme doplnenie prechodnych a zaverecnych ustanoveni v zneni:
> Vysoka Skola je povinna zosuladit svoj vnutorny systém zabezpecdovania kvality vysokoskolského

vzdeldvania do 24 mesiacov od nadobudnutia uc¢innosti tychto Standardov podla ustanovenia §
37 ods. 1 zékona o kvalite. Standardy pre habilitaéné ainauguraéné konania nadobudaiju
ucéinnost rok po nadobudnuti Uc¢innosti Standardov pre vnatorny systém zabezpecovania kvality
vysokoskolského vzdelavania, takZe podla § 23 ods. 8 zdkona o kvalite, je vysoka Skola povinna
zosuladit svoje kritéria habilita¢ného ainauguraéného konania stymito Standardmi do 24
mesiacov od vydania Standardov pre vnutorny systém zabezpecovania kvality vysokoskolského
vzdeldvania.

CA

Prechodné

a zaverecné
ustanovenia boli
doplnené.
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» Pravo udelovat absolventom S$tudijného programu zodpovedajiuci akademicky titul, ktoré
vzniklo podla predchadzajiucich predpisov sa posudzuje z hladiska poZiadaviek kladenych na
personalne garantovanie Studijnych programov a na osoby garantov podla predchadzajucich
predpisov, a to az do konca akademického roka nasledujuceho po akademickom roku, v ktorom
bolo vysokej Skole dorucené rozhodnutie o akreditovani alebo neakreditovani vnutorného
systému zabezpecovania kvality vysokoskolského vzdeldvania.

» Na pravo konat habilitaéné konanie ainauguracné konanie, ktoré wvzniklo podla
predchadzajucich predpisov sa vztahuju doterajSie pravidla akreditacie, vratane poZiadaviek
kladenych na garantov a spolugarantov habilitacného ainauguracného konania, ato aZz do
konca akademického roka nasledujuceho po akademickom roku, v ktorom bolo vysokej Skole
dorucené rozhodnutie o akreditovani alebo neakreditovani vnuatorného systému
zabezpecovania kvality vysokoskolského vzdelavania.

858.

Klub dekanov
fakalt vysokych
$kol SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

Navrhujeme nepostupovat retroaktivne v pripade obsadzovania funkcii profesorov a docentov
v zmysle § 75 ods. 4 zdkona o vysokych skolach — na obsadenie funkcie docenta alebo profesora sa
nesmie vyzadovat splnenie novych kritérii. Ak by k tomu priSlo, pre osoby, ktoré nové kritéria
nespliaju, je to dévod na rozviazanie pracovného pomeru, pri¢om hrozia stidne spory a vysoké
finanéné straty. Zaroven, kedZe povinnosti mozno v prdvnom state ukladat iba zakonom (ina je
pravna situacia dovnutra institlcie), je po jedinej uUstavnej staznosti jednotlivca vysoka
pravdepodobnost, Ze bude cely systém Standardov zruseny Ustavnopravnou cestou.

Navrhujeme osobitne upravit podmienky Standardov pre Ucely § 75 ods. 4 zdkona o vysokych
Skolach v zneni:
> Na ucely § 75 ods. 4 zadkona o vysokych skolach:

a) kvalifikatnym predpokladom na obsadenie funkcie profesora je vedecko-pedagogicky titul
profesor alebo splnenie kritérii vyplyvajlcich z poZzadovanej Urovne kritérii na ziskanie titulu
profesor uvedenych v tychto Standardoch pre habilitacné konanie a inauguracné konanie,

b) kvalifikacnym predpokladom na obsadenie funkcie docenta je vedecko-pedagogicky titul
docent alebo splnenie kritérii vyplyvajucich z poZadovanej Urovne kritérii na ziskanie titulu
docent uvedenych v tychto Standardoch pre habilitacné konanie a inauguracné konanie.

0

Netyka sa agentury.
Zmeny zakona su
mimo jej
posobnosti.
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859.

Klub dekanov
fakalt vysokych
$kol SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

Navrhujeme minimalizovat zohladnovanie ostatnej komplexnej akreditacie

(s publikacnymi vystupmi konciacimi v roku 2013), pokial moZno v ¢o najvacsej miere, ako to
znenie zakona dovoli.

Standard a jeho usmernenie HI3 znie (primerane sa upravi aj znenie $tandardu SP 5.3):

Vysoka skola preukazuje dlhodobu a sustavnu tvorivd ¢innost na Spickovej medzinarodnej Urovni
vo vacsSine oblasti tvorivej ¢innosti a preukazuje dlhodobu a sustavnu tvorivd ¢innost v Studijnom
odbore alebo v obidvoch Studijnych odboroch, ku ktorym je odbor habilitatcného konania a
inauguracného konania priradeny, ktorej intenzita a rozsah zodpovedaju povahe tychto konani a
vysledky dosahuju Spi¢kovi medzindrodnu Uroven.

Navrhujeme znenie usmernenia:

Vysoka Skola dosiahne v ramci hodnotenia tvorivej ¢innosti v Studijnom odbore alebo v obidvoch
Studijnych odboroch, ku ktorym je odbor habilitatného konania a inauguracného konania
priradeny, Spickovi medzindrodnd Uroven. Tvorivi Cinnost vysokd Skola preukazuje
prostrednictvom najvyznamnejsich vystupov osob, ktoré tvoria jadro personalneho zabezpecenia
odboru a habilitaénych konani a inauguracnych konani. Hodnotit sa bude 5 najvyznamnejsich
vystupov kazdej osoby za ostatnych 6 rokov pred rokom, v ktorom bola podana prislusna Ziadost o
akreditaciu. Zodpovednost za vyber najvyznamnejsich vystupov nesie vysoka skola.

Vysoka skola sa podrobuje periodickému hodnoteniu vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a dalsej
tvorivej cinnosti v jednotlivych oblastiach vyskumu raz za Sest rokov a v ostatnom hodnoteni
Kym nebude ukoncené prvé periodické hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a dalsej
tvorivej ¢innosti, na Ucely akreditacie v zmysle ustanovenia v § 38 ods. 7 zdkona 269/2018 Z. z. sa
zohladniuje hodnotenie tvorivej ¢innosti vysokej Skoly v rdmci poslednej komplexnej akreditacie
¢innosti vysokej Skoly uskutoCnenej podla predpisov ucéinnych do 31. oktédbra 2018. Toto
ustanovenie sa aplikuje, ak vzniknu pochybnosti o aktudlnej uUrovni tvorivej Cinnosti. V takomto
pripade sa mozu zohladnit aj vysledky hodnotenia jednotlivych oblasti vyskumu podla Kritérii na
hodnotenie Urovne vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a dalSej tvorivej ¢innosti v ramci komplexne;j
akreditacie Cinnosti vysokej Skoly, pokial su relevantné. Inak sa na posudenie aktualnej urovne
tvorivej Cinnosti v ¢ase rozhodovania o akreditacii hodnotia najma aktudlne udaje a skutonosti
tykajuce sa uUrovne tvorivej ¢innosti.

A

Text Standardov bol
preformulovany.
Vazba na
preukazanie
vysledkov
komplexnej
akreditacie bola
modifikovana

a z obligatérneho
rezimu bola
situovana do
fakultativneho
rezimu.
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860.

Klub dekanov
fakalt vysokych
$kol SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

Navrhujeme nezvySovat polet osbb jadra personalneho zabezpelenia Studijnych programov
a habilitacného a inauguracného konania tak, ako je to uvedené v navrhu — toto opatrenie bude
viest nielen k zniZzeniu poctu niektorych, mozno nadbytoénych $tudijnych programov a odborov
habilitacného ainauguracného konania, ale aj k obmedzeniu az likvidacii Studijnych programov
a odborov habilitacného ainaugura¢ného konania, ktoré su potrebné pre rozvoj spolo¢nosti na
Slovensku. Hroziaci negativny dosledok: znevyhodnenie slovenskych vysokych $kél oproti ¢eskym
vysokym Skolam, pretoZe Studenti strednych $kél povaZzuju rozmanitost studijnych programov za
znamku kvality Skolstva, diverzita sa vSeobecne v demokratickom svete povazuje za zakladnu
hodnotu. Pat oséb je dobré riesenie v pripade akreditacie odboru Studia, pricom akreditacia
Studijnych programov a jej kritéria by boli vtomto pripade plne v kompetencii vysokych $kol. Je
takmer isté, Ze zvySovanie poctu oséb jadra personalneho zabezpecenia, poctu garantov s vySsimi
kvalifikacnymi predpokladmi, nie je zarukou zvySovania kvality vysokoskolského vzdelavania.

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Koncept jadra
personalneho
zabezpecenia bol
vypusteny.
PoZiadavka bola
modifikovana.

861.

Klub dekanov
fakult vysokych
skol SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

Navrhujeme, aby miera Ucasti potencidlnych zamestndvatelov na tvorbe Studijnych programov
bola ponechana v kompetencii vysokej Skoly. Dokument poskytuje externym entitdm neprimerané
pravomoci. Zasahovanie zamestndvatelov do celkovej tvorby a procesov schvalovania Studijnych
programov méze mat z dlhodobého hladiska vazne negativne dopady na rozvoj vysokého skolstva.
Je to jednak preto, lebo zdujmy zamestndvatelov nie vidy sleduju potrebu komplexného rozvoja
spolo¢nosti a napliiania spologenskych potrieb. Na druhej strane existuje nemalé mnoZstvo
odborov a Studijnych programov, kde nie je celkom jednoznacné, kto je ,predurceny” ako
zamestnavatel absolventa odboru/programu (napr. historik, filozof, andragdg, jazykovedec,
matematik a pod.). KedZe ide prevaine o odbory a programy, o ktoré zamestnavatelia z
priemyselného sektora nemaju zaujem, prezentuju ich ako nepotrebné, ¢o ale neplati z
celospolocenského hladiska. PoZiadavku uvedent v VS 9 a SP 2.1, 7e kaidd zmena $tudijného
programu ma byt schvalovana za Gcéasti zamestnavatelov (Kto urdi, ktori zamestnavatelia budid v
tomto smere akceptovani?), povaZujeme za vazny zasah do garantovanych akademickych slobdd a

N

Zapojenie
zamestnavatelov do
procesov
zabezpecenia kvality
je jednym

z kardinalnych
principov ESG.
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kompetencii VS.
862. | Klub dekanov Konkrétne pripomienky A
fakalt vysokych Cast I1l. Definicie pojmov Text bol upraveny.
Zk‘)l ?5\]{3 » Pri definicii pojmu ,Akademicky podvod“ navrhujeme nahradit slovo opisovanie slovom
oc- . - . odpisovanie, text ukoncit slovnym spojenim .... a iné neetické spravanie ¢i konanie.
Jarmila Kmetova,
PhD.
863. | Klub dekanov Pri definovani osoby v pozicii garanta je, predovsetkym na zdklade sucasnych skisenosti redlneho CA
fakult vysokych persondlneho zabezpecenia kvality vzdeldvania na vysokych $kolach, ale aj z hladiska moralno-etického, Text Standardov bol
$kol SR / spravne explicitne uviest vymedzenie maximélneho sumérneho pracovného Uvizku garanta aj os6b preformulovany.
doc. RNDr. . . L - TRy . - e v i Koncept garanta bol
. ., | jadra personalneho zabezpecenia (nie iba na vysokych Skoldch ale aj na inych vedeckych instituciach, > ,
Jarmila Kmetova, SAV). nie viak ib ‘rod le ai dzindrod . vypusteny. Agentura
PhD. napr. ), nie vSak iba v narodnom, ale aj v medzinarodnom priestore. neuplatiiuje
preskriptivny
pristup a stanovenie
uvedenych
technickych detailov
ponechdva v
posobnosti vysokej
Skoly.
864. | Klub dekanov Navrhujeme nahradit pojem ,kompetentnost” pojmom ,sposobilost” a spresnit definiciu. Pojem N
fakult vysokych | kompetentnost” je umelo vytvoreny a nezodpoveda odbornej terminoldgii. PouZitd definicia | | Agentura povaZuje
Skol SR / zodpoveda pedagogicko-psychologickej definicii pojmu ,sposobilost”, podia ktorej ide o komplex za produ!<t|vne
doc. RNDr. , y , . . iy . , . odliSovat terminy
. ., | vedomosti, zruénosti, postojov, osobnych, socidlnych a metodologickych schopnosti, ktoré clovek .
Jarmila Kmetova, K ine dokas sivat ori Wk danei & (v d K b L kompetencia,
PhD. preukazatelne dokaze vyuzivat pri vykone danej ¢innosti (v danom kontexte, v osobnom rozvoji a i.). kompetentnost
Podobne ju definuje Eurdpsky kvalifikacny ramec pod pojmom kompetencia - anglicky pojem a prenositelna
,competence/competency ma v preklade dva odborné vyznamy - ako kompetencia, pravomoc (pravny sposobilost.
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aspekt) a ako sposobilost (pedagogicko-psychologicky aspekt, personalistika).
865. | Klub dekanov Pri definicii pojmu ,,Uprava $tudijného programu“ navrhujeme vloZit do poslednej vety k vynimkam z N
fakalt vysokych modifikdcie informacného listu aj aktualizaciu obsahu predmetu, t. j. ,...okrem aktualizacie Definicia vychadza z
Skol SR / vyucujuceho, osnovy predmetu, odporucanej literattry alebo hodnotenia predmetu.” Stala flexibilna § 2 pism. g) zakona
doc. RNDr. L L . . , . . o zabezpecovani
. ., | aktualizacia najnovsieho obsahu predmetu je povinnostou, ale aj zakladnou akademickou slobodou .
Jarmila Kmetova, v o, , ) , L, ) Y kvality.
PhD ucitela a nemala by podliehat dlhodobym schvalovacim procesom v akreditacnych raddch VS, ale
pruzne reagovat na spatnu vazbu od Studentov a nové vedecké poznanie.
866. | Klub dekanov Navrhujeme nahradit pojem , Vzdelavanie a uéenie sa orientované na Studenta” pojmom ,Vzdeldvanie N
fakult vysokych | 3 vyugovanie orientované na $tudenta” v celom texte. Pojem ,ucenie sa“ znamend kvantitativny narast | | Agentura povazuje
Zk°| SR/ alebo kvalitativnu zmenu vedomosti, schopnosti atd. jednotlivca, ktord sa odohrava ,vnutri“ fo_rmulaculj @
oc. BNDr. ., | jednotlivca, je teda nezmyselné Ziadat, aby bolo naritho orientované. Aby ucenie sa Studenta mohlo prlm(?ranu, pretoze
Jarmila Kmetova, fokti bichat. ¢ orispdsobit %0 p6SOb( c . vzdelévanie (ak ” ] vychddza
PhD. efektivne prebiehat, je nutné prispésobit mu to, ¢o pdsobi zvonka, t. j. vzdeldvanie (ako cely systém) 2 terminolégie ESG.
alebo vyucovanie (ako ¢innosti riadené ucitelom).
867. | Klub dekanov Navrhujeme doplnit definovanie pojmov akademicka integrita, autocitacie, semiautocitacie. CA
fakalt vysokych Predmetné pojmy
Skol SR/ boli bud
doc. RNDr. zadefinované alebo
Jarmila Kmetova, vypustené.
PhD.
868. | Klub dekanov Vhodné by bolo ozrejmit ¢asto pouzivany pojem renomovana databaza, renomované vydavatelstvo. Ide CA
fakdlt vysokych o databazy predovsetkym Wos, Scopus, ale aj dalSie databazy zohladriujuce Specifika danych vednych Predmetné pojmy
Skol SR/ odborov akceptované prislu$nou komunitou. Navrhujeme zvazit aj zavedenie tzv. profesijnych databaz, boli vypustene.
doc. RNDr.
. ., | napr. MATEDU.
Jarmila Kmetova,
PhD.
869. | Klub dekanov Cast IV. Akredita¢né $tandardy a usmernenia pre vnutorny systém zabezpecovania kvality CA
fakalt vysokych vysokoskolského vzdelavania Text Standardov bol
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$kél SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

Standard VS 1

Navrhujeme druhu vetu: Tieto politiky su formalizované najma prostrednictvom vnudtornych
predpisov a inych dokumentov prijimanych orgdnmi akademickej, vratane zastupitelskych
organov akademickej samosprdvy, a ich dokumentacia je verejne dostupna.

Standardy zabezpecovania kvality vysokého $kolstva musia reflektovat zakonny ramec vysokého
Skolstva, fungovanie a pravomoci organov vysokych Skél.

preformulovany.

870.

Klub dekanov
fakult vysokych
$kol SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

Standard VS 2

Navrhujeme vypustit vetu: ,prostriedky ndpravy voci schvalovaniu tykajucemu sa schvalovania
Studijného programu.”

Takéto prostriedky by zaviedli formalizovany spravno-prdvny proces schvalovania Studijnych
programov, preskimatelny sidom, ktory by mohol prediZit schvalovaci proces $tudijného
programu na roky. NavySe nie je zrejmé, kto by mal byt aktivne legitimovany na podavanie
Ziadosti o napravu. Toto ustanovenie vytvori pravne nezmyselnu situaciu, ktora nema v Eurdpe
obdobu.

CA

Text Standardov bol
preformulovany

v zmysle § 3 ods. 3
pism. g) zakona

o zabezpecovani
kvality.

871.

Klub dekanov
fakult vysokych
$kol SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

Standard VS 3 - navrhujeme terminologické tpravy:

v usmerneni v prvom odstavci v poslednej vete, zvySenu pozornost, slovo zvySenu vynechat,

pripadne ho nahradit slovom maximalnu,

v implementdcii, Stvrtd odrazka ..... pedagogickych metdd, foriem a koncepcii (spdsob je

metdda),

v druhej odrézke v Casti pre hodnotenie, namiesto znamkovania pouzit klasifikacie,

navrhujeme doplnit text v usmerneni: ,Implementacia principov vyucCovania a ucenia sa

orientovaného na Studenta znamena:

- redpektovat a venovat pozornost rozmanitosti studentov a ich potrebam a umoznovat
flexibilitu trajektorii v Studiu, do tej miery, pokial to charakter Studijného odboru a
Studijného programu umoZniuje a nezniZuje to naroky na absolvovanie Studijného
programu®,

navrhujeme doplnit text v usmerneni: ,Vzhladom na déleZitost hodnotenia Studentov pre ich

napredovanie a buduce kariérne uplatnenie je v ramci Struktir a procesov vnutorného systému

kvality zabezpecené, Ze:

CA
Text Standardov bol
preformulovany.
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- ak to okolnosti vyZaduju, hodnotenie Studenta vykondva viacero skusajucich,
- sU zavedené mechanizmy umoznujluce Studentom vyuZit prostriedky napravy voéi vysledkom
hodnotenia; za takéto prostriedky ndpravy sa povazuju aj opravné terminy skusok.

872.

Klub dekanov
fakalt vysokych
skol SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

Standard VS 4 (taktie? $tandard SP 4.1 v €asti V.) — navrhujeme:

= ypravit znenie v prvom odstavci usmernenia ..... Studentom tak, aby mali moznost UspeSne
napredovat ....,

= nepouzivat spojenie ,inkluzivne prijimacie konanie“, ale nahradit ho spojenim ,inkluzivne
podmienky pre prijimacie konanie”. InklGzia ako zahrnutie vsetkych ,bez ohladu na ich
individudlne rozdiely, pricom nezdlezi na druhu Specidlnych potrieb ani na drovni vykonov
Ziakov” (Policy Guidelines on Inclusion, UNESCO, 2009), by v spojeni ,inkluzivne prijimacie
konanie” (teda celé az do konca) v kone¢nom désledku znamenalo, Ze treba aj prijat vsetkych,
¢o je nezmyselné. Spojenie ,inkluzivne podmienky pre prijimacie konanie” skér vyjadruje, Ze sa
vSsetkym umoZnuje zapojit sa a mat vhodné, prispésobené podmienky pre preukdzanie
vlastnych schopnosti — na vykone ale nakoniec zalezi, posledna ¢ast prijimacieho konania je
selektivna, neméze byt inkluzivna, inak by nemalo zmysel,

® navrhujeme upravit znenie piateho odstavca na: ,Vysoké Skoly musia mat mechanizmy
umozniujlce efektivne riesit vznesené namietky, staZnosti a Ziadosti o napravu, pricom vysoka
$kola musi zarucit spravodlivé zaobchadzanie so staZovatelmi.”

CA
Text Standardov bol
preformulovany.

873.

Klub dekanov
fakult vysokych
$kol SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

Standard VS 5
= navrhujeme doplnit znenie: V odévodnenych pripadoch sa méze od tejto poziadavky upustit
(napr. lektori cudzich jazykov, doktorandi, osoby zabezpecujuce prakticku vyucbu aj odbornikov
z praxe a pod.).

A
Text Standardov bol
preformulovany.

874.

Klub dekanov
fakalt vysokych
$kol SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,

Standard VS 6 — navrhujeme nahradit slovné spojenia: ,medzindrodni $tudenti“ slovhym spojenim
,zahraniéni Studenti”, , externisti“ slovnym spojenim ,Studenti externej formy Studia“,

CA
Text Standardov bol
preformulovany.
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PhD.
875. | Klub dekanov Standard VS 8 — navrhujeme nasledujtce znenie $tandardu: N
fakalt vysokych »Vysoka Skola zverejiiuje jasné, presné, objektivne, aktudlne a jednoducho pristupné informacie o Agentura
kol SR / svojej innosti vratane $tudijnych programov a o inovaciach. nepovazuje za
doc. RNDr. Navrhujeme, aby sa dalej ustanovilo, Ze vysokd Skola zverejiiuje aktudlne informacie o implementacii a produktivne
Jarmila Kmetovd, | fungovani vnitorného systému zabezpeovania kvality, o dosiahnutych wvysledkoch a prijatych informovat v tomto
PhD. opatreniach v rozsahu doplnenom aj o informacie o pouZzivanych vedeckych metédach a pedagogickych kontexte
metddach vratane ich inovacii. 0 pouzivanych
vedeckych
metddach.
876. | Klub dekanov Standard VS 9 CA
fakult vysokych | Standard je zaradeny do (Casti ,Priebeiné monitorovanie a periodické hodnotenie $tudijnych Text Standardov bol
kol SR / programov®, avéak obsahuje aj ustanovenie o zmene $tudijnych programov: , Vysoka $kola kaZzdi zmenu preformulovany.
doc. RNDr. pripravuje a schvaluje za Ucasti zamestnavatelov a dalich zainteresovanych stran.” Navrhujeme Agentura povazuje
Jarmila Kmetovd, | yypustenie tejto vety, kedZe vecne nesuvisi s danym $tandardom. zamestnavatelov
PhD. Nepovazujeme tiez za vhodné akcentovanie len jednej zo zainteresovanych stran, kedze v réznych a Studentov za
stupnoch Studia je relevancia vplyvu ,zamestnavatelov” rézna (vacsia vaha v bakalarskych programoch, kfacové
mensia v doktorandskych programoch zameranych na vyskum). zainteresované
strany, ¢o vyplyva z
ESG.
877. | Klub dekanov Standard VS 10 CA
fakult vysokych » druhy odstavec v usmerneni v poslednej vete ... §tatnych skusok ..... Text Standardov bol
$kol SR / preformulovany
doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.
878. | Klub dekanov Cast V. Akredita¢né standardy a usmernenia pre $tudijny program A
fakult vysokych | Absencia vazby plnenia kvality pre tvorbu SP na opisy SO v sulade s Vyhlaskou novej sustavy SO. Termin prenositelné
$kol SR/ Standard SP 1.3 a PSP 1.3 sposobilosti bol
doc. RNDr. . . v . i g s Y » L . . , zavedeny.
navrhujeme nepouzivat pojem ,makké zrucnosti”, ale nahradit ho pojmom ,prierezové
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Jarmila Kmetova,
PhD.

sposobilosti”, alebo ,prenositelné spbsobilosti“ (ako je to nas. 11). Pojem ,,makké zruénosti” je
laicky a odborne nespravny. To, ¢o je v $tandarde SP 1.3 alebo PSP 1.3 pod tymto pojmom
vymenované, vobec nie su iba zru¢nosti - obsahuju aj vedomosti, aj schopnosti aj postoje (su to
teda sposobilosti) a tie nemozu byt ani makké ani tvrdé. Bud' su prierezové (transversal) cez
rozne oblasti, odbory, alebo prenositelné (transferable) z jednej oblasti, odboru do druhych.

879.

Klub dekanov
fakalt vysokych
skol SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

Standard SP 1.3
PoZiadavky Standardu vzhladom na konjunkciu medzi jednotlivymi ofakdvaniami nebude mozné
pri niektorych programoch s prihliadnutim na ich obsah naplnit.
Navrhujeme preformulovat:
,Studijny program je priradeny k $tudijnému odboru/$tudijnym odborom a jeho odborny obsah a
vystupy vzdeldvania su v sulade s najnovsimi poznatkami prislusSného Studijného odboru. Pokial je
to relevantné, zohladriuje najnovsie technologické moznosti, o¢akavania zamestnavatelov alebo
dalSich zainteresovanych stran. Odborny obsah Studijného programu je zostaveny tak, aby
umozioval dosiahnut oc¢akavané vystupy vzdelavania.”
Prvy odsek usmernenia je nezrozumitelny, kedZe nie je zrejmé, preco je potrebné zdévodnovat
obsahovt zhodu s opisom $tudijného odboru. Studijny program musi napifiat opis $tudijného
oboru v rozsahu, v akom to variabilita daného opisu Studijného odboru opisuje. Odévodnenie si
vyzaduje odklon od opisu Studijného odboru, respektive jeho parcidlne naplnenie.

CA

Text Standardu bol
preformulovany za
ucelom zvysenia
jeho
zrozumitelnosti.

880.

Klub dekanov
fakult vysokych
$kol SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

Standard SP 2.1
Navrhujeme preformulovat:
,Studijny program je schvaleny v sulade s formalizovanymi procesmi vysokej $koly organmi
akademickej samospravy, vratane zastupitelskych organov, a sucastou jeho schvalovania je
nezaujaté, objektivne, transparentné a odborne fundované posudenie.”

N

Agentura
neuplatiuje
preskriptivny
pristup a

ponechdva vyber
prislusnej Struktary
vnutorného systému
na vysoku skolu.

881.

Klub dekanov
fakalt vysokych
$kol SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,

Pokial' zainteresované strany, vratane zamestndvatelov, maju svoje postavenie pri priprave Studijnych
programov, zodpovednost za ich schvalenie musia niest organy vysokej Skoly, ktorych sucastou su aj
Studenti. Samozrejme, externé prostredie je zahrnuté aj v niektorych kolektivnych samosprdvnych
organoch alebo ich komisiach.

Postuluje sa tu tiez poZiadavka, aby posudenie a schvalovanie Studijného programu bolo persondlne

CA

Text Standardu bol
preformulovany tak,
aby bola zachovana
poziadavka na
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PhD.

oddelené od pripravy ndvrhu Studijného programu.

Tato poziadavka vsak v realite moze byt tazko dosiahnutelna. Napriklad uZ len pre personélne
prepojenie niektorych organov akademickej samospravy, ked napriklad rektor univerzity je zadroven aj
predsedom Vedeckej rady univerzity a dekan fakulty je zdroven aj predsedom Vedeckej rady fakulty.

nezavislé

a nezaujaté
posudzovanie
a schvalovanie

Problém moze byt aj pri prorektoroch ¢i prodekanoch pre vedu a pre vzdelavaciu ¢innost. Nehovoriac o Studijnych
tom, Ze na tvorbe Studijného programu sa vecne podielaju zamestnanci jednotlivych pracovisk fakult, programov.
ako su napriklad profesori a docenti pdsobiaci na réznych katedrach a Ustavoch, ktori zdroven byvaju
Casto aj Clenmi vedeckej rady. V realite Uplné personalne oddelenie tvorby, posudzovania a
schvalovania moze byt nielen tazko realizovatelné, ale niekedy az kontraproduktivne.
Usmernenie navrhujeme upravit takto:
,Studijny program je schvéleny v stlade s formalizovanymi procesmi vysokej $koly orgdnmi akademicke;j
samospravy, vratane zastupitelskych orgdnov. Je zarucené nezavislé, nezaujaté, objektivne, odborne
fundované, transparentné a spravodlivé posudenie ndvrhu. Posudenie a schvalovanie Studijného
programu je personalne oddelené od pripravy navrhu Studijného programu, ¢o vsak nevylucuje tGcast
0sOb, ktoré sa podielali na priprave studijného programu v kolektivhych orgdnoch, ktoré program
schvaluju”.
882. | Klub dekanov Standard SP 3.1 A
fakult vysokych Dany Standard je natolko neurcity, deklaratérny a absolitne nemeratelny, Ze ho moZno sotva Text Standardov bol
koI SR/ povajovat za $tandard $tudijného programu. Navrhujeme dany $tandard vypustit, alebo nahradit | | preformulovany za
doc. RNDr. kritériom sledujicim dany ciel. Uz len samotné usmernenie stanovuje identifikovatelnej$i obsah a ucelom zvysenia
Jarmila Kmetovd, | kritérium pre postdenie $tudijného programu. zrozumitefnosti.
PhD.
883. | Klub dekanov Standard SP 3.2 CA
fakult vysokych | Tento $tandard v zasade kopiruje $tandard VS3 v ¢asti tykajucej sa hodnotenia, a teda odkazujeme na | | Text bol
$kol SR / tam uvedenu pripomienku. preformulovany. Ide
doc. RNDr. Alternativne navrhujeme tuto ¢ast usmernenia k Standardu vypustit, kedZe sa vztahuje viac na vnutorny o aplikaciu
Jarmila Kmetovd, | systém kvality, ako na $tudijny program ako taky. vseobecnych
PhD. systémovych
principov
v podmienkach
konkrétneho

Studijného
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$kdl SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

navrhujeme objasnit formuldciu dostato¢ného poctu ucitelov vo vztahu k poctu studentov,
navrhujeme doplnit plnenie minimélnych poZiadaviek pre medziodborovy SP (dve moZnosti -
tzv. rovnocenny medziodborovy SP, alebo kombinacia hlavného a vedlajSieho $tudijného
odboru), ako aj ucitelsky jednopredmetovy program, ak ho nie je mozné chapat ako program
podla znenia v pism. a) a b),

textacia tohto Standardu nezohladruje Specifika jazykovych mutdcii a konverznych programov.
Jazykové mutacie by mali byt povaZované za varianty jedného programu, a to by malo byt
zohladnené aj pri minimalnych poZiadavkach na jadro persondlneho zabezpecenia. TaktieZ,
program, ktory poskytuje konverznud verziu, by mal byt posudzovany ako variant obdobného
nekonverzného programu, nie ako samostatny program,

v pism. d), e), f) g) ako aj j) precizovat formulaciu, z ktorej bude zrejma interpretacia, ze
minimalne poziadavky pre persondlne zabezpelenie sa netykaju vylu¢ne terminologicky
zadefinovaného SP, ale su viazané na danu aprobdciu, ktord vstupuje ako jedna zo sulasti
ucitelského alebo prekladatelského kombinaéného SP,

v zneni tychto bodov je potrebné uviest, ¢i minimalna poziadavka personélneho zabezpecdenia
pedagogicko-psychologického a socidlno-vedného zdkladu modze byt zabezpefend jednou
osobou vo funkcii docenta (Bc.) alebo profesora (Mgr.) naprie¢ vietkymi kombinaénymi SP na
danej VS (tak ako to bolo doteraz),

z textacie Standardu nie je Citatelné, ¢i minimdlna poziadavka 3 os6b v jadre personalneho
zabezpecenia pedagogicko-psychologického zdkladu, socidlno-vedného zakladu a didaktiky
vyucovacich predmetov je v ¢iselnom vztahu s tymito oblastami alebo nie. Je podmienkou, aby
v tejto trojici vidy figuroval napriklad odborovy didaktik?

z textu nie je zrejmé, ¢i jadro persondlneho zabezpedenia aprobacie 3 osobami, mbze byt
zabezpecované identickymi osobami, ktoré persondlne zabezpecuju Studijny program z odboru,
pod ktory spada prislusna aprobdcia,

programu.
884. | Klub dekanov Standard SP 5.1 CA
fakult vysokych . Text bol

preformulovany.
Pojmy garant

a jadro
personalneho
zabezpecenia boli
vypustené.
PoZiadavky boli
modifikované a
Specifikované.
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minimalnu poZiadavku pre jadro persondlneho zabezpeclenia pre uditelské a prekladatelské
kombinacné programy povaZujeme za neprimerane nadhodnotend oproti minimalnej
poziadavke pre Studijné programy napriklad v pism. a), b). Napriklad, pre ucitelsky kombinacny
program prvého stupna je potrebna poZiadavka (podla interpretacie uvedeného znenia vsak
rozne chdpand) minimalne 9 os6b, ¢im jednoznacne znevyhodiuje Studijné programy
pripravujuce buducich ucitelov. Zatial ¢o na pripravu lekara, pravnika, ¢i stavebného inZiniera je
potrebné jadro zloZzené z piatich osbb, z ktorych je aspon jedna osoba vo funkcii profesora a
dalSie dve aspon vo funkcii docenta, na pripravu buduceho uditela vyucujuceho napriklad
anglicky jazyk a informatiku je potrebné jadro zloZzené z deviatich os6b, z ktorych je asponi jedna
vo funkcii profesora a dalsi piati su aspon vo funkcii docenta. Takto definované usmernenie
povaZujeme smerom k Studijnym programom pripravujucim buducich ucitefov za
diskriminacné. Podobna diskrimindcia je aj pre programy prekladatelstvo a timocnictvo.
Navrhujeme, aby pedagogicko-psychologicky zaklad garantovala v pripade Bc. programu jedna
osoba vo funkcii docenta a kazdy aprobacny predmet dve osoby vo funkcii docenta (p6sobiaci
v odbore ucitelstvo a pedagogické vedy alebo v odbore prislusnej aprobacie), pre Magr.
programy pedagogicko-psychologicky zdklad jedna osoba vo funkcii profesora a dve osoby vo
funkcii docenta za kazdy aprobacny predmet docenta (pdsobiaci v odbore ucitelstvo
a pedagogické vedy alebo v odbore prislusnej aprobdcie). Aj po tejto Uprave bude personalna
Struktdra pre ucitelské programy kvalifikacne narocnejSia, ale aspon celkovym poctom
personalneho zabezpecenia bude kombinacné studium ucitelstva zodpovedat garantovaniu
Standardnych Studijnych programov, pismeno a), b).

v pism. c) navrhujeme znizit minimalnu poZiadavku jadra persondlneho zabezpecenia na 4
osoby, z ktorych asporni jedna je vo funkcii profesora a dve vo funkcii docenta.

v pripade pism. i), j), k) je uvadzany spolocny Studijny program. DoterajSie kritérid akreditacie
Studijnych programov vysokoskolského vzdelavania v ¢asti KSP-A6 ako aj KSP-A3 povaZovali za
prirodzené avelmi prospesné pouzit pri personalnom zabezpeleni, garancidch v pripade
spolo¢nych Studijnych programov tie isté osoby, ktoré boli uvddzané ako garanti alebo sucast
personalneho zabezpelenia aj vinych Studijnych programoch. Vo vztahu k podpore a
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prehlbovaniu internacionalizacie $tudia je mozné toto Specifikum povaZovat za prospesné
a navrhujeme, aby bol tento princip zakotveny aj do akredita¢nych Standardov s ciefom vytvorit
priaznivé prostredie rozvoja spoluprace so zahrani¢nymi partnermi.
= navrhujeme preformulovat Ulohu garanta do presnejsej a zrozumitelnejsej formy:
,Vysoka Skola si spomedzi os6b v jadre personalneho zabezpecenia urcila hlavnu zodpovednu
osobu, ktora je garantom Studijného programu. Garant dba na zabezpecenie kvality Studijného
programu.”
885. | Klub dekanov Standard SP 5.3 - Osobitny $tandard pre SP tretieho stupfia A
fakult vysokych Tato pripomienka je aj v kontexte pripomienky ¢. 3 uvedenej v rdmci VSeobecnych koncepcnych Text Standardov bol
$kél SR/ pripomienok. preformulovany.
doc. BNDr. L, Standard odporuje deklarovanym principom kvality ako je spravodlivost a zlep$ovanie sa, ked' Vézba’na .
Jarmila Kmetov3, ) ) . L, , . ) preukazanie
PhD. vopred (bez vyhodnotenia kvality) odoberd odborom mozZnost nechat sa hodnotit. Prvym vysledkov
predpokladom odboru uchddzat sa o program 3. stupfia nie je jeho vlastnd kvalita, ale kvalita komplexnej
ostatnych odborov, ¢o je neprijatelné. Zaroven sa moznost pristupu k PhD. programom odvodzuje akreditacie bola
od hodnotenia tychto ostatnych odborov v komplexnej akreditacii spred 7 az 9 rokov bez ohladu na modifikovana
ich su¢asny stav a bez ohladu na pdvodné hodnotenie samotného hodnoteného odboru. To vedie a z obligatérneho
napr. k nezmyselnému a paradoxnému dosledku: odbor hodnoteny v KA ako C- sa bude mdoct r.eiimu b?la
uchadzat o 3. stupen stadia (lebo vacsina ostatnych odborov bola B a lepsia), odbor hodnoteny v KA ::Ifuoljc/aatrlj\?ni%o
ako A sa nebude méct uchadzat o treti stupen $tudia (lebo vaésina ostatnych odborov nebola B a redimu.
lepsia). Standard pri podmiefiovani pristupu k 3. stupfiu $ttdia nijako neberie do Gvahy, 7e samotny
odbor sa za 7 rokov mohol zlepsit, integrovat, rozdelit na viac odborov, upadnit alebo Uplne
zaniknut, Co plati aj o ostatnych odboroch. Vysoka skola, ktord sa v mene kvality rozhodne zrusit
slabé odbory a integrovat tie perspektivne, bude potrestana, pretoZe jej je odmietnuty pristup k 3.
stupnu Studia podla hodnotenia odborov, ktoré uz na nej neexistuju.
886. | Klub dekanov Cast VIII. Priloha A, IX. Priloha B - minimélne poZiadavky na kritéria vysokej $koly na vyhodnotenie CA
fakult vysokych splnenia podmienok pre ziskanie vedecko-pedagogického titulu alebo umelecko-pedagogického titulu Poziadavky na
skol SR/ “docent” alebo ”profesor” kritéria boli
doc. BNDr. . . | » Do vieobecnej ¢asti navrhujeme doplnit kritérium dizky minimalneho po¢tu rokov pdsobenia na zjednotgn,é..
Jarmila Kmetova, Kategorizacia
vysokej Skole a vykonavania Cinnosti v prislusSnom odbore habilitatného a inaugura¢ného konania.
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PhD.

Taktiez doplnit minimalny pocet vedenych zavere¢nych prac (bakalarskych a diplomovych). Z
kritérii nie je zretelna Ziadna prahova hodnota (okrem edicie vysokoskolskej u¢ebnice alebo skript),
signifikantnd pre posudenie vykonavania pedagogickej ¢innosti. Ide o minimalne kritéria pre
vedecko alebo umelecko-pedagogické tituly, zvlast v ¢ase tvorby Standardov pre vndtorny systém
zabezpecovania kvality vysokosSkolského vzdeldvania, ktorého jednym zo subjektov je prave
Student.

Navrhujeme do znenia pism. a) vSeobecnej Casti v prilohach VIII. aIX. doplnit aj uéebnice pre
zakladné a stredné skoly.

Mnohé kritérid uvedené v navrhovanej Stylistickej podobe p6sobia vagne az frazovite, su situované
do velmi vSseobecnej roviny, bez minimalnej kvantifikacie, napriklad “niekolko”, “Gc¢ast na vedeni
projektu” atd. Spravne by bolo v ¢asti VI vypustit pism. c). U¢ast na vedeni je pojem zavadzajuci,
nie je indikdtorom kvality vedecko-vyskumnej Cinnosti, v takejto podobe sa stava nastrojom pre
Ucelové persondlne manipulacie. Projekt je jednym z prostriedkov pre tvorbu vedeckych vystupov.
Do uvahy by pripadala zmena formulacie, a to: aktivna Ucast na rieSeni projektu s naslednym
spoluautorstvom vystupov rieSeného projektu alebo vypracovanie expertizy zadanej externym
objednavatelom, ktoré umoziuje vyznamny transfer vysledkov vedeckého vyskumu do praxe.

V Casti IX. navrhujeme upravit podmienku Skolenia doktorandov uvedenud v pism. c¢) tak, Zze ak
uchadzac o titul profesor vyskolil uz aspon dvoch doktorandov, nevyzaduje sa eSte aj aktudlne
Skolenie dalSieho doktoranda po dizertacnej skuske. Ziskanie naozaj kvalitného doktoranda nemusi
byt pri su¢asnej demografickej krivke prave jednoduché a z hladiska dennej formy Stidia ide tiez
o pomerne finan¢ne ndro¢nu investiciu. Ziadat po uchadzacovi o titul profesor, aby svoju Ziadost
podal akurat v obdobi priblizne 18 mesiacov, kedy je jeho doktorand po dizertacnej skuske, je
prehnany formalizmus. Navrhujeme znenie uvedeného kritéria: ,Uspesné vyskolenie najmene;j
dvoch doktorandov v Studijnom odbore, ku ktorému je odbor inauguraéného konania priradeny
alebo uspesné vyskolenie najmenej jedného doktoranda v Studijnom odbore, ku ktorému je odbor
inauguracného konania priradeny a Skolenie najmenej jedného doktoranda po absolvovani
dizertacnej skusky v studijnom odbore, ku ktorému je odbor inauguracného konania priradeny”

» V Casti IX. su velmi vysoko nastavené kritérid na uchadzada pre ziskanie titulu profesor uvedené

Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
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v pism. d) a e). Kritérium vyZaduje od docenta, ktory ma podstupit proces inauguracie, aby viedol
dva uspesne ukoncené projekty Specifikované v tomto odstavci, a aby bol Gc¢astny na rieseni aspon
uspesne ukoncéeného vyskumného alebo umeleckého projektu s medzinarodnym prvkom. V zmysle
§ 75 ods. 3 a 6 zakona o vysokych skolach by vedenim projektov mali byt povereni docenti, preto je
logické otakavat, ze o svoj prvy projekt v pozicii vediceho projektu Ziada pracovnik aZ po nastupe
do funkcie docenta. Ukoncéenie dvoch projektov v pozicii vediceho tak znamend v aktudlnych
podmienkach v SR zhruba 10 ro¢nld medzeru medzi habilitaciou a inauguraciou, ¢o je v mnohych
pripadoch prili§ dlhd doba. Treba tu tiez zdoraznit, Ze v niektorych odboroch nerealizuju vedci
svoju vedecku c¢innost primarne prostrednictvom rieSenia grantovych uloh, teda sa na ne zvlast
nezameriavaju. Prave v tychto odboroch je vdbec Ucast na grante (zvlast mensich grantoch typu
VEGA) Castokrat nezaujimava pre jednotlivych riesitelov, pokial im rieSenie grantu nema prispiet
ku kvalifikatnému rastu Vhodné by bolo zniZit poZiadavku na plnenie tohto kritéria, v zneni: pism.
d) - jeden Uspedne ukon&eny alebo prebiehajlci grantovy projekt v pozicii veduceho, alebo Géast
na dvoch ukonéenych alebo prebiehajicich grantovych projektoch; pism. e) aktivna ucast na
realizujdcom sa vyskumnom, vyskumno-edukacénom alebo umeleckom medzinarodnom
projekte. Dalsim navrhovanym rieenim nahradzajucim pism. d) je aj doplnenie moZnosti
vypracovania vedeckych analyz vyznamne ovplyviujucich prax na objednavku vyznamnej institucie
z praxe; a v pripade nahradenia pism. e) publikovanie vedeckej préce vytvorenej v spoluautorstve
s vedecky pracujucimi osobami na zahrani¢nej institucii aspon v dvoch réznych Statoch alebo iné
relevantné cinnosti s ohladom na osobitosti Studijnych odborov, ku ktorym je odbor
inauguracného konania priradeny (uvedené v Specidlnej Casti).

Kritérid na habilitacie a inauguracie viazuce sa na jednotlivé Studijné odbory respektive ich skupiny
prispdsobit realite podla toho, ¢o je skutocne vyznamné v danom odbore, tak, aby kvalita bola
zachovana azaroven neboli Standardy likvidacné, ale naopak motivujuce (tyka sa to tak
poZiadaviek na publikacni cinnost ako aj poZiadaviek na plnenie grantovych uloh, pretoze
v pripade niektorych odborov je mozZnost ziskavania grantovych uloh znaéne diferencovana medzi
jednotlivymi odbormi), pricom ak sa ukaze vyrazna osobitost niektorého odboru alebo odborov,
ktord by mala byt v standardoch zohladnena, pre dany odbor alebo odbory sa bud vytvori
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osobitnd skupina Standardov alebo sa v ramci skupiny odborov pre tieto odbory vyspecifikuju
osobitné podmienky; konkrétne pripomienky vid' v dalSom texte.
887. | Klub dekanov Pripomienky k Standardom, ktoré sa viazu na jednotlivé skupiny odborov CA
fakalt vysokych 1. Navrhujeme, aby sa vskupine odborov A pri kritéridch na habilitacné ainauguracné konanie PoZiadavky na
kol SR / nevyzadovali citicie ainé ohlasy v citaénych databdzach. Pre tuto skupinu odborov to nie je kritéria boli
doc. RNDr. , typické, databazy sa tu nevyZaduju ani pri publikacidch. V tejto skupine odborov by sa ziskanie zjednotené.
Jarmila Kmetov3, , Y o , , . , v . iy Kategorizacia
uvedeného poctu citacii v mnohych pripadoch viazalo na umelé nadhananie splnenia kritérii, ¢o . o,
PhD. . e ie titelom tandard Studijnych odborov
zrejme nie je Ucelom Standardov. podra skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
888. | Klub dekanov 2. Navrhujeme plnenie kritéria v tab. 11.1 ¢asti VIII. pre skupinu odborov A v Kategérii vedeckych prac CA
fakult vysokych alebo inych vystupov doplnit o text, ktory by bol v pévodnom texte zaradeny ako druhy odstavec: PoZiadavky na
$kol SR / ,Sucastou tychto vystupov mozu byt aj slovesné umelecké prace (pdvodné umelecké monografie, kritéria boli
doc. RNDr. L1 . o . . - o . zjednotené.
. L, preklady a pod.), ktoré ziskali ocenenie alebo nominaciu nan na celonarodnej ¢i medzinarodne;j L,
Jarmila Kmetov3, i » Kategorizacia
PhD. urovnt-. Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
889. | Klub dekanov 3. Navrhujeme plnenie kritéria v tab. Il.1 ¢asti IX. pre skupinu odborov A v Kategodrii vedeckych prac CA
fakult vysokych alebo inych vystupov doplnit o text, ktory by bol v pévodnom texte zaradeny ako druhy odstavec: Poziadavky na
Skol SR / ,Sucastou tychto vystupov mozu byt aj slovesné umelecké prace (pdvodné umelecké monografie, kritéria boli
doc. RNDr. e 1 . o y . - . . zjednotené.
. ., preklady a pod.), ktoré ziskali ocenenie alebo nominaciu nan na celonarodnej ¢i medzinarodnej o
Jarmila Kmetova, ] o Kategorizacia
PhD. urovni-. Studijnych odborov
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podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
890. | Klub dekanov 4. Navrhujeme plnenie kritéria v tab. II.1 ¢asti VIII. pre skupinu odborov A v Kategdrii citacii a ohlasu CA
fakdlt vysokych na publikované vedecké prace vedeckych prac a iné vystupy doplnit o text v zneni: ,,....aspofi 8 je PoZiadavky na
$kol SR/ registrovanych v renomovanych databézach alebo v zahrani¢nych publikaciach. kritéria boli
doc. RNDr. zjednotené.
Jarmila Kmetova, Kategorizacia
PhD. Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
891. | Klub dekanov 5. Navrhujeme plnenie kritéria v tab. 1.1 Casti IX. pre skupinu odborov A v Kategérii citacii a ohlasu na CA
fakdlt vysokych publikované vedecké prace vedeckych prac ainé vystupy doplnit o text v zneni: ,,....aspon 20 je PoZiadavky na
$kol SR / registrovanych v renomovanych databdzach alebo v zahrani¢nych publikaciach. kritéria boli
doc. RNDr. zjednotené.
Jarmila Kmetova, Kategorizacia
PhD. Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
892. | Klub dekanov 6. Navrhujeme preradit odbor 23. Medidlne a komunikaéné $tudia zo skupiny odborov C do skupiny CA
fakalt vysokych odborov A. PoZiadavky na
$kol SR/ kritéria boli
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doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

Odbory masmedialne studia, Zurnalistika, tedria dejiny Zurnalistiky, knizné a informacné vedy (v
sucasnosti medialne akomunika¢né studia) boli v poslednej akreditacii podla Kritérii na
hodnotenie Urovne vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a dalsej tvorivej ¢innosti v ramci komplexnej
akreditacie Cinnosti vysokej Skoly posudzované v oblasti 2 Humanitné vedy spolu s odbormi
skupiny A, ktoré su v sucasnosti zaclenené do odboru filozofia, filoldgia, teoldgia, vedy o umeni
a kultare.

Nosnou témou jadra Studijného odboru medidlne a komunikacné studia su vedomosti, zrucnosti a
kompetencie suvisiace s komunikdaciou informacii, hodnot, posolstiev, postojov a estetickych
zazitkov v spoloCnosti, najma na Urovni tvorby a recepcie medidlneho/informaéného obsahu,
analyzy a spracovania primdarnych informacii a sekunddrnych informacii, tvorby medidlnych a
informacénych produktov a ich distriblcie smerom k adresatovi.

Odbor medialne a komunikacné studid je interdisciplindrny odbor. Jadro Studijného odboru tvoria
najma poznatky z odboru filozofia, filoldgia, vedy o umeni, ale aj pedagogické vedy (napr. medialna
vychova). V studijnych planoch tohto odboru nachddzame predmety najma z oblasti humanitnych
vied ako napr. filozofia, estetika, etika, vedy o umeni — kulturoldgia, dejiny a tedria filmového
umenia a multimédii. VSetky tieto odbory sa nachadzaju v skupine A, resp. patria pod odbory
v skupine A.

Pre priklad mozno uviest zakladné predmety jadra S$tudijnych planov  odboru mediélne
a komunikacné studid ako napr. tedria a dejiny masovej komunikacie, tedria a dejiny Zurnalistiky,
dejiny filmu, etika v médiach, estetické aspekty medidlnych komunikatov, jazyk v médiach,
Zurnalistické zanre, jazykova kultdra, masova kultura, medidlna kultdra dramaturgia, rézia, analyza
a interpretacia umeleckého diela, produkcia, rézia, atd.

zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

893.

Klub dekanov
fakalt vysokych
$kol SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

Navrhujeme preradit odbor 33. Socialna praca zo skupiny odborov C do skupiny odborov A.

Scientometrické poZiadavky na habilitdcie a inauguracie v odbore Socidlna praca nezodpovedaju
skupine odborov, v ktorych je tento odbor v ndvrhu akreditaénych Standardov zaradeny. Odbor
Socidlna praca je v ndvrhu zaradeny medzi odbory, ktoré maju SirSie spektrum moZnosti
publikovat v ¢asopisoch, ktoré su registrované v renomovanych databazach. Podla navrhovanych
kritérii bude obsadzovanie funkénych miest docentov a profesorov v odbore Socidlna prava velmi
problematické. Odbor Socidlna prdaca ma velmi malo casopisov, ktoré su zaradené do
renomovanych databaz (na Slovensku ani jeden, v Ceskej republike iba jeden). Ich pocet je
porovnatelny s odbormi, ktoré su zaradené v skupine odborov A. Autori publikujuci v odbore
Socialna praca, aby vébec mali adekvatne publikacné vystupy, v mnohych pripadoch hladaju cesty

CA

PoZiadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
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publikovat v casopisoch, ktoré su len okrajovo pribuzné s odborom. Podet vedeckych prac a
naslednych citdcii v databazach je tak vyrazne obmedzeny. Aby akreditacné Standardy boli
skuto¢ne Standardami, je potrebné ich prispésobit moznostiam publikovania v jednotlivych
odboroch. V opaénom pripade sa mbze stat, ze na Slovensku budud vyrazné problémy obsadit
funkéné miesta kvalifikovanymi tvorivym zamestnancami s dostatoénym mnoZstvom vedeckych
vystupov a citdcii v odbore.
894. | Klub dekanov 8. Navrhujeme preradit odbor 26. Politické vedy zo skupiny odborov C do skupiny odborov B. CA
fakult vysokych Podobne ako v skupine odborov B, ma zna¢na ¢ast zamerania politickych vied strategicky narodny | | PoZiadavky na
koI SR/ charakter; pripominame, 7e do politickych vied spada aj pévodny $tudijny odbor verejna sprava kritéria boli
doc. RNDr. a verejna politika, ktory nevyhnutne suvisi s pravnym poriadkom konkrétneho statu. zjednotené.
Jarmila Kmetova, Kategorizacia
PhD. Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
895. | Klub dekanov 9. Navrhujeme preradit odbor 40. Vedy o $porte zo skupiny odborov C do skupiny odborov A. CA
fakdlt vysokych Z hladiska obsahu a profilov uplatnenia absolventov maji vedy o Sporte ovela bliZsie PoZiadavky na
$kol SR / k pedagogickym vedam ako k ekonémii a manaZmentu, politickym veddm, &i psycholdgii. Nosné kritéria boli
doc. RNDr. témy jadra znalosti Studijného odboru vedy o Sporte su svojim obsahom azameranim takmer zjednotené.
Jarmila Kmetovg, identické s odbormi v skupine odborov A. PredloZeny ndvrh zaradenia Vied o Sporte do skupiny Kategorizacia
PhD. $tudijnych odborov ,C“ vramci scientometrickych poZiadaviek na habiliticie ainauguracie Studijnych odborov
v odbore Vedy o $porte taktie? nezodpovedd skupine odborov, v ktorych je tento odbor v ndvrhu podfa skupin bola
akredita¢nych S$tandardov zaradeny. Podla navrhovanych kritérii bude obsadzovanie funkcii vypustena.
docentov a profesorov v odbore Vedy o $porte velmi problematické a7 nemozné. Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
896. | Klub dekanov 10. Navrhujeme plnenie kritéria v tab. 11.2 v casti VIII. pre skupinu odborov B v Kategdrii Ucasti vo CA
fakult vysokych vyskumnych alebo vyskumno-edukacnych projektoch nahradit znenim: PoZiadavky na
$kol SR/ a) ucastou na vytvoreni vyznamného legislativneho navrhu vSeobecne zaviazného pravneho kritéria boli
doc. RNDr. . . . . . . . . I zjednotené.
. L, predpisu, ktory bol pripravovany s cieflom jeho predloZenia do legislativneho procesu, a to L
Jarmila Kmetova, ) L, i ) Kategorizacia
PhD. subjektom, ktory ma na to opravnenie alebo, studijnych odborov
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b) uc&astou na priprave judikatu Najvysieho sudu Slovenskej republiky alebo Ustavného sudu

Slovenskej republiky alebo obdobnych sudov v inych Statoch alebo medzinarodnych sudov
alebo,

c) vyznamnou Ucéastou na tvorbe projektu alebo expertizy zadanych externym objednavatelom,

ktoré umozniuju vyznamny transfer vysledkov vedeckého vyskumu do praxe,

d) ucastou na UspeSne ukonéenom alebo prebiehajucom vyskumnom alebo vyskumno-

edukacnom projekte financovanom externou grantovou agentlrou alebo externym

odberatefom alebo prostrednictvom inej externej finanénej schémy.

podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

fakult vysokych
$kol SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

prac alebo inych vystupov preformulovat nasledujucim spésobom ,aspon prac bolo
uverejnenych v ¢asopise alebo inej publikacii registrovanej v renomovanej databaze alebo bolo
publikovanych v zahrani¢nych publikaciach (alternativne ¢asopisoch)”. Skupina odborov C pokryva
Siroké spektrum spolocenskovednych odborov, ktoré maju svoje znacné Specifikd ¢o do kultary
publikovania aj impaktu jednotlivych vystupov. Niektoré z nich (napriklad mediadlne a komunikacné
studia) su pomerne dobre zastipené v renomovanych databdazach, avsak nie z hladiska ¢asopisov,
ale najma inych typov publikacii, v inych zasa nie je publikovanie v databazovych publikaciach
beZnou zdleZitostou (napr. ¢ast politickych vied, kam patri aj verejna sprava). Predpokladame, Ze
nie je ciefom Standardov zlikvidovat odbory a tak by takato Uprava v pripade odborov skupiny C

897. | Klub dekanov 11. Navrhujeme plnenie kritéria v tab. 11.2 v ¢asti IX. pre skupinu odborov B v Kategérii ucasti vo CA
fakdlt vysokych vyskumnych alebo vyskumno-edukacénych projektoch nahradit znenim: PoZiadavky na
SkoISR / a) ucastou na vytvoreni vyznamného legislativneho navrhu vseobecne zdvdzného pravneho krlterla bo'['
doc. RNDr. . . .y . . , . , . . zjednotené.
. . predpisu v zahrani¢i alebo na medzinarodnej drovni, ktory bol pripravovany s ciefom jeho L
Jarmila Kmetovs, L o s o ] X Kategorizacia
PhD. predlozZenia do legislativneho procesu, a to subjektom, ktory ma na to opravnenie alebo, $tudijnych odborov
b) G¢astou na vytvoreni judikdtu zahranicného najvyssieho alebo ustavného sudu alebo podla skupin bola
medzinarodného sudu alebo, vypustena.
c) publikovanej vedeckej prace vytvorenej v spoluautorstve svedecky pracujlicimi osobami na Predmetr)é polozky
zahranicnej institucii aspon v dvoch réznych Statoch inych ako Slovenska republika. a p'rahove hoc{noty
boli vypustené.
898. | Klub dekanov 12. Navrhujeme plnenie kritérii v tab. Il. 3 €asti VIII. a IX. pre skupinu odborov C v Kategérii vedeckych CA

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
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bola na mieste.

Navrhované kritéria pri uverejiovani vystupov v databdzovych casopisoch v skupine C su
porovnatelné ako v skupine F, kde je potrebné 5 databdzovych ¢asopisov na ziskanie titul docent
(napr. farmacia, veterinarstvo, vSeobecné lekarstvo), ale aj ako v skupine D (bioldgia, fyzika,
chémia, matematika, informatika), kde sa spomina 6 casopisov. Pre odbory v skupine B
(bezpecnostné vedy a pravo) sa vystupy v databazovych casopisoch nevyzaduju vobec.

Plnenie takto nastavenych kritérii pre skupinu C mdze neprimeranym spdsobom (v porovnani
napriklad so skupinou A alebo skupinou B) limitovat moznosti persondlneho zabezpecenia
Studijnych odborov v danej skupine, nakolko neodraza redlne moznosti plnenia takto definovanych
kritérii.

899.

Klub dekanov
fakalt vysokych
$kol SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

13.

Navrhujeme plnenie kritéria v tab. 1.3 Casti VIII. pre skupinu odborov C v Kategérii citacii a ohlasu
na publikované vedecké prace vedeckych prac ainé vystupy upravit pocet ,aspori 15“ na pocet
,aspon 10“ registrovanych citdcii a ohlasov v renomovanych databdzach alebo v zahrani¢nych
publikaciach.

CA

PoZiadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

900.

Klub dekanov
fakult vysokych
$kol SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

14.

Navrhujeme plnenie kritéria v tab. 11.3 ¢asti IX. pre skupinu odborov C v Kategérii citacii a ohlasu na
publikované vedecké prace vedeckych prac ainé vystupy upravit pocet ,aspori 30“ na pocet
,aspon 20“ registrovanych citdcii a ohlasov v renomovanych databazach alebo v zahrani¢nych
publikaciach.

CA

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
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boli vypustené.

901.

Klub dekanov
fakult vysokych
$kol SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

15. Navrhujeme prehodnotit zostavenie skupiny odborov D, aj napriek snahe diferenciacie prahovych
hodn6t na tri skupiny. Tato skupina je tvorenda odbormi s uplne odliSnymi publikacnymi
zvyklostami.

CA

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

902.

Klub dekanov
fakalt vysokych
skol SR/

doc. RNDr.
Jarmila Kmetova,
PhD.

16. Navrhujeme, aby prahové hodnoty pre pocet citacii pre odbor 18. Informatika v skupine odborov
D, neboli identické ako pre odbor Matematika (pre doc. aj prof.). Pre odbor Informatika by tieto
hodnoty mali byt obdobné ako pre odbor 19. Kybernetika v skupine odborov E. Teda pre docenta
15 citdcii z toho 10 Wos/Scopus, pre profesora 3 citacie z toho 15 Wos/Scopus.

Pre odbor Informatika taktiez navrhujeme, aby okrem casopiseckych prac uvedenych v tabulkach
1.4 priloh VIII. a IX., mohli byt akceptované aj publikdcie uverejnené v zbornikoch z prestiznych
svetovych konferencii ¢i kongresov, ktoré su ¢astokrat odbornou informatickou komunitou cenené
viac ako publikacie v casopisoch. TaktieZz sa stanovuje, Ze uchadzaé¢ ma byt prvym, resp.
korespondujlicim autorom. Vo viacerych oblastiach informatiky je zvyklostou uvadzat autorov v
abecednom poradi, pricom zaroven koreSpondujuci autor je spravidla Cisto administrativna funkcia
s ohfadom na komunikaciu s editorom a pod. Na urcenie autorského podielu je v takychto
pripadoch pozicia v zozname autorov irelevantna.
Podla vy$sie uvedenej argumentacie navrhujeme preradit odbor 18. Informatika zo skupiny
odborov D do skupiny odborov E.

Materidl prerokovany na zasadnuti Klubu dekanov fakult vysokych skél SR

dna 21.11.2019 v Banskej Bystrici.

CA

PoZiadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

903.

Dr. h. c. prof.

JUDr. Lucia

Dovolujeme si Vam zaslat pripomienky k , Navrhu akreditacnych $tandardov SAAVS“.
Skratky pouZivané v nasledujucom texte:

0
Konstatacia, ktora
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Kurilovska, PhD. -

Navrh akredita¢nych $tandardov SAAVS — v dalSom texte ,,ndvrh“

nema charakter

funkcii docent a profesor, v sulade s poziadavkami Standardov pre Studijny program a
vSeobecne zavdznymi predpismi.

Odbévodnenie pripomienky:

Vyssie uvedené znenie Standardu neumoziuje obsadit na funkciu docenta (resp. na funkciu
profesora) takul osobu, ktord napriek Uspesnému habilitacnému konaniu (resp. vymenudvaciemu
konaniu) ziskala prislusny vedecko-pedagogicky titul na vysokej Skole, ktorej kritéria
na habilitacné konanie (resp. navymenuvacie konanie) boli iné (t.j. najma uZsie i
v kvantitativnych ukazovateloch nizsie), nez aké urcuje Cast VIII. ndvrhu (resp. ¢ast IX. ndvrhu).
Inymi slovami, dotknuty Standard de facto neuznava predchadzajuce uspesne skoncené
habilitacné konania (resp. vymenuvacie konania) napriek tomu, Ze tieto konania prebehli na
zaklade platne priznanych prav na uskutocnovanie habilitacného konania (resp. vymenuvacieho
konania). Formulacia dotknutého Standardu ma konceptne neod6vodneny a normativne
neopravneny retroaktivny charakter, ktory relativizuje nielen Usilie osob, ktoré ziskali vedecko-
pedagogicky titul ,,docent” (resp. ,,profesor”) pred vyhotovenim navrhu, ale aj usilie vysokych
skol, ktoré kreovali kritérid na habilitacné konanie (resp. na vymenuvacie konanie) v sulade
s poziadavkami na Uspesné priznanie tychto prav zo strany Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu
a $portu Slovenskej republiky bez objektivhej moznosti predpokladat, akym spésobom bude
formulovany prislusny Standard v roku 2019.

Navrh rieSenia pripomienky:

rektorka / e z3k. & 131/2002 Z. z. o vysokych $koldch a o zmene a doplneni niektorych zakonov — v dalsom pripomienky.
Akadémia texte ,,zakon o vysokych kolach”
Policajného Struktdra materialu:
zboru Cast 1. — Pripomienka ¢. 1,2 a3
Cast 2. — Konstatacia ¢. 1

904. | Dr. h. c. prof. 1. PRIPOMIENKA ¢. 1,2 a3 0
JUDr. Lucia Pripomienka ¢&. 1: Netyka sa
Kurilovskd, PhD. - | Pripomienka k ,,Standardu VS 5“ (¢ast ,,5. Vysokoskolski ucitelia“): $tandardov. Tyka sa
rektorka / § 75 ods. 4 zakona
Akadémia Exaktna lokalizacia pripomienky: o vysokych Skolach.
Policajného Pripomienka smeruje k nasledujuce]j konstatacii obsiahnutej v Standarde (str. 14 navrhu): Agentdra nema
zboru Vysoké Skoly stanovuju a dodrZiavaju vlastné podmienky obsadzovania pozicii ucitelov, najma v pésobnosti zmeny

zakona.
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Navrhujeme, aby do znenia § 75 ods. 4 zdkona o vysokych skolach, boli vloZzené nasledujlce
slovné spojenia (pozn.: doplnené slovné spojenia su oznacené tuc¢nym fontom) stym, Ze
textacia pripomienkovaného Standardu by po nizSie uvedenom doplneni zakona o vysokych
Skolach mohla zotrvat v pévodnej verzii.

Kvalifikaénym predpokladom na obsadenie funkcie profesora je vedecko-pedagogicky titul
profesor alebo splnenie kritérii vyplyvajucich z poZadovanej Urovne kritérii na ziskanie titulu
profesor prislusnej vysokej Skoly v Standardoch pre habilitacné konanie a inaugura¢né konanie
podla osobitného predpisu. Kvalifikaénym predpokladom na obsadenie funkcie docenta je
vedecko-pedagogicky titul docent alebo splnenie kritérii vyplyvajlicich z poZadovanej urovne
kritérii na ziskanie titulu docent v Standardoch pre habilitaéné konanie a inaugura¢né konanie
podla osobitného predpisu.

905.

Dr. h. c. prof.
JUDr. Lucia
Kurilovska, PhD. -
rektorka /
Akadémia
Policajného
zboru

Pripomienka €. 2:
Pripomienka k ,,Standardu SP5.1“ (¢ast ,,5. Vysokoskolski ucitelia“):
Exaktna lokalizacia pripomienky:
Pripomienka smeruje k zniZeniu poctu ¢lenov jadra personalneho zabezpecenia (str. 24 navrhu).
Pripomienka sa tyka prvého stupnia Studia, druhého stupna Studia, tretieho stupria studia a
habilitacného a vymenuvacieho konania.
Odbévodnenie pripomienky:
V jadre persondlneho zabezpecenia prvého stupfa Studia, druhého stupna Studia, tretieho
stupfia Studia a habilitatného a vymenuvacieho konania navrhujeme znizit pocet ¢lenov jadra.
Primarnym dbévodom je to, Ze navrhovany pocet ¢lenov jadra mdzZe sposobit zanik viacerych
Studijnych programov, ktoré narusia potrebnd variabilitu v poskytovani vzdelavania, ¢oho
vysledkom (okrem iného) bude znevyhodnenie slovenskych vysokych skél oproti vysokym
gkoldm v zahranici (najma v Ceskej republike).
Navrh rieSenia pripomienky:
Prvy a druhy stupen sStudia: traja ¢lenovia jadra persondlneho zabezpecenia.
traja ¢lenovia jadra personalneho zabezpecdenia s tym, Ze dvaja
znich musia pésobit vo funkcii docenta ajeden vo funkcii
profesora

Treti stupen Studia:

Odbor habilitacného

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Koncdept jadra
personalneho
zabezpecenia bol
vypusteny.
Poziadavky boli
modifikované.
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a vymenuvacieho konania: traja ¢lenovia jadra personalneho zabezpecenia s tym, Ze jeden
znich musi pbésobit vo funkcii docenta advaja vo funkcii
profesora.
906. | Dr. h. c. prof. Pripomienka ¢&. 3: CA

JUDr. Lucia Pripomienka k casti ,,VIII.“ navrhu a k ¢asti ,,IX.“ navrhu Poziadavky na
Kurilovska, PhD. - Exaktna lokalizacia pripomienky: kritéria boli
rektorka / Pripomienka smeruje k doplneniu alternativy do segmentu ,,11.2. Skupina B“, polozka ,,Kategodria zjednotené.
Akadémia Ucasti vo vyskumnych alebo vyskumno-edukacnych projektoch” (str. 40 navrhu) a do segmentu Kategorizacia
Policajného ,»11.2. Skupina B“, polozka ,Kategdria ucasti vo vyskumnych alebo vyskumno-edukaénych Studijnych odborov
zboru projektoch” (str. 48 navrhu): podla skupin bola

Odbévodnenie pripomienky: vypustena.

Navrhované vymedzenie vyskumnych alebo vyskumno-edukaénych projektov ma byt primarne Predmetné polozky

postavené na ich ziskani ,,sutainym spdsobom” s kumulativnym ,,financovanim externou a prahové hodnoty

grantovou agenturou alebo externym odberatelom” alebo ich ziskani prostrednictvom ,,inej boli vypustené.

externej finanénej schémy”. Vzhlfadom na Specifickd oblast skupiny $tudijnych odborov ,,B“ (t. j.

bezpetnostné vedy a pravo), vktorych sa znaénd cast vedeckej prace vykondva mimo

grantovych schém, navrhujeme doplnit dotknuté alternativy o projekty, ktoré su vysokej skole

priamo zadané (napr. koreldcia medzi Ministerstvom vnutra Slovenskej republiky a Akadémiou

Policajného zboru v Bratislave) alebo navrhované zo strany Specializovaného externého

odberatela (napr. Slovenska advokatska komora a pravnické fakulty). Prirodzenym imanentom

takejto vedeckej ¢innosti je okamZitd sposobilost transferu jej vysledkov do praxe a taktiez to,

Ze tieto projekty obvykle nie su financované.

Navrh rieSenia pripomienky:

Navrhujeme, aby do znenia dotknutych polozZiek boli vloZzené nasledujlce alternativy (pozn.:

doplnené slovné spojenia su oznacené tuénym fontom):

907. | Dr. h. c. prof. Segment ,,l1.2. Skupina B, polozka ,Kategdria Ucasti vo vyskumnych alebo vyskumno- CA

JUDr. Lucia edukacnych projektoch”, str. 40 navrhu: PoZiadavky na
Kurilovska, PhD. - PInenie kritéria uvedeného v pism. c) vSeobecnej ¢asti je mozné nahradit: kritéria boli
rektorka / a) vytvorenim vyznamného legislativneho navrhu vSeobecne zavdzného pravneho predpisu, zjednotené.
Akadémia ktory bol pripravovany s cielom jeho predloZenia do legislativneho procesu a to subjektom, Kategorizacia
Policajného ktory ma na to opravnenie alebo Studijnych odborov
zboru b) pripravou judikatu Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky alebo Ustavného sidu Slovenskej podla skupin bola

republiky alebo obdobnych sddov v inych Statoch alebo medzinarodnych sidov alebo vypustena.
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c) ucastou na vedeni aspori jedného Uspesne ukoncéeného vyskumného alebo vyskumno- Predmetné polozky
edukacného projektu alebo projektu s vyznamnym transferom vysledkov vedeckého vyskumu a prahové hodnoty
do praxe ziskaného na zaklade priameho zadania zo strany externého odberatela, ak je nim boli vypustené.
ministerstvo alebo profesijnd komora.
908. | Dr. h. c. prof. Segment ,,Il.2. Skupina B, polozka ,Kategéria ucasti vo vyskumnych alebo vyskumno- CA
JUDr. Lucia edukacnych projektoch”, str. 48 navrhu: Poziadavky na
Kurilovska, PhD. - Plnenie kritéria uvedeného v pism. d) vseobecnej ¢asti je mozné nahradit: kritéria boli
rektorka / c) vytvorenim vyznamného legislativneho ndvrhu vSeobecne zavadzného pravneho predpisu, zjednotené.
Akadémia ktory bol pripravovany s cielom jeho predloZzenia do legislativheho procesu a to subjektom, Kategorizacia
Policajného ktory ma na to opravnenie alebo Studijnych odborov
zboru d) pripravou judikatu Najvy3sieho sudu Slovenske]j republiky alebo Ustavného sidu Slovenskej podla skupin bola
republiky alebo vypustena.
e) vedenim aspon dvoch UspesSne ukoncenych vyskumnych alebo vyskumno-edukacnych Predmetné polozky
projektov alebo projektov s vyznamnym transferom vysledkov vedeckého vyskumu do praxe a prahové hodnoty
ziskanych na zdklade priameho zadania zo strany externého odberatela, ak je nim ministerstvo boli vypustené.
alebo profesijnd komora.
909. | Dr. h. c. prof. 2. KONSTATACIAZ. 1: CA
JUDr. Lucia KonStatdcia €. 1: PoZiadavky na
Kurilovska, PhD. - | Konstatacia k segmentu ,,11.2. Skupina B“ (str. 39 a 48, t. j. ¢ast ,,VIIL.“ a &ast ,,IX.” ndvrhu) kritéria boli
rektorka / Odévodnenie konstatacie: zjednotené.
Akadémia Vysoko pozitivne hodnotime vytvorenie samostatnej skupiny Studijnych odborov ,,B“ Kategorizacia
Policajného subsumujucej ,,Bezpecnostné vedy” a,,Pravo”. Takdto kumulacia vytvori priestor pre rozvoj Studijnych odborov
zboru dotknutych $tudijnych odborov re$pektujic vyznamnu mieru ich pribuznosti v pedagogickej aj podla skupin bola
vo vedecko-vyskumnej sfére s tym, Ze dotknutym vysokym Skoldm sa kreovanim spominanej vypustena.
skupiny vytvaraju SirSie moznosti pre vzadjomnu kooperdciu. Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
910. | Ing. Ladislav Odporucame zdoraznit zmeny, ktoré akreditacia prindsa oproti doterajSiemu akreditatnému CA
Kamenicky procesu, ako napriklad mozZnosti diferencidcie vysokych skol avyznam novozavedenej Text Standardov bol
Ministerstvo insStitucionalnej akreditacie. preformulovany.
financii SR /Luba | Akreditacné standardy umoziuju skoldm v ramci definicie ich vlastného poslania a stratégie urcit si
Habodaszova charakter institucie ako napriklad umoznit skole profilaciu na profesijné studijné programy nad ramec
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Ministerstvo
financii SR —
Institut financnej
politiky

bakalarskych profesijnych programov (VS pre aplikované vedy a pod.). Tato zmena je vitanda nielen pre
lepsie prepojenie vzdeldvania a trhu prace ale aj pre podporu flexibilného sprdvania sa skol s ohladom
na vyuzitie ich existujucich kapacit. Napriek tomu povaZujeme tuto mozZnost za nedostatotne
komunikovant vramci dokumentu aodporu¢ame tuto moznost explicitne uviest. Obdobne, pre
stakeholderov vo VS vzdeldvani nemusi byt dopad $tandardov a ich vyznam pre posilnenie kvality $kol
zrejmy. Preto odporicame tieto prinosy explicitne pomenovat v ramci dokumentu.

Habodaszova
Ministerstvo
financii SR —
Institdt financnej

aktudlneho znenia zdkona o pedagogickych a odbornych zamestnancoch (§44 ods. 4 zakona 138/2019)
ho méze poskytovat uz aj MPC. To znamen3, Ze ucitel moze ziskat kvalifikaciu na vykon povolania mimo
formalneho systému vzdeldvania. Z tohto dévodu odporic¢ame, aby DPS spadalo pod akreditaéné
Standardy atymto opatrenim sa zabranilo mozZnej erdzii kvality programov, ktoré v si¢asnom zneni

911. | Ing. Ladislav 2. Odporucame pri tvorbe Metodiky na vyhodnocovanie Standardov zahrnut priklady dobrej A
Kamenicky praxe. Priklady dobrej
Ministerstvo Vdaka prieskumu projektu To da rozum je zname, Ze vnutorné riadenie vysokych $kél nie je vo praxe budu
financii SR /Luba | vSeobecnosti idedlne a da sa ocakavat, Ze Skoly nie su dostatocne obozndmené s procesom akreditacie, zahrnuté do
Habodaszova ktora kladie doraz na vlastni zodpovednost za vytvaranie vnutorného systému kontroly kvality (quality metodiky.
Ministerstvo assurance). Odporuaéame Skolam poskytnut priklady dobrej praxe zo zahranicia pri tvorbe vnutorného
financii SR — systému zabezpecovania kvality.

Indtitut financnej
politiky

912. | Ing. Ladislav 3. Odporu¢ame definovat poziadavky na dizku a obtiaznost programov v ECTS kreditoch. A
Kamenicky Posudzovanie jednotlivych predmetov v ECTS kreditoch ma nielen informativhu hodnotu pre Vazba na ECTS
Ministerstvo Studentov z hladiska obtiaznosti, ale hlavne umozfiuje medzindarodnd mobilitu Studentov. kredity bola
financii SR /Luba Uvadzanie v ECTS kreditoch umozni aj flexibilitu pre $koly, v rdmci ktorej mdzu ponukat rozne dizky zavedena.
Habodaszova kurzov nie nevyhnutne definované v semestroch/trimestroch ale v porovnatelnej obtiaZznosti
Ministerstvo (napriklad letné skoly s intenzivnymi kurzami). Odporicame pouzivat terminoldgiu, ktora bude
financii SR — $koly nabadat k inovéacidm vo formach vzdeldvania. Ako priklad uvddzame Standard PSP1.3, kde
Institdt financnej odporu¢ame definovat dizku praxe v profesijnych bakalarskych programoch v podiele ECTS na
politiky celkovych ECTS programu a nie ako pocet semestrov (Skola si upravuje ¢lenenie Studia vo svojom

$tatute a zakon neprikazuje pouzivanie semestrov/trimestrov).

913. | Ing. Ladislav 4. Odporucame zahrnut programy DPS do posudzovania $tandardov. N
Kamenicky V slcasnosti pripravu pre buducich uditelov poskytuju pedagogické a aj nepedagogické fakulty. Navyse DPS nie je
Ministerstvo kvalifikdciu pre vykon povolania je moZné ziskat aj cez doplnkové pedagogické $tudium (DPS), ktoré v posobnosti
financii SR /Luba | vSak je regulované ministerstvom v ramci profesijného rozvoja (celoZivotného vzdeldvania) a podla agentury.
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politiky predmetného dokumentu nepodliehaju akreditaénym Standardom. Vo vSeobecnosti mame za to, Ze
pozadované vzdelanie pre vykon tej istej profesie by nemalo podliehat regulacii niekolkych institucii.
914. | Ing. Ladislav 5. Odporuéame jasnejsie definovat proces participacie zamestnavatelov do posudzovania N
Kamenicky Standardov Studijnych programov. Primarna
Ministerstvo Pri tvorbe Studijnych programov sa predpoklada posudenie obsahu zamestnavatelmi (pripadne inymi zodpovednost za
financii SR /Luba | tretimi stranami), aby sa zabezpedila aktudlnost vzdelavania s poziadavkami trhu prace a uplatnitelnost kvalitu vzdelavania
Habodaszova absolventov. Odporucame upravit tento proces tak, aby ho nedefinovala samotna skola. Je to kvoli zostdva na vysokej
Ministerstvo tomu, Ze sa ocakava rovnocennad rola oboch partnerov pri posudzovani obsahu Studijnych programov skole. Je to jeden
financii SR — a urcenie procesu jednou stranou (Skolou) by mohlo zastupcov zamestnavatelov znevyhodriovat (a z kltcovych
Institdt financénej | naopak). principov ESG.
politiky
915. | Ing. Ladislav 6. Odporucame vyjasnit rolu ministerstiev pri posudzovani poziadaviek pre regulované povolania, 0
Kamenicky konkrétne rolu MSVVaS$ pri posudzovani poZiadaviek pre ucitelské programy. Tyka sa vSeobecne
Ministerstvo Revizia vydavkov pre Skolstvo z roku 2017 obsahuje opatrenie na zvySenie podielu praxe pri priprave zdvaznych
financii SR /Luba | buducich ucitelov. Podla PriebeZnej implementacnej spravy sa toto opatrenie neplni. Mame za to, Ze predpisov, najma
Habodaszova priama poZiadavka zo strany ministerstva na obsah Studijnych programov pre buducich ucitefov je vyhlasky o sustave
Ministerstvo doleZitym nastrojom pre regulaciu dizky praxe a preto je doleZité formulaciu na strane 20 upravit tak, Studijnych odborov.
financii SR — aby mala jednoznacnu interpretdciu v tomto duchu. Zmeny tychto
Institdt financnej predpisov nie su
politiky v pésobnosti
agentury.
916. | Ing. Ladislav 7. Odporicame vyjasnit rozdiel v posudzovani tvorivej ¢innosti pre Ucely akreditacie Studijného CA
Kamenicky odboru a pre Gcely posudzovania tvorivej ¢innosti podla §88a VS zakona. Text Standardov bol
Ministerstvo Podla §88a sa skoly dobrovolne uchadzaju o externé hodnotenie ich tvorivej ¢innosti za U¢elom ziskania preformulovany tak,
financii SR /Luba | titulu vyskumna univerzita. Predpoklada sa, Ze budu existovat Skoly (odbory), ktoré sa tohto procesu aby to bolo zrejmé.
Haboddaszova nebudu zdcéastriovat. Pre nich existuju akreditacné Standardy, v ramci ktorych ich tvoriva ¢innost bude
Ministerstvo hodnotena pre potreby akreditacie Studijného odboru. Odporicame explicitne uviest ako budu tieto
financii SR — dva procesy paralelne fungovat a ako sa zamedzi duplicitnému hodnoteniu zo strany dvoch institucii
Institut financnej | (SAAVC a MSVVaV). Napriklad, ak $kola ziska titul vyskumnej univerzity (nie je zrejmé, &i vietky odbory
politiky musia byt vyskumného charakteru), zrejme nebude nevyhnutné aby sa posudzovala ich tvoriva ¢innost
aj podla akreditatnych Standardov. Takisto odporicame detailnejsie odkomunikovat vyznam
posudzovania tvorivej cinnosti v kontexte prepojenia so vzdeldvanim ako samostatny vystupovy
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parameter pre nevyskumné univerzity.

917.

Ing. Ladislav
Kamenicky
Ministerstvo
financii SR /Luba
Haboddszova
Ministerstvo
financii SR —
Institdt financnej
politiky

8. Odporucéame presne definovat podmienky pre posudzovanie publikaénych vystupov pre
uchadzadov o titul docent alebo profesor. Zaroverni odpori¢ame nepozadovat monografiu
a ucebné texty (skripta alebo ucebnice) ako nevyhnutnd podmienku pre uchadzacov o titul
docent/profesor.
Vzhladom na nizku priemernd citovanost publikdcii na Slovensku v porovnani s krajinami EU
odporucame tvrdsie a jednoznacné kritéria pre vystupy vyskumnej publikacnej ¢innosti. Odporic¢ame
nepouzivat vagne ukazovatele ako ,niekolko publikacii“ alebo ,renomované vydavatelstvo”. MozZnost
obchadzania zamerov nastavenych kritérii zo strany niektorych univerzit v prospech formalneho plnenia
musi byt obmedzend jednoznacnou interpreticiou poZiadaviek. Takisto nepovaZujeme za dblezité
pozadovat monografie aucebné texty ako samostatni nevyhnutnd podmienku pri posudzovani
vystupov uchadzaca. Vystupy pedagogickej ¢innosti vedecko-pedagogického pracovnika sa mézu merat
aj inym spbésobom, ako napriklad odborné vedenie Studentov pri prdcach, inovativna vyucba, ainé
priame formy préace so Studentami . Monografia, pripadne ucebné texty by mali byt jednym z mozZnych
vystupov publikacnej ¢innosti. Ako dovod uvddzame, Ze napriklad publikacia monografii nepodlieha
Standardnym recenznym konaniam ekvivalentnym publikacii vystupov v ¢asopisoch a zbornikoch
indexovanych v databaze Web of Science. Obdobne, pri tvorbe ucebnych textov sa vyzaduje suhlas zo
strany vedenia fakulty, ¢o je zneuZitelny ndstroj pre zamedzenie kariérneho rastu jednotlivych
uchdadzacov.

CA

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

918.

Ing. Ladislav
Kamenicky
Ministerstvo
financii SR /Luba
Haboddaszova
Ministerstvo
financii SR —
Institut financnej
politiky

9. Neodporuéame pozadovat hodnotenie S$tudentov viacerymi skusajucimi ako napriklad
v Standarde VS3.

NepovaZujeme za prakticky implementovatelnu a ani nevyhnutnu poZziadavku na viacerych skusajucich
pri hodnoteni Studentov za jednotlivé predmety. Je dostatocné, ak si Skola vytvori proces posudenia
vysledného hodnotenia za predmet na Ziadost Studenta (grade grievance procedure), ktorého sa
zUCastiuju viaceri pedagdgovia. Ak sa tento Standard snazi zamedzit moinej neobjektivnosti
skdsajuceho, existuju aj iné, menej narocné formy obmedzenia takychto vplyvov (pisomné skusky,
hodnotenie ako vysledkom viacerych aktivit pocas trvania predmetu, a pod.).

N

Tato poZiadavka
vyplyva z usmerneni
ESG.

9109.

Filip Suran / SRVS

Pripomienky Studentskej rady vysokych 8kél (,,SRVS“) k navrhu $tandardov, ktoré boli vydané
Slovenskou akreditaénou agentutrou pre vysoké skolstvo (,SAAVS“) diia 30.10.2019, boli pripravené
Predsednictvom SRVS a schvalené Valnym zhromazdenim SRVS.

0
Konstatovanie,
ktoré nema
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SRVS pozitivne vnima dékladné zapracovanie Eurépskych $tandardov a usmerneni (ESG 2015) do charakter
navrhu $tandardov SAAVS. pripomienky.
SRVS vita snahu SAAVS zapojit $tudentov do vaciiny oblasti a Grovni procesov ako aj vyzdvihnutie
Studentov ako jednu z hlavnych zainteresovanych stran. Je vSak doélezité neustale pripominat, Ze
zapojenie studentov by nemal byt iba formalny proces na deklaratérnej Urovni. Verime preto, ze
zapajanie Studentov do procesov priprav, konzultacii a rozhodnuti ako aj poskytnutie adekvatnych
kompetencii pre zastupcov Studentov bude akredita¢na agentura posudzovat ako jednu z kltéovych
poziadaviek pre funkény vnutorny systém.

920. | Filip Suran / SRVS | Vieobecné pripomienky (IV. ¢ast $tandardov) A
® misia a poslanie univerzity ako hlavny pilier zabezpecovania kvality, navrhujeme ako novy Standard Text Standardov bol
¢.1 preformulovany
Chyba zadefinovana povinnost vysokej Skole pripravit strategicky dokument, ktory opisuje misiu a a povinnost
poslanie vysokej Skoly. Treba jasne zdoraznit, Ze tento dokument tvori zakladné jadro vnutorného zadefinovat poslanie
systému kvality. V texte Standardov sa ¢asto poukazuje na ,poslanie” vysokej Skoly, nikde vSak nie je je explicitne
zachytena povinnost jeho definovania a ani oCakavana Struktdra. Tento strategicky dokument vysokej uvedena.
Skoly musi byt verejne dostupny. Taktiez musi byt zadefinovana povinnost taky dokument periodicky
evaluovat, vyhodnocovat splnitelnost cielov a reflexiu na aktudlne potreby spoloénosti, trhu prace,
Studentov a inych zainteresovanych strdn a prepojenie obsahu dokumentu s vnutornym systémom
zabezpecovania kvality.

921. | Filip Suran / SRVS e definovanie kritérii, a odstupfiovanie excelentnosti ich napifiania 0
SRVS vnima kriticky, Ze $tandardy neobsahuju snahu o diferencidciu kritérii z pohladu zapasu vysokych Tyka sa metodiky,
$kol o excelentnost. SRVS navrhuje SAAVS vypracovat $tandardy pre ziskanie znaciek excelentnosti. v ktorej bude
SRVS navrhuje znacky excelentnosti vypracovat v nasledujtcich oblastiach: odstuprfiovana miera
. o Veda, vyskum a tvoriva ¢innost plnenia
. o Celkové starostlivost o $tudentov a pristup k tudentom (student experience) ukazovatefov.
o o Inovativne vzdeldvanie zamerané na potreby Studentov
o Internacionalizacia
o Orientacia na prepojenie s praxou
. Tento krok by zvysil prirodzeny boj medzi Skolami, ktory by sa odrazil na lepsich vysledkoch a
zvyseni zaujmu o Studium.

922. | Filip Suran / SRVS e sektorové diferencovanie $tandardov CA
Standardy nezohladriuju jednotlivé odborové a sektorové S$pecifikd. SRVS navrhuje vypracovat Agentura v tejto
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sektorovo Specifické Standardy, ktoré zohladriuju Specifikd jednotlivych odborov / sektorov z pohladu
ocakavanych vzdeldvacich vystupov, dynamicky meniacemu sa trhu prace a potrebam Studentov. Také
Standardy zarovern umozriuju posudzovatelom posudit nielen formalnu stranku procesov vnutorného
systému, ale dohliadat aj na spifianie vzdelavacich vystupov a poziadaviek daného sektoru a tym sa viac
zamerat na vysledky a funkénost vndtorného systému neZ na formalne spifianie kritérii na procesy
vnutorného systému kvality.

faze neplanuje
zavadzat odborovo-
Specifické
akreditacie, pretoze
jej to nevyplyva zo
zakona

o zabezpecovani
kvality. Sustredi sa
na ESG. Odborovo-
Specifické
ocakavania su
zahrnuté do textu

Akreditac¢na agentira by mala predstavit aj iné spOsoby zabezpelovania garancie kvality Studijnych
programov ako garantovanie hlavnymi ,garantmi”. Garantovanie kvality programu by nemalo stat len
na formalnom naplneni poziadaviek na garantov programu, ale skor reflektovat celkovi personalnu
maticu vyucujucich, ich kvality a relevantnost tvorivej ¢innosti v zavislosti od odboru ¢i praxe s ohladom
na predmety ktoré zabezpecuju, a ich pracu ako celok. Poziadavky musia reflektovat analyzu stavu a
definovania $pecifik jednotlivych odborov. Urover tvorivej ¢innosti by mala byt posudzovana nielen skrz

Standardov
primerane.
923. | Filip Suran / SRVS o digitaliz4cia CA
Chyba standard, ktory by zdsadnym sp6sobom hovoril o potrebnej digitalizacii vzdelavacieho procesu a Tieto aspekty su
administracii $tadia. UpInu digitalizaciu vnimame ako klti¢ovd dlohu univerzit v nasledujicom obdobi v Standardoch
zmien, ktora, okrem iného, ma vplyv aj na kontrolovatelnost vystupov vzdeldvania a pristupu implicitne zahrnuté.
pedagdgov k Studentom - stopa prace Studenta, poskytovania spdtnej vazby pre Studentov a prace
Skolitelov.
924. | Filip Suran / SRVS | Pripomienka k $tandardu VS6 (zdroje na zabezpelenie $tudia a podporu $tudentov) CA
Pre zabezpecenie adekvatnej podpory Studentov je nedostatocné zo strany institlcie alokovat len Text Standardov bol
dostatocné financné prostriedky. Je doleZité aby Skola vytvdrala podporné prostredie a zabezpecila preformulovany.
dostatoéni kompetentnost ucitelov a inych pracovnikov, ktori sa podielaju na podpore Studentov.
Tento $tandard by mal priamo reflektovat na kvalitu studijnych oddeleni, referentov, tutorov, sluzieb
pre Studentov a iné podporné systémy a mechanizmy pre Studentov.
925. | Filip Suran / SRVS | Pripomienka k $tandardu SP5.1 (vysokoskolski ucitelia) A

Text Standardov bol
preformulovany.
Koncept garanta

a jadra
persondlneho
zabezpecenia bol
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vystupy vybranych jednotlivcov ale aj na zdklade vystupov pracoviska spolu so Studentmi, ktoré
zabezpecuje Studijny program, a ich relevantnosti a prepojenie na vzdeldvaci proces. Vysokda $kola,
ktora sa uchadza o pravo vytvarat a menit studijné programy v danom odbore, by taktiez mala mat
moznost navrhnut viastny systém garantovania jednotlivych programov tak, aby odzrkadlovali Specifika
programu.

vypusteny.
Poziadavky boli
modifikované.

926.

Filip Suran / SRVS

VSeobecna pripomienka k VIII. a IX. ¢asti

SRVS chyba komplexnd analyza $pecifik jednotlivych odborov, v st¢innosti s medzindrodnou odbornou
verejnostou, z hladiska definicie kvality a excelentnosti v jednotlivych odboroch. SRVS odporuéa
Akreditacnej agenture, aby vysvetlila odbornej aj laickej verejnosti procesy a postupy, na zaklade
ktorych dospela k minimalnym poZiadavkam v tychto kapitolach, a poskytla k vysvetleniu aj adekvatne
data. Akredita¢nd agentura by mala mat takéto zasadné kritéria stanovené na zaklade hibkovych analyz
a po zohladneni $pecifik jednotlivych odborov, ktoré by mala ku kritéridm vo forme sprievodného textu
zverejnit.

Minimalne kritéria by mali byt ambiciézne a porovnatelné s medzinarodnymi standardmi a pri
zohladneni $pecifik jednotlivych odborov. Ich zavedenie by malo so sebou priniest vyraznu
reorganizaciu slovenského vysokého Skolstva v prospech kvality a neprospech kvantity.

SRVS by privitala materidl, v ktorom Akredita¢nad agenttra priblizuje verejnosti jej hlavné ciele ako
reguldtora, kde vysvetluje a prioritizuje zmeny, ktoré by sa na slovenskych univerzitdch mali v
nasledujucej dekade udiat. Je délezité, aby zmena akreditacie mala v kone¢nom désledku vplyv na
reorganizaciu univerzit, modernizaciu vyucby a zatraktivnenie slovenského vysokého $kolstva priblizujic
tym nase prostredie vyspelym systémom. Standardy vnimame ako ndstroj na reformu vysokych 8kél na
Slovensku. Uspe$na reforma viak znamenda komplexnt zmenu zmyslania akademickej a vedeckej sféry,
otvdranie novych moznosti spoluprace medzi zainteresovanymi stranami a zameranie sa na potreby
spoloc¢nosti a Studentov. Akreditacnd agentura by mala uréenim a transparentnou komunikaciou svojich
ciefov pomoct univerzitam pripravit sa na zmeny a Uspesne nimi prejst.

CA

Poziadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

927.

Dr.h.c. prof.
PhDr. Peter
Koénya, PhD. -
rektor / UNIPO -
Presov

Pripomienka ¢&. 1 - vSeobecna pripomienka

ITI. Definicie pojmov

Navrhujeme specifikovat’ pojmy: vyznamni medzinirodnd drovefi, medzinirodne uznivani
uroven/kvalita, narodne uznavani droverl, $pickova medzinarodni Groven (HI3), relevantné
informacie, zdroje, renomované vydavatel'stvo, renomované databizy, relevantné vystupy.

CA

Predmetné pojmy
boli bud vypustené
alebo zadefinované.
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928.

Dr.h.c. prof.
PhDr. Peter
Kénya, PhD. -
rektor / UNIPO -
PreSov

Pripomienka &. 2 - konkrétna pripomienka

V. Akredita¢né $tandardy a usmernenia pre $tudijny program

SP5.1 Vysokoskolski ugitelia

Navthujeme pri kombinaénych programoch umoznit’, aby garanti aprobacii mohli horizontilne
garantovat’ Studijny program v kombinacii a prisluény jednopredmetovy $tudijny program.
Navthujeme upravit’ personilne zabezpeenie, resp. garantovanie kombinaénjch
prekladatel'skych Studijnjch programov v kombindcii podfa vzoru uéitelskjch studijnjch
programov.

A
Text Standardov bol
preformulovany.

929.

Dr.h.c. prof.
PhDr. Peter
Kénya, PhD. -
rektor / UNIPO -
Presov

Pripomienka €. 3 — konkrétna pripomienka

VI. Standardy pre habilitaéné konanie a inaugura¢né konanie

HI3 Uroveil tvorivej &innosti v odbore habilitacnych a inauguraénych konani

Navthujeme rozsirit” celkové hodnotenie vo vicsine hodnotenych oblasti viskumu o hodnotenie

minimalne na drovni B podla kritérii na hodnotenie trovne vyskumnej, vjvojovej, umeleckej
ad'alSej tvorivej Cinnosti v rimci komplexnej akrediticie ¢innosti vysokej $koly, pripadne
ponechat’ hodnotenie minimalne A- v jednej tretine hodnotenych oblast{ vyskumu.

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Vazba na
preukdzanie
vysledkov
komplexnej
akreditacie bola
modifikovana

a z obligatérneho
rezimu bola
situovana do
fakultativneho
rezimu.
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930.

Dr.h.c. prof.
PhDr. Peter
Kénya, PhD. -
rektor / UNIPO -
PreSov

Pripomienka &. 4 — konkrétna pripomienka

VIII. Priloha A

I1.3. Skupina C

Na zaklade konzulticii s pracoviskami v oblasti vied o $porte v Slovenskej republike navthujeme
preradenie ,,Vied o $porte” zo skupiny $tudijnjch odborov ,,C* do skupiny studijnych odborov

(13
”l& .

Zdovodnenie:
Z hladiska obsahu a profilov uplatnenia absolventov maji vedy o $porte ovela blizsie
k pedagogickjm vedim ako k ekonémii a manaZmentu, politickjm vedam, & psycholégii.
Nosné témy jadra znalosti studijného odboru vedy o $porte:
a) vrimci pedagogickych a psychologickjch aspektov: pedagogické a psychologické zaklady
vychovy avzdeldvania v sporte, tedtia aprax vychovy, vzdelivania aSportovej pripravy,
Strukturdlnych, vyvinovych, systémovych, diagnostickych, didaktickjch poznatkov pohybovej
cinnosti z hPadiska vplyvu na formovanie osobnosti ¢loveka.
b) vrimci predmetového aspektu: didaktika Sportu a Specidlnych didaktik, teérie $portu,
didaktiky Sportového tréningu, zikladov metodolégie vyskumu v telesnej a $portovej vychove.
PredloZeny navth zaradenia Vied o S$porte do skupiny studijnjch odbotov ,,C¢ v ramci
scientometrickjch ~ poZziadaviek na habiliticie ainauguricie vodbore Vedy o sporte
nezodpovedaju skupine odborov, v ktorych je tento odbor v nivthu akreditaénych $tandardov
zaradeny.
Daliim argumentom je napt. habiliticia & mauguricia (I1.1. Skupina A) v oblasti historickych vied
a (IL3 Skupina C) v oblasti vied o $porte, ktora je diametrilne odliini. Ked'Ze vo vedich o potte
je aj problematika napr. histérie $portu, nie je postup habilitaénych a inauguraéngch konani dplne
spravodlivy. Presunom vied o $potte do skupiny Studijnjch odborov ,,A“ by sa aj tento problém
odstranil.

CA

PoZiadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
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931.

Dr.h.c. prof.
PhDr. Peter
Kénya, PhD. -
rektor / UNIPO -
PreSov

Pripomienka ¢&. 5 — konkrétna pripomienka

IX. Priloha B

I1.3. Skupina C

Na zaklade konzultcii s pracoviskami v oblasti vied o Sporte v Slovenskej republike navthujeme
preradenie ,,Vied o $porte zo skupiny $tudijnjch odborov ,,C* do skupiny $tudijnjch odbotov

(<3
3 .

Zdovodnenie:

Z hladiska obsahu a profilov uplatnenia absolventov maji vedy o Sporte ovela blisie
k pedagogickjm vedim ako k ekon6mii 2 manaZmentu, politickjm vedam, & psycholdgii.

Nosné témy jadra znalosti studijného odboru vedy o sporte:

©) vramci pedagogickjch a psychologickjch aspektov: pedagogické a psychologické zaklady
vychovy avzdelivania v $porte, tedria aprax vychovy, vzdelivania a sportovej ptipravy,
Strukturdlnych, vyvinovych, systémovyjch, diagnostickjch, didaktickjch poznatkov pohybovej
cinnosti z hl'adiska vplyvu na formovanie osobnosti ¢loveka.

d) vriamci predmetového aspektu: didaktika Sportu a pecidlnych didaktik, teére $portu,
didaktiky Sportového tréningu, zikladov metodolégie viskumu v telesnej a §portovej vychove.

Predlozeny navth zaradenia Vied o Sporte do skupiny studijnjch odborov ,,C“ v ramci
scientometrickjch poziadaviek na habiliticie ainauguricie vodbote Vedy o $porte
nezodpovedaji skupine odborov, v ktorjch je tento odbor v nivrhu akreditaénych Standardov
zaradeny.

Dal$im argumentom je napr. habiliticia ¢i inauguracia (IL1. Skupina A) v oblasti historickych vied
a (IL.3 Skupina C) v oblasti vied o $potte, ktora je diametrilne odlisni. Ked’Ze vo vedach o $porte
je aj problematika napr. histérie $portu, nie je postup habilitaénych a inauguraénych konani Gplne
spravodlivy. Presunom vied o $porte do skupiny Studijnjch odbotov ,,A“ by sa aj tento problém
odstranil.

CA

PoZiadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
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CA

932. | doc. JUDr. P,hDr' Pripomienky k Navrhu akreditaénych $tandardov Slovenskej akreditacnej agentiry Text &tandardov bol
Lucia Mokra, pre vysoké Skolstvo preformulovany.
PhD. /UK - FSEV
Pripomienky k véeobecnej casti:
Vseobecnym problémom Ndvrhu akreditaénych S$tandardov je jazyk celého materidlu.
Problémom je &astd nejasnd formulécia navrhovanych Standardov, postupov a opatreni.
Obdvame sa, Ze pri tomto spdsobe formulovania viacerych Casti textu je pravdepodobné, ze
pochopenie a inferpretdcia Ndvrhu, a jeho ndsledné aplikovanie/implementdcia sa mézu
vel'mi odliSovaf. Niektoré Easti textu maju frazovity charakter.
Ako priklad uvddzame aj vysvetlujicu terminolégiu pouzivanui v predlozenom materidli:
Dostatocny - adjektivum vyjadrujice povinnosf preukdzania minimdlnej miery plnenia
kritéria alebo ukazovatela so zohladnenim d'alsich kontextudlnych informdcii, ktoré je na
posudeni pracovnej skupiny. _
CA
933. | doc. JUDr. PhDr. Text navrhu obsahuje vela nejasnych a3 vdgnych formuldcii, ktoré v pripade prijatia Text ¢tandardov bol
Lucia Mokra, materidlu mézu byf pouZité na obchddzanie kvality a mézu byf interpretova(tel)né. preformulovany.
PhD. /UK - FSEV Mame za to, Ze tieto formuldcie s v rozpore s poziadavkou formulovanou v bode IV, pism. f) ‘mv boli
poskytovali jednoznaéné informdcie a dokazy pre rozhodovanie agenttiry. Pojmy boli ,
zadefinované.
CA
934. docj JUDr. P,hDr. Ndvrh by ich mal jasne definovat, zjednotif a presne pouzivat terminologiu, napr.: Text Standardov bol
Lucia Mokra, o »medzindrodne vyznamny odbornik, preformulovany.
PhD. /UK - FSEV o »Casopis s medzindrodnym uznanim¢, Pojmy boli
a »aspon niekol'ko prac musi byf uverejnenych v zahranici«, zadefinované alebo
o »vVyznamnd medzindrodnd Groven®, vypustené.
o »Mmedzindrodne uzndvand troveni®,
@ »SPi¢kovd medzindrodnd Grover®, a pod.
935. | doc. JUDr. PhDr. Je potrebné text Ndvrhu vyéistif od nejasnych a dezinferpretovatelnych formuldcii a A Y
e . 4 ! s el : = 5 Text Standardov bol
Lucia Mokra, nchradlf_lch Jasne a jednoznacne zadefinovanymi kritériami, a to vrétane kvantifikovaného | ,
PhD. /UK - FSEV vyjad_repnc, pricom ak pouzivame termin medzindrodne, tak potom je potrebné vychédzaft z pr(?formu ovany.
) medzindrodne uzndvanych vystupov, t,j. publikdcii v Easopisoch registrovanych v Pojmy boli
databdzach a monografii vydavanych v medzindrodnych a uzndvanych vydavatelstvdch, zadefinované alebo
tak ako ich eviduje napriklad register vedeny CVTL vypustené.
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936.

doc. JUDr. PhDr.

Lucia Mokra,
PhD. /UK - FSEV

Pripomienky ku konkrétnej éasti - priloha A:

Nastavenie kritérii na ziskanie titulu docent a univerzitny profesor je na nizkej Urovni,
nezodpovedad deklarovanej snahe zvysif roven slovenskych vysokych §kél a univerzit. Okrem
toho sa vyznamne liSia aj poZiadavky v oblastiach spolocenskych vied, konkrétne v asti A -
C skupiny studijnych odborov.

CA

PoZiadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

937.

doc. JUDr. PhDr.

Lucia Mokra,
PhD. /UK - FSEV

Okrem toho, vdgnosf uvddzanych poziadaviek vytvdra priestor pre Spekulativne
vyhodnocovanie, ad hoc vyhodnocovanie, pri¢com méze vytvdraf kvalitativne rozdiely medzi
akreditovanymi programami v tej istej oblasti.

Je potrebné text Ndvrhu vycistif od nejasnych a dezinterpretovatelnych formuldcii a

nahradif ich jasne a jednoznaéne zadefinovanymi kritériami, a to vratane kvantifikovaného
vyjadrenia,

CA

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
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938. | doc. JUDr. PhDr. Naprl'klad definicia, ktord poskytuje priestor pre Spekulativne vyhodnocovanie, ak kritérium CA
Lucia Mokr3, uvadza napriklad poziadavku 10 vedeckych préc, pricom aspoi 5 bolo uverejnenych v PoZiadavky na
PhD. /UK - FSEV casopise registrovanom v renomovanej databdze (poziadavky na titul docent v oblasti C.), a kritéria boli
zdroved: o ‘ ‘ ’ ) zjednotené.
b) aspon v niekol'kych z tychto préc musi byf uchddzaé hlavnym alebo kore$pondujicim Kategorizacia
— Studijnych odborov
¢) aspon niekol'ko prdc musi byf uverejnenych v zahraniéi ° dI’J »;( in bol
<'1.) aspon niekolko préc musi byf uverejnenych v obdobi ostatnych 5 rokov pred podanim podia s u,pln o
ziadosti uchddzacda, vypustena.
potom pre vyhodnotenie ,,aspofi niekolko“ staéi, aby to boli aspo 2 prdce, ¢o je aj vzhladom Predmetné polozky
na celkc_we nastavenie poziadaviek velmi mdlo v medzindrodnom priestore. a prahové hodnoty
Navrhujeme, aby terminolégia ,aspon niekolko“ bola nahradend alebo absolitnym &islom boli vypustenée.
alebo presnym vyjadrenim, napr. najmenej polovica.
939. | doc. JUDr. PhDr. foe o o 2 ; y CA
Lucia Mokr4 ‘Form_uvl.acm ,,casopl_s s medzindrodnym uznanim v danom odbore® je potrebné formulovaf Po¥iadavk
ucia lviokra, Jasnejsie a zrozumitel'nejsie, priCom je potrebné viest centrdiny zoznam databdz, ktoré ozladaviy na
PhD. /UK - FSEV Akreditacnd agentira bude pre vyhodnotenie tohto kritéria pouzivaf. krit€ria boli
zjednotené.
V poziadavke na vedecké publikdcie v poZiadavkdch na docenta a profesora v oblasti Kategorizacia
s'rucfiunych odborov C, nd\”rhujeme_ i‘ch_‘zvx:/évenie‘ dvojndsobne, t.j. pri docentovi na 20 a pri $tudijnych odborov
profesorovi na 40 ve'c‘ieclfych put?hlfacn. Sucaspe nastavenie 10 a 20 vedeckych publikdcii je podla skupin bola
prilis nizke a neobstoji ani v medzindrodnom priestore. 3
vypustena.
V kritériach ci'rov‘onosﬂ navrhujeme, aby sa pri titule docent aj profesor v oblasti Studijnych Predmetrlmé polozky
o.dl‘no-r‘ov C uplatiiovala pomer 1:2, t.j. pri poziadavkdch na docenta pri 25 poZadovanych a prahove hodnoty
citaciach bolo 13 registrovanych v renomovanych databdzach a pri poziadavkéch na boli vypustené.
profe59rc pri. 50 pozadovanych citdcidch bolo 25 registrovanych v renomovanych
databdzach.
940. | Rendta Hall, PhD. | Str. 13 — upravenie pravidiel na uznavanie $tudia a ¢asti Studia v sulade s Lisabonskym dohovorom — nie CA
riaditelka je mi jasné, Ze ak neuzndvaju studium, ktoré sa realizovalo v rdmci mobility ¢o sa stane. Z naSich zisteni Text Standardov bol
projektu /To da je neuzndvanie Studia jednou z vyznamnych bariér Ucasti Studentov na mobilitach. Chcelo by to teda preformulovany.
rozum nejaky jednoznacnejsi nastroj, Ze ak Student spravi vietko, ¢o od neho Skola poZzadovala a mobilita je Uvedené aspekty
riadne dohodnutd, tak mu to musi uznat. Ak to neuznava, tak je to znak, Ze toto kritérium VS 4 nie je boli zohfadnené.
riadne implementované.
Pri tomto mi napada, Ze podla nasich zisteni je problémom aj to, 7e VS ucitelia nemaju dost ¢asu na
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mobilitu a teda stc¢astou dobre fungujucej VS by mali byt aj mechanizmy umoZnenia G¢asti na
mobilitach ako integralnej stcasti prace VS utitela, teda nie Ze ¢lovek potom musi dobiehat povinnosti.
Opét podmienkou by malo byt, Ze mobilita je vopred dohodnuta a odsthlasenda nadriadenym (asi
dekanom). (asi relevantné pre kritérium VS 5)
Ad akademicka integrita — neviem presne ako to naformulovat, ale ak by sa ukazalo, 7e VS udelila titul,
pricom $tudenti v akejkolvek faze $tudia alebo VS ucitelia podvadzali, tak by to malo smerovat k
opravnym opatreniam (§ 25, a) zakona 269/2018)
941. | Renata Hall, PhD. | Str. 14, VS 5 tu je potrebné, aby vsetky vyberové konania boli zverejnené aj v anglictine, alebo aspon na A
riaditelka miesta profesorov a docentov a to na: https://euraxess.ec.europa.eu/jobs, pripadne portal Nature Text Standardov bol
projektu /To da alebo ind medzindrodna databaza zamestnani na VS. preformulovany.
rozum Do odrazok by som pridala aj vytvorenie priaznivého prostredia pre akademikov zo zahranicia vratane Otvorenost
odstranenia jazykovych bariér na pracovisku. Alebo nie¢o v tomto duchu. vyberovych konani
Poziadavka na vyssiu kvalifikaciu ako je kvalifikdcia dosiahnutd ukonéenim studijného program by sa zarucujuca
tiez nemala uplatfiovat u fudi z praxe a to nielen pri praktickej vyucbe. Cize napr. Stano Cekovsky, | ked' medzinarodnu
nema PhD by mal byt schopny prednasat informatikom na inzinierskom $tudiu alebo lekar z nemocnice mobilitu bola
Studentom doktorského Studia a pod.. ustanovena.
Ucitelia by tieZz mali mat podporu pri préci so studentmi so znevyhodneniami — $kolenia a superviziu. Kvalifikacia
v predmetnych
kategoriach bola
upravena.
942. | Rendta Hall, PhD. | Str. 15 VS 6 podla nasich zisteni velka ¢ast studentov nema Ziadnu podporu pocas studia ani v jeho A
riaditelka zaciatkoch. Cize mala by sa skimat dostupnost tychto sluZieb pre vietkych $tudentov, ktori prejavia Text Standardov bol
projektu /To da zaujem. TieZ by tu malo ist nielen o mobilitu medzi VS ale aj medzi VS a trhom prace, teda kariérne preformulovany.
rozum poradenstvo.
Tu by malo byt aj odstranenie bariér pre Studentov so znevyhodnenim a to ¢i uz fyzickych (napr. aspon
jedna bezbariérova toaleta v budove, pristup do jedalne/bufetu bez bariér a pod., ¢ize aspon aby si
mohli naplnit tito Studenti zdkladné potreby v Skole aj na internate) alebo aj v ramci informacnych
systémov, aby boli dostupné pre nevidiacich a slabozrakych alebo Studentov s postihnutim hornych
koncatin. Viac info k siéasnej situdcii: https://www.stuba.sk/sk/studenti/studenti-a-uchadzaci-so-
specifickymi-potrebami/vystupy-projektu-uniall-erasmus-ka2.html?page_id=12409
943. | Renata Hall, PhD. | Str. 16 VS 8 informacie by mali byt zverejnené aj tak aby boli pristupné pre studentov so A
riaditelka znevyhodneniami (nevidiaci a slabozraki, postihnuté horné koncatiny). Text Standardov bol
projektu /To da preformulovany.
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rozum

944.

Renata Hall, PhD.

riaditelka
projektu /To da
rozum

Str. 17 VS10 nielen odborovo Specifické hodnotenia su dblezité, ale aj iné hodnotiace kvalitu réznych
aktivit VS ako napr. internacionalizace (http://ecahe.eu/home/internationalisation-
platform/certification/) alebo HR Excellence in Research (https://euraxess.ec.europa.eu/jobs/hrs4rl)

A
Text Standardov bol
preformulovany.

945.

Renata Hall, PhD.

riaditelka
projektu /To da
rozum

Str. 27 PSP 5.1 Malo by to byt nielen o profesijnych bakalaroch, ale aj o 2 a tretom stupni. Bolo by dobré
tuto cestu otvorit, ¢ize by som to premenovala na profesijne orientované Studijné programy.

- Veddci zavereénych prac by nemali mat len odbornost, ale je tu potrebna aj didaktické vedenie,
Cize mali by vediet ako viest Studentov, plus praca by mala byt robené v spolupraci s
akademickym garantom na VS

- Mal by tam byt aj spolugarant — niekto z praxe

- Prax by mala byt realizovana ako integralna stcast studia, v stlade s tym, ¢o sa Studenti udia

A
Text Standardov bol
preformulovany.

946.

Renata Hall, PhD.

riaditelka
projektu /To da
rozum

Str. 28 SP 5.2 predpokladam, Ze v metodike budu uréené indikétory, ¢o je myslené pod pismenami a, b,
c a bude to nejak Specifikované po odboroch.

0
Tyka sa metodiky.

947.

Renata Hall, PhD.

riaditelka
projektu /To da
rozum

Str. 29 SP 5.3, &ize nemdzu vznikat nové PhD programy u tych, ¢o v minulosti mali slabsie hodnotenie a
naopak ak $iel niekto dole s kvalitou, tak mu pravo ostane? Cize st zmrazené PhD programy podla
vysledkov z pred 6 rokov a eSte ostanu aZz kym sa nerozbehne proces periodického hodnotenia? Toto
bude podla mna treba urychlene riesit.

Co znamend vyznamna medzinarodna Uroveri v periodickom hodnoteni? Toto bude treba $pecifikovat
v spoluprdci s odbornikmi pre jednotlivé oblasti.

CA

Text Standardov bol
preformulovany.
Vazba na
preukazanie
vysledkov
komplexnej
akreditacie bola
modifikovana

a z obligatérneho
rezimu bola
situovana do
fakultativneho
rezimu.
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948. | Renata Hall, PhD. | Str. 29 SP 6.1 nie je zrejmé ¢o znamend ,,dostato¢né”, bude to treba $pecifikovat v metodike, inak sa to CA
riaditelka bude hodnotit rozne. Pojem bol
projektu /To da vypusteny.
rozum
949. | Renata Hall, PhD. | Str. 30 SP 7.1 Malo by ist aj o iné informdacie, napr. o ucitefoch o tom ¢o pomaha rozvijat/brani CA
riaditelka rozvijaniu vedeckej a pedagogickej ¢innosti, o tom ako su Uspesné vyberové konania a kariérny postup, Text Standardov bol
projektu /To da ako sa dari zvySovat vykonnost pracovnikov cez motivacie a pod. preformulovany.
rozum
950. | Renata Hall, PhD. | Str. 32 SP 9.1 dotazniky by sa mali robit na Grovni predmetov minimdlne raz za semester, i ked lepsie je CA
riaditelka CastejSie kym to ma Student Cerstvé v hlave, ¢o bolo dobré a o nie. Velmi dobra je aplikacia na FIIT STU Text Standardov bol
projektu /To da (https://askalot.fiit.stuba.sk/fiit/), ktord umoznuje kratko ohodnotit kazdd hodinu. Ale minimum je, aby preformulovany.
rozum hodnotenie bolo kazdy semester a po predmetoch a jednotlivych uciteloch. Lebo inak su dotazniky pre
$tudentov prili§ vieobecné a nevidia v nich zmysel. Treba tie? zabezpecit aby VS vyhodnocovala
Uspesnost dotaznikov a aktivne hladala sp6soby ako zvysit zapojenie Studentov.
951. | Renata Hall, PhD. | Str. 35 HI3 do Urovne tvorivej ¢innosti by sa mali zaratavat nielen publikacie a citacie/umelecké vystupy CA
riaditelka ale aj iné vystupy ako ucast v medzinarodnych vedeckych projektoch/vyznamnych umeleckych Poziadavky na
projektu /To da projektoch, patenty, pri informatikoch aj SW a pod. Cize vystupy by tu mali byt chdpané v $irSom zmysle kritérid boli
rozum a je potrebné ich detailnejsie uviest tu alebo v metodike. zjednotené.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
952. | Renata Hall, PhD. | Str. 35 HI4 docent nemusi mat medzinarodne vyznamnu ¢innost? To je podla mria velmi nizka latka. CA
riaditelka PoZiadavky na
projektu /To da kritéria boli
rozum zjednotené.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
953. | Renata Hall, PhD. | Str. 36 HI5 podmienkou pre personalne zabezpecenia habilitacii a inauguracii je 5 os6b aztoho 2 s N
riaditelka titulom profesora a 2 s titulom docenta a garant musi mat titul profesora. Toto eliminujeme ludi zo Agentura vychadza
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projektu /To da
rozum

zahranicia, ktori nemaju nase tituly ¢o povazujem za zasadny problém, kedZe kvalitni ludia, ktori by
prisli zo zahrani¢ia nebudu méoct byt sicastou personalneho zabezpecenia habilitacii a inauguracii. Toto
eSte zvysi uzavretost VS na Slovensku. Persondlne zabezpeéenie by sa malo odvijat od aktudlneho
vykonu fudi a mohlo by byt naviazané na funkéné miesto, nie na titul.

Dalsi problém s tymto $tandardom je, Ze vobec neriesi kvalitu pedagogicke] €innosti, i ked' profesor

a docent su najvyssie vedecko-pedagogické hodnosti. Cize vedecké rady by mali mat aj €lenov, ktori
preukazatelne vedia posudit kvalitu vyucby. TaktiezZ ludia z personalneho zabezpelenia by mali mat
medzi sebou aj minimalne dvoch $pi¢kovych pedagdgov nielen vedcov/umelcov. Zaroven aj poZiadavka
na ¢lenov habilitaénych a inauguraénych komisii a oponentov by mala byt aby medzi nimi boli $pickovi
pedagdgovia, nielen vedci/umelci.

z toho, Ze osoby
zodpovedné za
kvalitu
habilitacného
konania

a inauguracného
konania by ho mali
mat absolvované.

954.

Renata Hall, PhD.

riaditelka
projektu /To da
rozum

Vseobecne k prilohdm k profesorom a docentom:

K definovaniu kritérii pre jednotlivé skupiny odborov v prilohach by som konzultovala s ludmi v
zahrani¢i — mozno sa spoijit s niekym kto skvalitfioval VS za posledné roky (Esténci?) — poradila by som
sa o tomto v ENQA, Ze koho oslovit a poprosila ich o pomoc so sprostredkovanim kontaktu. Pripadne
benchmarky preberte aspon s Mirom Medvedom a s Janou llavskou.

CA

PoZiadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

955.

Renata Hall, PhD.

riaditelka
projektu /To da
rozum

Momentalne definicie ako: ,,aspon niekolko prac uverejnenych v zahranici“, ,renomovana databaza“ su
velmi vagne — nie je jasné, ¢o znamena , niekolko” a Co si predstavit pod ,zahrani¢im” a aj
,renomovana“ moze byt rézne interpretované. Moze to viest k interpretovaniu kritérii pomerne nizko
aj 2 je niekolko a zahranicie mo6zZe byt bezvyznamné spriatelené vydavatelstvo. Vagnost definicii kritérii
znamen3, Ze hodnotitelia budd musiet byt velmi kvalitni a striktni, aby hodnotenie bolo naro¢né

a nasledne si ho bude musiet vziat za svoje vykonna rada agentury, o tiez nemusi byt jednoduché pri
potrebe mat 7 hlasov z 9.

CA

PoZiadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

956.

Renata Hall, PhD.

riaditelka
projektu /To da

Absentuju tu tieZ poziadavky na pedagogicku ¢innost okrem skupiny 11.6 F.

CA
PoZiadavky na
kritéria boli
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rozum

zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

957.

Renata Hall, PhD.

riaditelka
projektu /To da
rozum

Ked' sa zadefinuje metodika, tak by v nej mali byt vyskoleni vsetci hodnotitelia aj ¢lenovia vykonnej rady
SAA. Inak je velké riziko r6znorodosti posudzovania réznych VS a programov.

0
Tyka sa metodiky.

958.

Renata Hall, PhD.

riaditelka
projektu /To da
rozum

Konkrétne k priloham

Str. 38 VIII Priloha A:

Ad a) Ulebnica je prezitok, lebo sa m6ze pouzivat kvalitna zahrani¢na uéebnica, alebo tzv. readre, ktoré
su zostavené z aktudlnych ¢ldnkov na Studované témy. Na CEU sa pouzivaju len readre a deje sa to aj na
inych zépadnych VS.

Ad b) Nemalo by to byt len o tom, Ze ¢lovek ucil, ale aj o kvalite vyucby — teda ako ju hodnotia studenti,
ale aj aky pokrok u Studentov ucitel dosahuje a pod.

CA

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

959.

Renata Hall, PhD.

riaditelka
projektu /To da
rozum

Ku niektorym konkrétnym kritériam:
Str. 39, skupina 1.2 skupina B: pravo a bezpecnostné vedy
- Na docenta nie je potrebnd ani len jedna monografia? A zaroven len 3 prace v zahranici? Pri
paper based dizertaciach sa pozaduju zhruba 3 ¢lanky pripravené na publikovanie
v medzinarodnych ¢asopisoch. Toto mi pride velmi nizko nastavené.
- Ako je moiné, Ze kandidat na docenta (druhy najvyssi vedecko-pedagogicky titul) by neviedol
ani jeden vyskumny projekt?

CA

PoZiadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
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Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

960.

Renata Hall, PhD.

riaditelka
projektu /To da
rozum

Str. 43, skupina 1.6 F: pri lekarskych a farmaceutickych aj veterindrnych odboroch sa mi vidi nizky pocet
citacii. Lekari maju vo WoS priemernu citovanost okolo 5 (interna medicina)/skoro 9 experimentalna
medicina na pracu, farmaceuti 10, veterindri 4,9 a zubari takmer 8.

CA

Poziadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

961.

Renata Hall, PhD.

riaditelka
projektu /To da
rozum

Str. 44 skupina 1.7 G: preco tu stacia publikacie len narodného vyznamu a nemusia byt medzinaroného
vyznamu? To sa mi vidi slabé.

CA

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

962.

Renata Hall, PhD.

riaditelka
projektu /To da
rozum

Str. 44, skupina 11.8 H:

- Uplne absentuje akakolvek kvantifikacia, ¢o sa mi vidi problémové, kedZe pri druhej najvysiej
hodnosti by mali byt nejaké vystupy — odporiéam tu konzultéciu s prof. Carnym z VSVU za
vizualne umenie a s pani prof. Cerneckou z VSMU

- Veta o autocitaciach a semiautocitaciach tu nedava zmysel

CA
PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
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Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

963.

Renata Hall, PhD.

riaditelka
projektu /To da
rozum

Str. 45, IX priloha B: Profesury
- Ad a) Ucebnice a skripta ako vyssSie nepovazujem za relevantny ukazovatel kvality
pedagogického procesu
- Ad c) len jeden vyskoleny doktorand a jeden po dizertaénej skiske je na profesora dost malo,
na to, ze to by mala byt osobnost formujlca svoj odbor
- Add) vedenie len 2 projektov mi pride mélo na osobnost formujlicu odbor
- Ad e) Ucast len na 1 medzindrodnom projekte je u profesora naozaj malo

CA

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

964.

Renata Hall, PhD.

riaditelka
projektu /To da
rozum

str. 48 skupina I.2 B bezpecnostné vedy a pravo:
- opét nahradenie monografii komentarom k pravnym predpisom mi pride nedostacujice na
najvyssiu vedecko-ped. hodnost
- rovnako ako vyssie nevidim dovod, aby profesor prdva nemal za sebou ani 2 vyskumné projekty

CA

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.
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965.

Renata Hall, PhD.

riaditelka
projektu /To da
rozum

Str. 51 - 52, skupina I1.6 F: pri lekdrskych a farmaceutickych aj veterinarnych odboroch je nizky pocet
citacii (vid' benchmark vyssie)

CA

PoZiadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

966.

Renata Hall, PhD.

riaditelka
projektu /To da
rozum

Str. 52 skupina 1.7 G: preco tu stacia aj publikacie len ndrodného vyznamu? To sa mi vidi slabé

CA

PoZiadavky na
kritéria boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
a prahové hodnoty
boli vypustené.

967.

Renata Hall, PhD.

riaditelka
projektu /To da
rozum

Str. 53 skupina 1.8 H: Umenie:
- 1 excelentny vystup na profesora je dost malo
- Chyba kvantifikacia vystupov prezentovanych v zahranici
- Veta o autocitaciach a semiautocitaciach tu nedava zmysel

CA

Poziadavky na
kritérid boli
zjednotené.
Kategorizacia
Studijnych odborov
podla skupin bola
vypustena.
Predmetné polozky
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a prahové hodnoty
boli vypustené.

968.

doc. Ing. Peter
Makys, PhD.

Definicie pojmov.

s.7

Uprava $tudijného programu - je doplnenie alebo vypustenie povinnych predmetov alebo povinne
volitelnych predmetov, zmena podmienok na riadne skoncenie Studia alebo modifikacia informacného
listu povinného predmetu alebo povinne volitelného predmetu okrem aktualizacie vyucujlceho,
odporucanej literatury alebo hodnotenia predmetu - vysvetlit

0

Formulacia zo
zakona

o zabezpecovani
kvality (§ 2 pism. g))

9609.

doc. Ing. Peter
Makys, PhD.

Vzdelavaci ciel Studijného programu - formuldcie, ktoré identifikuju schopnosti Studenta v ¢ase
Uspesného ukoncenia Studia pregramy, t. j. vyjadruju kladené ocakdvania na absolventov Studijného
programu. Ciele koreSponduju s poslanim a viziou vysokej sSkoly. Ciele su v Studijnom programe
implementované prostrednictvom meratelnych vzdelavacich vystupov v jednotlivych ¢astiach
(predmetoch) studijného programu.

CA
Text Standardov bol
preformulovany.

970.

doc. Ing. Peter
Makys, PhD.

Doplnit definicie pojmov

- politiky zabezpecovania kvality, (mala by zohladriovat suvislosti a osobitosti VS) — preco
v mnoznom cisle? (Standard 1)

- kvalita VS vzdelavania
- zabezpecovanie kvality VS vzdeldvania, zabezpecovanie kvality $tudijnych programov,

- Zivotny cyklus Studenta (Studijny cyklus), studijného programu (vytvaranie, schvalovanie,
uskutoc¢novanie, Uprava)

- prenositelné kompetentnosti
- dat do poriadku vazbu ciele — vystupy a vedomosti — zru¢nosti

- vztah dostatoény / poZadovany sa zdd byt zméatocny (ak je splnend poZadovana miera, je
dostatocna)

CA

Predmetné pojmy
boli zadefinované
alebo vypustené.

971.

doc. Ing. Peter
Makys, PhD.

s.9.

Navrh Standardov pre vnuitorny systém zabezpecovania kvality vysokoskolského vzdeldvania désledne
vychddza z Eurdpskych Standardov a usmerneni pre vysoké skolstvo z roku 2015 (dalej len ESG) a
zohladriuje ustanovenia zakona o zabezpecovani kvality. Standardmi pre vnitorny systém sa podla

CA
Text Standardov bol
preformulovany.
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zakona rozumie subor poZiadaviek na vnutorny systém a na sposob jeho implementacie. Samotnému
vnutornému systému sa venuje § 3 zakona o zabezpecovani kvality.

972. | doc. Ing. Peter
Makys, PhD.

Standardy su navrhované tak, aby:
f) poskytovali jedneznaéné informacie a dékazy ?? pre rozhodovanie agentury,

CA
Text Standardov bol
preformulovany.

973. | doc. Ing. Peter
Makys, PhD.

Zakladnym principom vnutorného systému kvality vysokej skoly je, Ze svojou funkénostou zabezpeduje
vysokej Skole prevzatie plnej zodpovednosti za kvalitu poskytovaného

vzdeldvania. Inymi slovami vlastné politiky vysokej Skoly v oblasti zabezpecéovania kvality, ako

aj jej struktury - organy, mechanizmy a postupy musia uistovat vysoku sSkolu, jej vedenie, ucitelov,
Studentov i verejnost, Ze samotna vysoka skola dokaze nestranne a objektivne zarucit kvalitu
poskytovaného vzdelavania. Agentura napomaha dohladom a externym hodnotenim

vnutorného systému verifikovat jeho funkénost a v pripade zistenia jeho nefunkénosti uklada opravné
opatrenia - to je v rozpore s predpokladom, Ze za kvalitu zodpoveda VS — v pripade zistenia zavaznych
nedostatkov na tieto upozorni, aby bol VSK v sulade s poziadavkami na akreditaciu”.

CA
Text Standardov bol
preformulovany.

974. | doc. Ing. Peter
Makys, PhD.

Standard VS 1
Usmernenie:

Vysoka skola vo svojom strategickom riadeni désledne uplatriuje politiky pre zabezpecovanie kvality. Ich
zakladnym principom je prijatie primarnej zodpovednosti vysokej Skoly a relevantnych
zainteresovanych stran za kvalitu poskytovaného vzdeldvania na vsetkych sucastiach a vsetkych
urovniach riadenia a za rozvoj kultury kvality Skoly.

Vysoka skola formalizuje politiky zabezpecovania kvality a désledne sa nimi riadi. Na tento uc¢el ma
vytvorené vhodné Struktury a procesy, ktoré su previazané do koherentného vnutorného systému
zabezpecovania kvality ktory zahfiia celu instituciu. Politiky vnitorného systému zabezpecovania kvality
vedu k sustavnému zlep$ovaniu kvality, posilfiovaniu zodpovednosti za kvalitu a napltianiu poslania
vysokej $koly. Akym spdsobom su politiky napifiané, implementované, monitorované a revidované je na
rozhodnuti samotnej vysokej skoly.

Politiky a procesy vnutorného systému zabezpecenia kvality vysokej Skoly odrazaju vzajomné vazby
medzi vzdelavanim a u¢enim sa a vyskumom a inymi tvorivymi ¢innostami, pricom zohladriuju

medzinarodny, narodny a institucionalny kontext a uplatriuju strategicky pristup. Politiky a procesy

CA
Text Standardov bol
preformulovany.
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zabezpecenia kvality vysokej Skoly podporuju:

e organizaciu vnutorného systému zabezpecovania kvality a jeho rozvoj,

e jednotlivé sucasti vysokej Skoly, veducich utvarov, jednotlivych vysokoskolskych ucitelov, Studentov
a inych zamestnancov v prijimani zodpovednosti za kvalitu,

e akademicku integritu a slobodu, ostrazitost voci akademickym podvodom,

e ochranu proti intolerancii akéhokolvek druhu a diskriminacii Studentov alebo zamestnancov,

® zapojenie externych zainteresovanych stran do procesov zabezpecenia kvality.

Sucastou politik a procesov zabezpecovania kvality je pravidelny monitoring, vyhodnocovanie a
revidovanie vnutorného systému, ktorého sa zucastiuju vSetky interné i externé zainteresované strany.
Vysoka skola umoZiuje pristup verejnosti k dokumentovanym politikdm a procesom vnutorného
systému kvality.

Politiky zabezpecenia kvality zavazne uplatniuju vsetci zmluvni partneri vysokej Skoly alebo iné tretie
strany, ktoré sa spolupodielaju na vzdeldvani a tvorivej ¢innosti vysokej Skoly alebo maju vplyv na
kvalitu vzdelavania a tvorivych ¢innosti. §3j)

Poznamky:
- Zvyraznenie, Ze VSK je riadené vedenim a reaguje na poZiadavky ZS
- Nie je jasny vyznam a previazanie pojmov poslanie, vizia, stratégie, politiky, ciele, - v réznych
definiciach sa rézne pouzivaju;

- Doplnit poslanie - ma byt minimalne v rozsahu zdkona (rozvoj harmonickej osobnosti)

975.

doc. Ing. Peter
Makys, PhD.

Standard VS 2
Usmernenie:

Studijné programy predstavuju bazu napliiania poslania vysokej $koly v oblasti vzdelavania. Poskytuju
Studentom akademické vedomosti a zru€nosti vratane prenositelnych kompetentnosti, ktoré
ovplyviiuju ich osobny rozvoj a mézu byt vyuzité v ich budicom kariérnom uplatneni (kde je tu
nadviaznost na S 1 — ciele a vystupy vzdeldvania v ¢ase ukonéenia $tudia).

Studijné programy vysoka kola vytvara a upravuje tak, aby:

CA
Text Standardov bol
preformulovany.
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boli v stlade s poslanim a stratégiou vysokej Skoly, a ¢o politika?

mali jasne vymedzené ciele a vystupy vzdelavania,

mali jasne Specifikovanui a komunikovanu kvalifikdciu nadobudanu ich UspeSnym absolvovanim,
zodpovedajucu poziadavkdm prislusnej Urovne Narodného kvalifikacného ramca, Kvalifikaéného
ramca eurépskeho vysokoskolského priestoru a sektorovo- Specifickym ocakdvaniam,

reflektovali skisenesti a oCakdvania Studentov a externych zainteresovanych stran,

poskytovali pripravu na udrzatelné kariérne uplatnenie,

poskytovali pripravu na Zivot aktivnych obéanov v demokratickych spolo¢nostiach,

poskytovali moznost osobného rozvoja,

pripravovali na udrziavanie a dalsi rozvoj Sirokej a pokrocilej poznatkovej bazy prostrednictvom
vyucovania, ucenia sa, vyskumu a inych tvorivych ¢innosti,

boli v stlade so $tandardmi pre $tudijny program?.

Vysoka skola ma formalizovany proces na schvalovanie Studijnych programov. Schvalovanie studijnych
programov sa uskutocnuje tak, aby Struktury a procesy schvalovania zarucovali:

objektivne a nezavislé posudenie Studijného programu, pri odstraneni mozného konfliktu zaujmov,
odborne fundované posudenie Studijného programu,

transparentné a spravodlivé rozhodovanie o Studijnom programe,

Ucast studentov, zamestnavatelov a dalSich externych zainteresovanych stran,

prostriedky napravy voci rozhodnutiu tykajucemu sa schvalovania Studijného programu.

Poznamky:

- Co st akademické vedomosti a zru¢nosti?

976.

doc. Ing. Peter
Makys, PhD.

Standard VS 5

Usmernenie:

Vysokoskolski ucitelia zohravaju klicovu ulohu pri ziskavani kvalitnej skdsenosti Studenta so
vzdeldvanim a pri nadobudani vedomosti, zru¢nosti a kompetentnosti.

CA
Text Standardov bol
preformulovany.

1 detto
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Rozmanita populdcia Studentov a silny doraz na vystupy vzdeldvania si vyZaduju vyuc€ovanie a ucenie sa
orientované na Studenta, ¢o sa odraza aj na poslani a role vysokoskolskych ucitelov. Vysoka Skola ma
primarnu zodpovednost za kvalitu svojich ucitelov, a preto im poskytuje vhodnu podporu, podmienky a
inStitucionalne prostredie, ktoré im umoznuje efektivne vykondvanie prace. V ramci tohto prostredia su
zabezpecené:

e Struktudry, procesy a kritérid otvoreného, spravodlivého a transparentného vyberu a prijimania
vhodnych ucitelov vo vztahu k vystupom vzdeldvania a stupriom vzdeldvania,

e Struktdry a procesy monitorovania a hodnotenia kvalifikacie a kompetentnosti ucitelov s ohfadom
na Studijnym programom poZadované vystupy vzdeldvania a stupne vzdelavania,

¢ vhodné pracovné podmienky, ktoré zohladnuju wyzram zamer vyucovania,

® ponuka moznosti dalSieho odborného rastu ucitelov,

® podpora vyskumnych aktivit a inych tvorivych ¢innosti ucitelov za Uc¢elom posilnenia prepojenia
vzdeldvania s vyskumom alebo inymi tvorivymi ¢innostami,

e podpora inovdcii v rdmci vyu€ovacich metdd a vyuZiti novych technoldgii.

977.

doc. Ing. Peter
Makys, PhD.

Standard VS 6:

Vysoka Skola ma zabezpecené privrerané udrzatelné financovanie, ktoré sluzi aj na zabezpecovanie
adekvatnych a lahko pristupnych Studijnych zdrojov a podpory pre Studentov.
Usmernenie:

Aby Studenti ziskali pozitivnu skisenost z vysokoskolského vzdeldvania, je dolezité, aby vysoké skoly
poskytovali svojim Studentom Siroku skalu zdrojov na podporu ich Studia a vzdeldvania, a to od
fyzickych zdrojov, akymi su kniznice, Studovne a IT infrastruktira aZz po ludské zdroje, tutorov a
poradcov. Uloha podpornych sluzieb je obzvlaét déleZitd pri podpore mobility $tudentov naprie¢

vysokoskolskych systémov vzdelavania.

Pri alokovani zdrojov a Studentskej podpory su zohladfiované aj roznorodé potreby Studentskej
populacie (ako je jej vyspelost, externisti, zamestnani a medzindrodni Studenti, ako aj Studenti so
Specifickymi potrebami), posun ku vzdelavaniu zameranému na Studenta a pouzivané flexibilné modely

CA
Text Standardov bol
preformulovany.
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vzdelavania.

Podporné aktivity a vyuzivanie zariadeni mozu vysoké skoly organizovat r6znymi sposobmi v zavislosti
od institucionalneho kontextu. V kazdom pripade vsak interny systém zabezpecovania kvality musi
zaistit, Ze vSetky zdroje su prispésobené stanovenym cielom vzdelavania, su dostupné, a Ze Studenti su
informovani o moznosti ich vyuzivania.

Pre dobru Gcéinnost poskytovanej podpory je dolezity podporny personal, jeho kvalifikacia a
kompetentnost, ktord vysoké skoly umoznuju zvySovat.
Chybaju pravidla pridelovania, rozvijania zdrojov

978.

doc. Ing. Peter
Makys, PhD.

Standard VS7:

Typ spracuvanych informdcii zavisi do istej miery aj od poslania institucie. Ide najma o kltcové
indikatory, profil Studentskej populacie, napredovanie studentov v $tudiu, ich Uspesnost a zanechavanie
$tudia, Studentska spokojnost, studijné zdroje a podpora Studentov, ¢i uplatnenie absolventov.

CA
Text Standardov bol
preformulovany.

979.

doc. Ing. Peter
Makys, PhD.

Standard PSP5.1: Osobitosti standardu pre profesijne orientované bakaldrske $tudijné programy
Vysokd Skola ma dostatocné persondlne zabezpecenie studijného programu, pricom pocet,
kompetentnosti, kvalifikacie a Uroven praktickych profesiondlnych skdsenosti oséb v personalnom
zabezpeceni Studijného programu musia byt primerané poctu Studentov, personalnej naro¢nosti
uskutochovania prislusného Studijného programu, stanovenym vzdeldvacim ciefom a vystupom
vzdeldvania Studijného programu a jazyku uskutocnovania Studijného programu. PoZiadavkou je, aby
osoby, ktoré su veducimi zaverecnych prac mali dostatocné praktické profesionalne skusenosti v
prisluSnom odvetvi ndrodného hospodarstva alebo spolocenskej praxe, ktoré su relevantné z hladiska
tematického zamerania vedenych prac.

CA
Text Standardov bol
preformulovany.

980.

prof. Ing. Arch.
Julidn Keppl
CSc.

Véeobecnd Pripomienka: CA
V definicii pojmov je uvedena definicia garanta, ako ...hlavna zodpovednd osoba za
uskutocfiovanie, rozvoj a zebezpecovanie kvality $tudijného programu (SP)... uviest,
7e aj koncipuje SP. Garant ma jasne vymedzené zodpovednosti a pravomoci... nie je
uvedeny dokument, kde su uvedené (v zdkone o vysokych Skolach pojem garanta nie

Text Standardov bol preformulovany.
Koncept garanta bol vypusteny.
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je uvedeny, jednotlivé univerzity nemaju jednotny vyklad prav a povinnosti, na Grovni
fakult dochadza k prelinaniu kompetencii s funkciou prodekana pre pedagogicku
¢innost).

981.

prof. Ing. Arch.

Julidn Keppl
CSc.

Konkrétna Pripomienka - IV.Akreditacné Standardy a usmernenia pre vnutorny systém
zabezpecovania kvality vysokoskolského vzdelavania:

podporovali vysoké skoly v dosahovani vysokej kvality/Urovne vzdelavania (pojem
"zvysovanie kvality" navodzuje dojem, ze vychodiskovy/aktualny stav nema
pozadovanu kvalitativnu Uroven. Permanentna snaha o zvySovanie kvality bola
oblubenou formulaciou v dokumentoch pred novembrom 1989.)

N
ZlepsSovanie kvality je jednym zo
zakladnych principov ESG.

982.

prof. Ing. Arch.

Julidn Keppl
CSc.

Konkrétna Pripomienka - VS1 Politiky pre zabezpecovanie kvality (VS1 Politiky pre
zabezpecovanie kvality) :

Pojem "politiky" nahradit’ slovenskym pojmom. Prebratie z anglického pluralu nie je
najstastnejSou volbou, lebo v anglickom jazyku ma slovo politics iny vyznam, v akom je
uvedené v Navrhu standardov. Zrozumitelnejsi je pojem "Postupy"”.

CA
Pojem bol zadefinovany.

983.

prof. Ing. Arch.

Julidn Keppl
CSc.

Konkrétna Pripomienka - VS2 Vytvaranie a schvalovanie Studijnych programov:
"..udrzatelné kariérne uplatnenie," nahradit' pojmom "Uspesné kariérne uplatnenie" (v
uvedenom kontexte pojem "udrzatelnost™ nie je vyznamovo najvhodnejsim).

A
Text Standardu bol preformulovany.

984.

prof. Ing. Arch.

Julian Keppl
CSc.

Konkrétna Pripomienka - VS3 Ucenie sa, vyuCovanie a hodnotenie orientované na
Student:

Vynechat’ pojem "vyucovanie orientované na studenta". Tento slogan sa objavil uz na
zaciatku 90-tych rokov. Pojmy autonémnost’ a samostatnost’ si synonyma.

N
Ide o zakladny princip ESG.

985.

prof. Ing. Arch.

Julian Keppl
CSc.

Konkrétna Pripomienka - VS4 Prijimacie konanie, priebeh $tidia, uznavanie vzdelania a
uznavanie akademickych titulov:
chyba odvolavka na konkrétnu cast Lisabonského dohovoru.

CA
Text bol preformulovany. Odvoldvka bola
precizovana.

986.

prof. Ing. Arch.

Julian Keppl
CSc.

Konkrétna Pripomienka - $P1.1 Studijny program v kontexte politiky zabezpecovania
kvality VS:

...sU urcené osoby zodpovedné za jeho koncepciu, realizaciu, rozvoj a
zabezpecovanie...(niekto by mal $tudijny program zostavit)

N
Je to implicitne zahrnuté v texte Standardu.

987.

prof. Ing. Arch.

Julian Keppl
CSc.

Konkrétna Pripomienka - SP1.2 Studijny program v kontexte politiky zabezpecovania
kvality VS:
Externym dokumentom pre Studijny odbor 1.Architektdra a urbanizmus , ktory

N
Navrhované znenie Standardu to implicitne
obsahuje.
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ramcovo urcuje obsah Studijného programu je Smernica Eurépskeho parlamentu a
Rady 2013/55/EU o uznavani odbornej kvalifikacie (tiez pre SO 10.Farmacia,
25.08etrovatelstvo, 29.P6rodna asistencia, 44.Veterinarne lekarstvo, 45.VSeobecné
lekarstvo, 48.Zubné lekarstvo). Poziadavky Smernice zohladnuje aj Slovenska komora
architektov, ktora udeluje autorizaciu pre vykon povolania.

988.

prof. Ing. Arch.

Julidn Keppl
CSc.

Konkrétna Pripomienka - SP2.1 Studijny program a jeho schvalovanie:

Studijné programy by mali schvalovat’ Vedecké rady, resp. Vedecké a umelecké rady
fakult, ktoré ako jeden zo samospravnych organov fakulty hodnotia troven fakulty vo
vzdelavacej ¢innosti a v oblasti vedy, techniky alebo umenia. Studijny program by mal

pripravit garant Studijného programu a "jadro personalneho zabezpecenia", schvalovat’

by ho mala Vedecka rada, resp. Vedecka a umelecka rada.

N

Agentura to ponechava v pdsobnosti
vysokej Skoly. Povinnost schvalovania
Studijnych programov vo vedeckej rade
bola zo zdkona vypustena.

989.

prof. Ing. Arch.

Julidn Keppl
CSc.

Konkrétna Pripomienka - SP5.1 Vysokoskolski ucitelia:
a) ...a aspon tri osoby su vo funkcii docenta alebo profesora (dolezita je spojka "alebo"),
¢) v studijnych programoch tretieho stupna je minimalna poziadavka 5 os6b, z ktorych

aspon dve su vo funkcii profesora a dalsie vo funkcii docenta (slovko "aspon* je v
tomto kontexte zbytoéné).

CA
Text Standardov bol preformulovany.

990.

prof. Ing. Arch.

Julidn Keppl
CSc.

Konkrétna Pripomienka - SP5.2 Vysoko3kolski ucitelia:

Mal by sa preukazovat’ preukazovat urcity pocet (207, podla velkosti Skoly?)
najvyznamnejsich vystupov vsetkych pedagdgov podielajlcich sa na zabezpeceni
Studijného programu. Vyhli by sme sa Gcelovemu "pripisovaniu" oséb z "jadra" do
publika¢nych vystupov alebo do vystupov umeleckej Cinnosti. Pri vystupoch z
umeleckej ¢innosti by mohli nastat’ problémy pri autorstve diela a autorskom zakone. V
Studijnom odbore 1.Architektura a urbanizmuspri vystupoch umeleckej
cinnosti/architektonickom diele, je doba 6 rokov relativne kratka. Pre hodnotenie
$pickovych vykonov v architektdre odpori¢am pouzit’ kritéria CREUC. Zakladnym
vystupom pedagdga je absolvent (na $tudenta orientované $tadium). Uspechy
Studentov pod vedenim pedagdga v rdamci medzinarodnych Studentskych sutazi a
Uspechy mladych absolventov, by sa mali zaratavat’ do vyznamnych vystupov
dosiahnutych na fakulte. Tie najlepsie odrazaju Uroven studijného programu v
narodnom i medzinarodnom kontexte.

CA

Text Standardov bol preformulovany.
Koncept jadra persondlneho zabezpecenia
bol vypusteny. PoZiadavka bola
modifikovana.

991.

prof. Ing. Arch.

Julian Keppl
CSc.

Konkrétna Pripomienka - HI1 Vymedzenie odboru habilitacnych konani a
inauguracnych konani:
1.5 Skupina E: 1.Architektura a urbanizmus upravit (lavy stlpec): Kategérie vedeckych

CA
PoZiadavky na kritéria boli zjednotené.
Kategorizacia Studijnych odborov podla
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prac, vystupov umeleckej ¢innosti a iné vystupy, Kategdrie citacii na publikované
vedecké prace, iné prace a ohlasy na vystupy umeleckej ¢innosti (v oblasti umeleckej
cinnosti ohlasy su paralelou k citdciam publikovanych vedeckych prac. Kategorie
oihlasov sti v CREUC). Podla lavého stipca upravit aj znenie pravého stipca, pravy stipec
Kategdrie citacii...b) 15 citacii na publikované vedecké prace, z ktorych aspon 10 je
registrovanych v renomovanych databazach alebo ohlasov na vystupy umeleckej
¢innosti, z ktorych aspon 5 maju medzinarodny dosah (podla hodnotenia vystupov
umeleckej &innosti CREUC)

skupin bola vypustend. Predmetné polozky
a prahové hodnoty boli vypustené.

Fichnovd, PhD.

/ UKF

KONKRETNA PRIPOMIENKA

Nie je Specifikované, o sa rozumie “renomovanym vydavatelstvom” a “renomovanou
databazou”.

Navrh: Urcit' explicitné a nevagne kritéria “renomovanosti vydavtelstva”, napr.

992. | prof. Ing. Arch. | Konkrétna Pripomienka - IX. (Priloha B), 9 Il. 5. Skupina E Pripomienky: CA
Julian Keppl I1.5 Skupina E: 1.Architektdra a urbanizmus upravit (favy stipec): Kategérie vedeckych PozZiadavky na kritéria boli zjednotené.
CSc. prac, vystupov umeleckej ¢innosti a iné vystupy, Kategorie citacii na publikované Kategorizacia Studijnych odborov podfa
vedecké prace, iné prace a ohlasy na vystupy umeleckej ¢innosti (v oblasti umeleckej skupin bola vypustena. Predmetné polozky
¢innosti ohlasy su paralelou k citaciam publikovanych vedeckych prac. Kategérie a prahové hodnoty boli vypustené.
ohlasov st v CREUC). Podla lavého stipca upravit aj znenie pravého stipca, pravy stipec
Kategdrie citacii...b) 30 citacii na publikované vedecké prace, z ktorych aspon 20 je
registrovanych v renomovanych databazach alebo ohlasov na vystupy umeleckej
¢innosti, z ktorych aspon 10 maju medzinarodny dosah (podla hodnotenia vystupov
umeleckej ¢innosti CREUC)
993. | prof. Mgr. Konkrétna Pripomienka - SP2.1 Studijny program a jeho schvalovanie 0
Katarina “Posudenie a schvalovanie studijného programu je personalne oddelené od pripravy Nemad charakter pripomienky. Z textu je
Fichnova, PhD. | Studijného programu.” Z uvedeného nie je jednoznacne uréené, ¢i: ze okrem garantov, | zrejmé, Ze na schvalovanie Studijnych
/ UKF ktori pripravuju $.p. musi mat’ Skola este expertov pre dany $.p., ktory ho schvaluju. programov ma vysoka skola mat vytvorenu
(Aké kritéria musia spinat ti, ktori ho schvaluji?) Resp. schvalovanie bude realizované prislusné Struktdry vnutorného systému.
vo VR, kde su aj iné odbory?
994. | prof. Mgr. Konkrétna Pripomienka - VIII. (Priloha A), 8 Il. 3. Skupina C: cA
Katarina Pojmy boli vypustené.
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existencia vedeckej rady vydavatelstva, existencia publikacnych Standardov a sp&sobu
hodnotenia a vyberu prac, pocet vydavanych vedeckych titulov, zaradenie titulov napr.
vo WoS, pocet predanych recenzovanych titulov, a pod. etc.

995. | prof. Mgr.
Katarina
Fichnovd, PhD.
/ UKF

KONKRETNA PRIPOMIENKA

PAvodné slova: “a) aspon 5 prac bolo uverejnenych v CASOPISE registrovanom v
renomovanej databaze,”

Navrhujem nahradit slovami:
“a) aspof 5 prac bolo uverejnenych v PUBLIKACNOM VYSTUPE registrovanom v
renomovanej databaze,” *

Zdovodnenie: V stanovenej skupine studijnych odborov (skupina C), nemaju vsetky
zahrnuté odbory rovnaké publikacné “Sance” v ¢asopisoch registrovanych v
renomovanej databaze. Niektoré z uvedenej skupiny maju napr. vo WOSe
zaregistrovanych vyse 700 Casopisov (psycholdgia) iné okolo 80 (medialne a
komunikacné studia).

Tieto moznosti je preto relevantné rozsirit’ aj o akékolvek iné publikacie (monografie,
kapitoly, Studie, zborniky), ktoré povazuju v renomovanych databazach za kvalitné a
preto ich registruju. Zaroven tak nebude AA vnasany nadbytocny Specificky filter kedy
pravidla AA SR budu rozlisSovat o v renomovanej databaze za kvalitné povazuje a ¢o
nie. Na vSetky publikacie uverejnené v renomovanych databazach je potrebné nazerat’
nediskriminacne a rovnocenne.

Priklad: Nerovnocenné sance na publikovanie dokladujeme na priklade z databazy
WoS:

8. Ekonomika a manazment - pocet casopisov registrovanych vo WoS: 580 (363 ekon.
+217 manazm.)

21. logopédia a pedagogika - vo Wose ako rozne “educational”: 325

23. Medialne a komunikacné $tudia: 88

32. Psycholdgia: cca 740

33. Socialna praca: 85 (42+ 43)

CA

PoZiadavky na kritéria boli zjednotené.
Kategorizacia Studijnych odborov podla
skupin bola vypustend. Predmetné polozky
a prahové hodnoty boli vypustené.
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34.Sociologia a sociadlna antropoldgia: 238 (148 + 90)
40. Vedy o Sporte: 82

996.

prof. Mgr.
Katarina
Fichnova, PhD.
/ UKF

Konkrétna Pripomienka - IX. (Priloha B), 9 II. 3. Skupina C:

Povodné slova: “a) aspon 10 prac bolo uverejnenych v CASOPISE registrovanom v
renomovanej databaze,”

Navrhujem nahradit’ slovami:
“a) aspof 10 préac bolo uverejnenych v PUBLIKACNOM VYSTUPE registrovanom v
renomovanej databaze,” ”

Zdbvodnenie: V stanovenej skupine studijnych odborov (skupina C), nemaju vsetky
zahrnuté odbory rovnaké publikacné “Sance” v Casopisoch registrovanych v
renomovanej databaze. Niektoré z uvedenej skupiny maju napr. vo WOSe
zaregistrovanych vysSe 700 Casopisov (psycholdgia) iné okolo 80 (medialne a
komunikacné studia).

Tieto moznosti je preto relevantné rozsirit' aj o akékolvek iné publikacie (monografie,
kapitoly, Studie, zborniky), ktoré povaZuju v renomovanych databazach za kvalitné a
preto ich registruju. Zaroven tak nebude AA vnasany nadbytoény Specificky filter, kedy
pravidla AA SR budu rozliSovat’ ¢o v renomovanej databaze za kvalitné povazuje a ¢o
nie. Na vSetky publikacie uverejnené v renomovanych databazach je potrebné nazerat’
nediskriminacne a rovnocenne.

Priklad: Nerovnocenné Sance na publikovanie dokladujeme na priklade z databazy
WoS:

8. Ekonomika a manazment - pocet ¢asopisov registrovanych vo WoS: 580 (363 ekon.
+217 manazm.)

21. logopédia a pedagogika - vo Wose ako rozne “educational”: 325

23. Medialne a komunikacné studia: 88

32. Psycholdgia: cca 740

33. Socialna praca: 85 (42+ 43)

34.Sociologia a socialna antropoldgia: 238 (148 + 90)

CA

PoZiadavky na kritéria boli zjednotené.
Kategorizacia Studijnych odborov podla
skupin bola vypustend. Predmetné polozky
a prahové hodnoty boli vypustené.

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu standardov Il

110




SLOVENSKA AKREDITACNA AGENTURA
PRE VYSOKE SKOLSTVO

Vyhodnotenie pripomienok k navrhu akreditaénych standardov (€ast Ill.)

Legenda: A — akceptovana pripomienka, CA — ¢iastoéne akceptovand pripomienka, N — neakceptovana pripomienka, 0 — nevyhodnotené z dévodu, Ze ide
o otazku alebo konstatovanie, ktoré nema charakter pripomienky.
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