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Uvod

Predkladand sprava poskytuje analyticky pohlad na konania Slovenskej akredita¢nej agentury
pre vysoké Skolstvo (dalej len agentura) vo veciach Ziadosti vysokych skol o akreditaciu novych
Studijnych programov (initial programme accreditation) podla zakona 269/2018 Z. z., realizovanych
v rokoch 2021 — 2022. Ide o prvu skupinu Ziadosti, ktoré boli vyhodnocované podla Standardov pre
Studijné programy vydanych agentuirou v snahe vyhoviet Eurépskym standardom a usmerneniam pre

zabezpecovanie kvality vysokosSkolského vzdelavania v eurdpskom priestore vysokoskolského
vzdeldvania (ESG 2015).

Driom 1. novembra 2018 nadobudol Uéinnost novy zadkon ¢. 269/2018 Z. z. o zabezpecovani
kvality vysokoskolského vzdeldvania a o zmene a doplneni zdkona ¢.343/2015 Z. z. 0 verejnom
obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len zdkon
o zabezpecovani kvality), ktory nahradil povodné Casti zakona €. 131/2002 Z. z. o vysokych skolach,

upravujuce akreditacie. Hlavnym cielom prijatého zakona o zabezpecovani kvality bolo vytvorenie
legislativneho ramca na zabezpecovanie kvality vysokoskolského vzdelavania, plne konzistentného
s eurdpskymi principmi, ktoré pre tato oblast v Eurdpe upravuju uvedené standardy a usmernenia ESG
2015.

Tematicka sprava je zamerana na analyzu hodnotiacich sprav pracovnych skupin a nasledné
rozhodnutia vykonnej rady SAAVS s ohladom na najéastej$ie zistenia, nedostatky a priklady dobrej
praxe pri posudzovani Ziadosti vysokych Skél o akreditaciu novych Studijnych programov, ktoré boli
podané v roku 2021.

Tematicka sprdva je spracovana v stlade s ustanoveniami § 4 ods. 2 pism. g) bod 2 zdkona
o zabezpecovani kvality, ako aj v sulade s c¢ldankom 3.4. Eurdpskych Standardov a usmerneni pre
zabezpecovanie kvality vysokoskolského vzdelavania v eurdpskom priestore vysokoskolského
vzdeldvania (ESG 2015).
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1. Legislativny kontext

Zakon o zabezpecovani kvality zriadil nezdvisli agenturu, ktord disponuje potrebnymi
kompetenciami v oblasti posudzovania kvality vysokého Skolstva. Ide najmad o posudzovanie
vnutorného systému zabezpecovania kvality vysokej Skoly ajeho implementdcie, akreditaciu
Studijnych programov a akreditdciu habilitacného konania a inauguraéného konania. Zakon ulozil
agenture okrem iného vypracovat Standardy pre akreditaciu Studijného programu, standardy pre
vnutorny systém zabezpecovania kvality a Standardy pre habilitacné a inauguracné konanie. Taktiez
ulozil agenture uchadzat sa o plné ¢lenstvo v ENQA a o registraciu v EQAR.

Zakon o zabezpecovani kvality podrobne stanovuje p6sobnost agentury. Jej zakladnou
pravomocou je najma rozhodovanie o:

- sulade vnutorného systému a jeho implementdcie so Standardmi pre vnutorny systém,

- udeleni akreditacie studijného programu alebo o jej neudeleni,

- udeleni akreditacie habilitacného konania a inaugura¢ného konania, o jej neudeleni alebo
odnati,

- uloZeni opravného opatrenia,

- Ziadosti o udelenie Statneho suhlasu posobit ako sikromna vysoka skola.

Novy legislativny rdmec v oblasti zabezpecovania kvality vo vysokom skolstve ukladd nové
ulohy a postupy aj samotnym vysokym Skolam. Vysoka skola je primdrne zodpovedna za zabezpecenie
kvality vzdeldvania, a to prostrednictvom svojho vnutorného systému zabezpecovania kvality, jeho
implementéciou a stistavnym rozvojom. Vnitorny systém musi napliiat §tandardy vydané agentdrou
a stanovuje najma pravidla tvorby, schvalovania, uskuto¢riovania, monitorovania, hodnotenia a Upravy
Studijnych programov, postup overovania aplikdcie najnovsich poznatkov v obsahu Studijnych
programov, sp6sob zapojenia zastupcov Studentov a inych zainteresovanych os6b na tvorbe a Uprave
Studijnych programov, prepojenie Studijného programu na prislusnu droven narodného kvalifikacného
ramca, pravidld hodnotenia Studentov, pravidld uskutoéfiovania tvorivej Cinnosti vysokej Skoly,
pravidla na preskimanie podnetov Studentov a postupy overovania dostato¢ného priestorového,
materialneho, technického, informacného a personalneho zabezpecenia Studijnych programov.

Podla zdkona o zabezpecovani kvality je kazda vysoka skola so sidlom v Slovenskej republike
povinna poZiadat agentuiru o posudenie svojho vnutorného systému a jeho implementacie v uréenom
cykle, prvykrat najneskér do konca roka 2022. Ak agentura rozhodne, Ze vnatorny systém a jeho
implementacia su v sulade so Standardmi pre vnatorny systém, v zasade to znamena institucionalnu
akreditdciu vysokej Skoly v studijnom odbore a stupni a vysoka Skola tak ziska opravnenie samostatne
vytvdrat a upravovat $tudijné programy v prislunych $tudijnych odboroch a stupfioch. Ziadost
o akreditaciu novych studijnych programov tak bude vyhradend pre situacie, ked sa vysoké skoly
rozhodnu zacat poskytovat nové studijné programy v odboroch a stuprioch, v ktorych este nepésobili.

Na programovej Urovni je zakladnou cinnostou agentury akreditacia Studijného programu.
Tento druh konania je blizSie uréeny v § 30 zdkona o zabezpecovani kvality. Je to konanie realizované
na ziadost vysokej skoly, ktord este nema akreditovany studijny program v prisluSnom Studijnom
odbore a stupni —ide teda o inicidlnu akreditdciu Studijného programu, ktora sa uskuto¢fuje na baze
posudenia splnenia Standardov pre Studijny program. Po uplynuti dvoch rokov od ddtumu riadneho
skoncenia studia prvého Studenta prislusného Studijného programu, najskor vsak po uplynuti
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$tandardnej dizky $tudia tohto 3tudijného programu od pravoplatnosti rozhodnutia o udeleni
akreditacie Studijného programu agentura posudi sulad uskutocnovania prislusSného Studijného
programu so Standardmi pre S$tudijny program. Ak sulad potvrdi, zrusi obmedzenia vytvarat
a upravovat Studijné programy v prislusnom studijnom odbore a stupni.

V prechodnom obdobi viak zakon umoznil vysokym skolam podat Ziadost o akreditaciu nového
Studijného programu v odbore a stupni, vktorom uz Skola poskytuje Studijné programy. Toto
prechodné obdobie na podavanie Ziadosti o akreditaciu tychto Studijnych programov bolo zdkonom
stanovené do 31. 3. 2021. Agentura v rokoch 2021 — 2022 posudila dokumentdciu a rozhodla o 177
Ziadostiach vysokych $kol o udelenie akreditacie Studijného programu.

Ku kazdej zo Ziadosti pracovnd skupina po prestudovani podkladov vysokej Skoly a dalSich
verejne pristupnych informacii a po posudzovani na mieste vypracovala hodnotiacu spravu, na ktorej
zaklade vykonna rada agentury rozhodovala. V hodnotiacej sprave pracovna skupina uvadzala aj
skutoCnosti, ktoré boli podkladom na jej zavery, postup vyhodnocovania tychto podkladov,
vyhodnotenie Urovne plnenia jednotlivych standardov, zistené nedostatky, odporicania pre ucastnika
konania, ndvrh rozhodnutia alebo vyjadrenia agentury a mena ¢lenov pracovnej skupiny.
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2. Ako pracuje agentura

Agentura uskutocniuje posudzovanie a akreditacie na zdklade Ziadosti vysokej skoly. Konanie
sa zacina na zdklade podania Uplnej Ziadosti vysoke] skoly o akreditaciu nového Studijného programu.
Agentura overi Uplnost Ziadosti a pripadne vyzve vysoku skolu doplnit Ziadost. Sucastou ziadosti
o akreditaciu je aj samohodnotiaca sprdva (self-evaluation report) vysokej skoly k predkladanému
Studijnému programu.

Agentlra zostavuje pracovné skupiny vykonnej rady na expertné posudenie Ziadosti
z externych odbornikov v prislusnom odbore, ktori si zapisani v zozname posudzovatelov. Pritom
zohladriuje druh podanej ziadosti a Studijny odbor. Vysoka skola ma moznost vyjadrit sa k zostavenej
pracovnej skupine.

Sucastou konania je okrem posudzovania predloZenej Ziadosti, opisu Studijného programu
a samohodnotiacej spravy aj ndvsteva vysokej Skoly pracovnou skupinou. Navsteva sa organizuje
v sucinnosti s vysokou Skolou a pri akreditacidch novych studijnych programov trva spravidla 1,5 dna.
Pracovnad skupina spracuva hodnotiacu spravu, v ktorej sumarizuje zistenia a navrhuje vykonnej rade
rozhodnutie. Hodnotiaca sprava je ndsledne poskytnutd vysokej Skole na vyjadrenie.

Rozhodovanie agentury o Ziadosti sa uskutoCfiuje na zasadnuti vykonnej rady agentury.
Podkladom na rozhodovanie je Ziadost vysokej skoly s prilohami, najma s opisom navrhovaného
Studijného programu, hodnotiaca sprava pracovnej skupiny a vyjadrenie vysokej Skoly k hodnotiacej
sprave pracovnej skupiny.

Vykonna rada prijima zavery formou prijimania uznesenia. Na prijatie uznesenia je potrebny
suhlas siedmich z deviatich ¢lenov vykonnej rady. V pripade kladného rozhodnutia sa udeluje
akreditacia, ktord znamena pravo uskutocriovat Studijny program. V opa¢nom pripade agentira
Ziadost zamieta a vysokej Skole sa zasiela formalne rozhodnutie aj s odévodnenim a poucenim.

Vysokd Skola ma moznost namietat rozhodnutie agentury. V takomto pripade sa namietka
postupuje priamo komisii agentury pre namietky (odvolacia komisia), ktora vo veci kona. Po posudeni
moze odvolacia komisia vrétit Ziadost na opatovné konanie, alebo potvrdit rozhodnutie agentury.
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3. Analyza podanych ziadosti
o udelenie akreditacie studijného programu

Moznost podat Ziadost o udelenie akreditacie studijného programu v prechodnom obdobi do
31. 3. 2021 vyuzilo 16 z 33 vysokych $kél na Slovensku. Agenture bolo podanych spolu 177 Ziadosti (2
7iadosti boli podané o udelenie akreditacie kombina¢ného SP). Po posudeni tychto Ziadosti vykonna
rada agentury rozhodla o udeleni 160 akreditacii Studijného programu; 17 Ziadosti zamietla z dévodu,
7e Gcastnik konania nespifial $tandardy pre $tudijny program.

Hodnotiace spravy k tymto Ziadostiam sluzZili ako podklad na vypracovanie tematickej spravy
o zisteniach z hodnotiacich sprav pri Ziadostiach o udelenie akreditacii novym studijnym programom.

Pri posudzovani podanych Ziadosti o udelenie akreditdcie Studijného programu clenovia
pracovnych skupin postupovali podla standardov pre studijny program a metodiky na vyhodnocovanie
Standardov v zneni zo dna 18. februara 2021. Podla ¢lanku 9 metodiky na zaklade posudenia Ziadosti
a posudenia na mieste vyhodnotili jednotlivé kritéria na vyhodnocovanie standardov pre Studijny
program (SP kritéria, ¢l. 13) pomocou 3$kaly na urcenie Urovne plnenia Standardov pre Studijny
program, ktord moze nadobudat Uroven A aZz C alebo NA:

a) uroven A—v predloZenej Ziadosti a preskimanim predpokladov Ziadatela bolo zistené plnenie
daného kritéria standardu, ktoré je prikladom dobrej praxe pre ostatné vysoké skoly;

b) uroven B —v predloZenej Ziadosti a preskimanim predpokladov Ziadatela bolo zistené plnenie
daného kritéria Standardu;

c) uroven C — v predloZenej Ziadosti a preskimanim predpokladov Ziadatela bolo zistené
neplnenie daného kritéria standardu;

d) uroven NA — dané kritérium sa v podmienkach studijného programu neposudzuje.

Pre navrhnutie udelenia akreditacie studijného programu bolo kazdé posudzované kritérium

vyhodnotené na Urovni A alebo B. Pracovna skupina navrhla zamietnutie Ziadosti, ak niektoré z kritérii
bolo hodnotené na drovni C.

V rdmci hodnotenia zamietnutych Ziadosti pracovné skupiny pouZili vo svojich hodnoteniach
v hodnotiacich spravach spolu 170-krdt hodnotenie C pre niektoré z kritérii. V dvoch najhorsie
hodnotenych spravach bol pocet hodnoteni C 24 a 25. Prehlad hodnoteni C rozdelenych podla
jednotlivych ¢lankov je uvedeny v tabulke €. 1.

clanok clanok 2 |clanok 3 (¢lanok 4 [clanok 5 |clanok 6 |clanok 7 |clanok 8 |clanok 9 (clanok 10 (¢lanok 11 |celkovo
Standardov

pocet

hodnoteni C 95 6 16 4 25 8 4 4 2 6 170

Tabulka 1 — Hodnotenia C podla &ldnkov $tandardov pre SP
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Rozdelenie hodnoteni C
podla ¢lankov Standardov
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Clanok 2 Ty
¢lanok 3 G
Clanok 4 NIGIN
Cldnok 5 AN
¢lanok 6 NS
Clanok 7 (SN
¢lanok 8 1l
¢lanok 9 [l
clanok 10 W2
clanok 11 G

Obrdzok 1 — Rozdelenie hodnoteni C podla ¢lankov standardov

V nasledujucom texte analyzujeme zistené nedostatky z hodnotiacich sprav pracovnych skupin
(aroven plnenia standardov C) aich slovné zdévodnenia podla jednotlivych ¢lankov Standardov pre
Studijny program. Pocty podanych Ziadosti v roznych odboroch boli r6zne; niektoré studijné odbory
neboli zastupené vobec. Podané boli Ziadosti v 24 studijnych odboroch z celkového poctu 48 studijnych
odborov. Najviac Ziadosti bolo podanych v Studijnom odbore ekonédmia a manaZment (26 Ziadosti),
dalej ucitelstvo a pedagogické vedy (25 Ziadosti), umenie (19 Ziadosti), vedy o Zemi (13 Ziadosti) a
vseobecné lekarstvo (12 Ziadosti).

Ziadosti o udelenie akreditacie novych $tudijnych programov vysoké skoly podavali vo vietkych
troch stuprioch vysokoskolského vzdeldvania. Najviac (81) Ziadosti bolo podanych v 3. stupni
vysokoskolského vzdeldvania, 50 Ziadosti bolo podanych v 1. stupni, 46 Ziadosti bolo podanych v 2.
stupni a 2 Ziadosti boli podané v spojenom 1. a 2. stupni vysokoSkolského vzdelavania.

PODANE ZIADOSTI O AKREDITACIU NOVYCH SP PODLA
STUPNA VYSOKOSKOLSKEHO VZDELAVANIA

W 1. stupen  M2.stupen Mspojeny 1. a 2. stupen 3. stupen

Obrdzok 2 — Podané Ziadosti o akreditdciu novych SP podla stupfia VS vzdeldvania
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O udelenie akreditacie pre profesijne orientovany studijny program 1. stupria bolo podanych
6 Ziadosti; o udelenie akreditacie Studijnym programom zameranym na vykon regulovaného povolania
bolo podanych 18 Ziadosti. Z pohladu formy uskutoériovania Studijného programu pri 119 Ziadostiach
iSlo o Studijny program v dennej forme a pri 58 Ziadostiach o Studijny program v externej forme.
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4. Sulad so Standardmi — analyza zisteni pracovnych skupin
podfa jednotlivych Standardov

NajéastejSim clankom Standardov so zistenymi nedostatkami bol ¢lanok 2 Navrh nového
Studijného programu a ndvrh Upravy Studijného programu. Zo vsetkych udelenych 170 hodnoteni C
(neplnenie daného kritéria Standardu) bolo vramci hodnotenia tohto ¢lanku udelenych az 95
hodnoteni C, ¢o predstavuje takmer 56 %.

4.1. Zistenia tykajuce sa navrhu nového Studijného programu

4.1.1. Zistenia tykajuce sa profilu absolventa, vystupov vzdelavania
a Urovne kvalifikatného ramca

Vystupy vzdeldvania su Specifikované v opise Studijného programu v Casti poZadovanej
zdkonom €. 131/2002 Z. z. , profil absolventa”. Vystupy vzdeldvania maju zodpovedat poZiadavkam na
prislusnd droven kvalifikaéného ramca atiez obsahu, ktory ocakdva odborna verejnost, t. j. Ze
absolvent bude ovladat, chapat a preukazovat plnenie poziadaviek.

V ramci ¢lanku 2 boli najkritickejSie hodnotené Casti tykajuce sa profilu absolventa a vystupov
vzdeldvania (24 hodnoteni C), teda nesulad s ¢astou ¢lanku standardu, v ktorej sa uvadza: ,,V studijnom
programe je jasne specifikovany profil absolventa, pricom v jeho rdmci su prostrednictvom deskriptorov
vymedzené a komunikované vystupy vzdeldvania, ktoré su verifikovatelné a zodpovedaju poslaniu
vysokej Skoly, prislusnému stupriu kvalifikacného rdmca a oblasti poznania podla prislusného
Studijného odboru alebo kombindcie Studijnych odborov, v ktorych ich absolventi ziskaju vysokoskolské
vzdelanie.”

Pracovné skupiny uvadzali ako najcastejSie problémy v tejto oblasti nespravne alebo prilis
vSeobecne formulovany profil absolventa alebo skutocnost, Ze profil absolventa nezodpovedal
prislusnému stupnu kvalifikaéného ramca. Takisto sa pri profile absolventa uvadza, Ze v jeho popise
neboli zrozumitelne definované konkrétne ciele vzdeldvania alebo nebolo preukdzatelné previazanie
vSeobecnych cielov a vystupov vzdeldvania jednotlivych predmetov Studijného programu a nasledna
verifikdcia ich dosahovania. Pri hodnoteniach C sa uvadzaju aj nespravne alebo nedostatocne popisané
vystupy vzdeldvania; nespravne kategorizované vystupy vzdeldvania — nerozliSovanie medzi
vedomostami, schopnostami a kompetentnostami; prip. v opise studijného programu kompetentnosti
absentovali.

4.1.2. Zistenia tykajuce sa vystupov vzdeldvania

vo vztahu k sektorovo-$pecifickym o€akavaniam na vykon povolania

Dal$im problematickym bodom tohto ¢lanku boli indikované povolania (20 hodnoteni C). I$lo
o nesulad s ¢astou ¢lanku 2, kde sa uvadza: , Vystupy vzdeldvania a kvalifikdcia ziskand absolvovanim
Studijného programu naplfia sektorovo-Specifické odborné ocakdvania na vykon povolania.
V Studijnom programe su indikované povolania, na vykon ktorych je potrebnd ziskand kvalifikdcia. Tieto
skutocnosti su potvrdené vyjadreniami relevantnych externych zainteresovanych strdan alebo
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sthlasnym stanoviskom prdvnickej osoby uvedenej v opise prislusného studijného odboru, ak si to opis
vyZaduje, alebo suhlasnym stanoviskom prislusného ministerstva na uskutocriovanie Studijného
programu, ak ide o stdtnu vysoku skolu, resp. o kvalifikdaciu pre vykon regulovanych povolani.”

Vysoké skoly v mnohych pripadoch uvadzali neprimerane vysoky pocet povolani, ktoré by
absolvent bol kvalifikovany vykondavat. Realita vSak podla pracovnej skupiny tomu nezodpovedala.
Spravidla iSlo o dosledok prilis vSseobecne formulovaného profilu absolventa alebo skutocnosti, ze
deklarované vystupy vzdeldvania nezarucovali ziskanie vedomosti a zrucnosti potrebnych na vykon
indikovanych povolani, prip. Ze ani jedno z povolani uvadzanych v profile absolventa nebolo vhodné
pre absolventa daného Studijného odboru.

Vykonna rada sa pri rozhodovaniach priklanala k stanovisku, Ze je dolezité indikovat len tie
povolania, pre ktoré absolvent Studijného programu spolahlivo ziska kvalifikdciu. Osobitne to plati pre
regulované povolania.

4.1.3. Zistenia tykajuce sa obsahu vzdeldvania

Pracovné skupiny identifikovali nedostatky aj pri obsahu, Strukture a sekvencii profilovych
predmetov (20 hodnoteni C) nesulad s ¢lankom 2 ods. 9: ,,Odborny obsah, struktura a sekvencia
profilovych studijnych predmetov a dalSich vzdeldvacich ¢innosti Studijného programu a podmienky na
uspesné ukoncenie studia umoZriuju dosahovanie vystupov vzdeldvania uvedenych v profile absolventa
a zarucuju pristup k aktudlnym vedomostiam, zrucnostiam a kompetentnostiam, vrdtane
prenositelnych spésobilosti, ktoré ovplyvriuju osobny rozvoj Studentov a mézZu byt vyuzité v ich
buducom kariérnom uplatneni a v Zivote ako aktivnych ob¢anov v demokratickych spolocnostiach.”

Navrh obsahu, Struktury a sekvencie predmetov pri niektorych Studijnych programoch
nezarucoval pristup k vedomostiam, zru¢nostiam a kompetentnostiam uvedenym v profile absolventa
a vopise Studijného odboru alebo neumoinioval dosahovat vystupy vzdeldvania v plnej miere.
V niektorych navrhoch studijnych programov chybali klti¢ové predmety vztahujice sa k obsahu
prislusného Studijného odboru v kontexte profilu absolventa. Pri odporucanej literature pracovné
skupiny identifikovali nizke zastUpenie zahrani¢nych titulov, titulov novsieho vydania a tieZ aktualnost
niektorych titulov. V hodnotiacich spravach sa uvadza, Ze obsah niektorych predmetov Studijného
programu sa len okrajovo venoval vedomostiam, ktoré su potrebné na vykon indikovaného povolania.
Inym nedostatkom bolo, Ze predloZeny obsah statnej skisky nekoreSpondoval s povinnymi predmetmi
Studia, ani s profilom absolventa.

Podla stanoviska vykonnej rady obsah vzdeldvania Specifikovany v profile absolventa
$tudijného programu sa musi dat ziskat absolvovanim povinnych alebo povinne volitelnych predmetov
tak, aby zodpovedal ocakdvaniam odbornej verejnosti. Musi teda zarucovat, Ze kazdy absolvent
Uspesnym absolvovanim predmetov naplni celt Sirku Specifikovaného profilu absolventa.

4.1.4. Zistenia tykajuce sa odbornej praxe

Dalou problematickou oblastou tohto $tandardu bola odbornd prax, pri ktorej sa vyskytli
nedostatky pri dodrziavani casti Standardov (¢l. 2 ods. 11), kde pri profesijne orientovanych
bakalarskych studijnych programoch je ,sucastou ich obsahu povinnd odbornd prax Studentov
v zmluvne spolupracujucej organizdcii v celkovom rozsahu aspori jeden semester, ktorej ucelom je
rozvoj praktickych profesijnych zrucnosti. Odbornd prax umoZnuje studentovi vykondvat cinnosti,
prostrednictvom ktorych si osvoji pracovné postupy typické pre prislusnu droveri kvalifikdcie a prislusny
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Studijny odbor, md mozZnost podielat sa na odbornych procesoch, projektoch a prostrednictvom
konkrétnych uloh nadobudat vedomosti, zru¢nosti a kompetentnosti relevantné pre vykon prislusnych
profesii. Odbornd prax méze byt uskutocnend ako suvisld alebo rozdelend na viacero kratsich ¢asovych
obdobi v nadvéznosti na potreby prislusného studijného programu a podmienky spolupracujucej
organizdcie, v ktorej sa odbornd prax uskutocriuje.”

Pracovné skupiny zistili, Ze navrhnutd prax neposkytovala dostatocné zaruky osvojenia
pracovnych postupov potrebnych pre prislusnd udroven kvalifikdcie a vedomosti, zruc¢nosti a
kompetentnosti relevantnych pre vykon indikovanych povolani. Viaceri vyucujuci profilovych
predmetov podla zisteni ¢lenov pracovnych skupin nemali skisenosti s vykonom studijného programu
v praxi alebo odborna prax studentov nebola realizovana v zariadeniach, kde sa indikované povolanie
vykonadva. Pri niektorych Studijnych programoch nebol jasne popisany mechanizmus absolvovania
praxe, ani jej miesto v Studijnom plane.

4.1.5. Iné nedostatky tykajuce sa navrhu nového Studijného programu

K menej ¢astym nedostatkom patrilo nesprdvne priradenie Studijného programu k studijnému
odboru, kde napr. napriek zdéraznovanej interdisciplinarite bol Studijny program priradeny iba
k jednému Studijnému odboru a nemal zdévodnenld mieru jeho obsahovej zhody s prislusnymi
$tudijnymi odbormi. Toto zistenie je v nestlade so $tandardmi (€l. 2 ods. 5), kde sa uvadza: ,Studijny
program je priradeny k studijnému odboru a je zd6vodnend miera jeho obsahovej zhody s prislusnym
Studijnym odborom. V pripade sStudijnych programov v kombindcii dvoch Studijnych odborov alebo ak
ide o interdisciplindrne studid, je Studijny program priradeny k prislusnym Studijnym odborom a je
zdbévodnend miera jeho obsahovej zhody s prislusnymi Studijnymi odbormi.”

Pracovné skupiny zistili pochybenia aj pri ¢asti ¢lanku 2 ods. 10, tykajicej sa dizky $tudia
a stanovenia pracovnej zataze (celkovo 7 hodnoteni C), v ktorej sa uvadza: ,Studijny program md
stanovenu $tandardnu dizku Studia, uréent pracovnu zdta? pre jednotlivé Studijné predmety vyjadrent
v ECTS kreditoch a pocet hodin kontaktnej vyucby s vynimkou, ak to nevyZaduje povaha vzdeldvacej
innosti. Standardnd dizka Studia, pracovnd zdta? a pocet hodin kontaktnej vyucby umoZriuju
dosiahnutie vystupov vzdeldvania a zodpovedaju forme Studijného programu.”

Jedenkrat ako nedostatok bolo uvedené nerozlidenie $tandardnej dizky $tadia medzi dennou
a externou formou Studia a trikrdt nadsadena kreditova zataz v niektorych predmetoch, pricom obsah
a dosahované vystupy podla anotdcii nezodpovedali ich rozsahu. Pri niektorych programoch pocet
kreditov suvisiacich so zavere¢nou pracou predstavoval az 30 % z celkove]j pracovnej zataze Studenta
a rozloZenie kreditovej zataze bolo v rozpore s platnou legislativou. Z informacnych listov, ani
z predloZenych priloh Ziadosti nebol zrejmy sulvis medzi priznavanymi kreditmi, naroc¢nostou
dosahovanych vystupov vzdelavania a pracovnym zatazenim Studenta v hodinach, rovnako nebol jasny
vztah medzi pridelenymi kreditmi a pracovnou zatazou vo vedeckej a pedagogickej Casti Studijného
programu 3. stupna.

Najmenej sa v hodnotiacich spravach pracovnych skupin uvadza ako nedostatok spracovanie
$tudijného programu v sulade so strategickymi cielmi vysokej Skoly alebo skutoc¢nost, Zze navrh
Studijného programu nie je v sulade s vnutornym systémom zabezpecovania kvality a do pripravy
navrhu studijného programu neboli zapojené vsetky zainteresované strany.
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4.1.6. Silné stranky suvisiace s ndvrhom nového Studijného programu

Pri ¢lanku 2 Standardov venovanom navrhu nového Studijného programu pracovné skupiny
okrem nedostatkov uvddzali aj silné stranky Studijnych programov. Medzi silné stranky viackrat uviedli
skutoc€nost, ze vysoké Skoly maju vytvoreny systém spoluprace so zamestnavatelmi, ktori jasne
deklaruju dopyt po absolventoch $tudijného programu a aktivne sa zapajaju do realizacie SP.

Silnou strankou Studijnych programov bolo aj to, ze Struktura jednotlivych klicovych
predmetov velmi dobre reflektuje potrebu rozvoja vedeckovyskumnych znalosti Studentov a ich lepsie
osvojenie metodiky vedeckej prace. Pracovna skupina ocenila posun programu od vseobecnej
teoretickej nadstavby ekonomickych predmetov ku konkrétnej metodoldgii vedeckej prace a badania
v ramci konkrétnych disciplin.

V hodnotiacej sprave pracovna skupina uviedla, Ze vysoka Skola ma vytvoreny nadstandardny
systém vnutorného schvalovania Studijného programu, ktory vytvdra nezdvislé a transparentné
posudenie SP vnitornymi organmi $koly. Vo viacerych hodnotiacich spravach bolo popisané vyznamné
zapojenie odbornikov z praxe (z vyznamnych odbornych pracovisk) a studentov pri navrhovani
Studijného programu a prepojenie Studijnych programov na prax. Vyzdvihnuté boli efektivne
navrhnuté systémy praxi Studentov vo vlastnych alebo partnerskych ucelovych zariadeniach, aj
ramcové zmluvy s relevantnymi institiciami, v ktorych Studenti dostavaju dostatocny priestor na prax
a odbornu pripravu. Silnou strankou viacerych Studijnych programov bola skladba predmetov, ktora
napltia o¢akdvania praxe aj potencialnych zamestnévatelov.

4.2. Nedostatky suvisiace so schvalovanim studijného programu

Nedostatky suvisiace s neplnenim ¢lanku 3 Standardov tykajliceho sa schvalovania Studijného
programu identifikovali iba dve pracovné skupiny. Tento typ nedostatkov suvisel s nejasnym rozlisenim
Studentov, ktori participovali na priprave studijného programu a tymi, ktori sa podielali na hodnoteni
daného studijného programu. Jedna pracovna skupina uviedla, Ze nebolo zaru¢ené odborne fundované
a transparentné posudenie a schvalenie studijného programu — nebolo totiz vykonané osobami, ktoré
su odbornikmi v prislusnom odbore, a zastupcami Studentov. Pri inom Studijnom programe chybal
konkrétny popis procesu predkladania, posudzovania, schvalovania a jeho vysledky neboli pristupné
v Ziadnej verejne dostupnej zapisnici zodpovednych organov.

4.3. Nedostatky suvisiace s u€enim sa, vyu¢ovanim

a hodnotenim orientovanym na Studenta

Nedostatky suvisiace s neplnenim ¢lanku 4 standardov pre studijny program, ktory je zamerany
na ucenie sa, vyucovanie a hodnotenie orientované na Studenta, identifikovali dve pracovné skupiny.
Hlavné nedostatky boli uvedené pri nedostatocne popisanych formach ucenia sa, pri nejasne a strucne
definovanych vystupoch vzdeldvania v niektorych predmetoch a bez dostatoc¢nej informacie pre
Studentov a ostatné zainteresované strany. Problém bol zisteny pri nejasnom systéme prepojenia
cielov vzdeldvania studijného programu, vystupov a metdd vzdelavania a pri formalne uvedenych
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vystupoch vzdeldvania, metddach a kritéridch hodnotenia v niektorych predmetoch alebo &astiach
Studia. Absentovala konkretizacia pouzivanych metdd vzdeldvania, ktoré by zodpovedali prislusSnému
stupnu vzdeldvania.

Daldim nedostatkom bol spdsob zapdjania $tudentov do tvorivych &innosti a ich problém
etablovat sa vo vedeckych kruhoch. V niektorych pripadoch Studenti 3. stupria neboli vedeni
k samostatnej vedeckej prdci na zodpovedajucej Urovni, ani sa im neumoZfiovalo samostatne
publikovat ¢lanky v relevantnych (vedeckych) ¢asopisoch.

Pracovné skupiny identifikovali nedostatky aj pri sposobe a kritéridch priebezného hodnotenia,
jeho frekvencii pocas roka, absencii priebezného hodnotenia pocas semestra a vazenia jednotlivych
elementov pri hodnoteni na zdklade informaénych listov predmetov. Vysoka Skola nemala jasné
pravidla, ani zadefinovany sp6sob vzdeldvania ucitelov v oblasti spolahlivého hodnotenia a overovania
vystupov vzdelavania.

Pracovné skupiny zistili pochybenia v rdmci hodnotenia miery plnenia vystupov vzdeldvania,
ktoré studentom neposkytovalo spolahlivi spatnd vazbu vzhfadom na nejasné/nevhodné stanovenie
vystupov vzdeldvania v informacnych listoch predmetov.

4.4. Nedostatky suvisiace s prijimacim konanim, priebehom 3Studia,

uznavanim vzdelania a udefovanim akademickych titulov

Nedostatky suvisiace s neplnenim ¢lanku 5 identifikovala len jedna pracovna skupina, ktora
v hodnotiacej sprave uviedla, Ze pozZiadavky na uchddzacov predloZzeného Studijného programu,
kritérid prijatia, ani systém prijimacieho konania neboli dostato¢ne popisané. Zakladné informacie
o podmienkach prijimania boli uvedené na Urovni univerzity, avSak Specifikd na vstup do
magisterského programu pri predlozenom novom Studijnom programe 2. stupna neboli nijako
stanovené. PredloZeny postup vyberu uchadzacov nebol zaloZeny na zodpovedajucich metédach
posudzovania ich spoOsobilosti na Stadium; najma pri uchadzacoch zinych vysokych $kél nebol
v Ziadosti uvedeny postup a metddy prijimania.

4.5. Nedostatky tykajuce sa ucitefov Studijného programu

Vramci ¢lanku 6, ktory je venovany uditelom Studijného programu, bol najc¢astejsim
problémom (10 hodnoteni C) nedostatok ucitefov a dalSich os6b zabezpecujucich profilové predmety,
ktoré by zarucovali adekvatnost a udrzatelnost personalneho zabezpecenia Studijného programu:
vystupy tvorivej ¢innosti dokumentujice odborni spésobilost, vekova Struktira patice uditelov
zabezpecujucich Studijny program. Uvedené nedostatky neboli v stilade so znenim ¢lanku, kde sa
uvadza: ,vysokd Skola zarucuje pre Studijny program ucitelov, ktorych kvalifikdcia, rozvrhnutie
pracovnej zdtaZe, uroven vysledkov tvorivych Cinnosti, praktické skusenosti, pedagogické zrucnosti a
prenositelné spdsobilosti umoZhiuju dosahovat vystupy vzdeldvania, ktorych jazykové zrucnosti
zodpovedaju jazykom uskutocfiovania Studijného programu a ktorych pocet a pracovnd kapacita
zodpovedaju poctu Studentov a persondlnej ndroc¢nosti vzdeldvacich ¢innosti.”
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Kvalifikacia niektorych ucitefov zabezpecujucich predmety nezodpovedala pozadovanym
vystupom vzdeldvania. Viackrat sa ako problém ukazala nedostatocna pracovna kapacita osoby
zodpovednej za Studijny program — napr. pracovny Uvazok alebo permanentné p6sobenie na vysokej
Skole v zahranici. Pri niektorych Studijnych programoch vyucujuci zabezpecovali nedmerne vysoky
pocet predmetov, sucasne zabezpecovali aj predmety na réznych stuprioch Studia a iné podporné
¢innosti, o mo6zZe byt problematické z pohladu rozvrhnutia pracovnej zataze. V jednom pripade
ucitelského Studijného programu absentovalo zapojenie vysokoskolskych ucitelov zabezpecujucich
pedagogicko-psychologické predmety, pri€om tito neboli zapojeni do vedenia zaverecnych préac ani do
Statnych skusok.

4.6. Nedostatky suvisiace s tvorivou ¢innostou vysokej Skoly

Najcastejsim nedostatkom sudvisiacim s neplnenim ¢élanku 7, ktory upravuje tvorivd ¢innost
vysokej Skoly, bola najmé skuto¢nost, Ze ulitelia zabezpedujuci profilové predmety nepreukazuju
vysledky tvorivej ¢innosti v Studijnom odbore, v ktorom sa Studijny program uskutociuje, alebo ich
nepreukazuju na pozadovanej Urovni tvorivych cinnosti pre dany stupen vysokoskolského studia.
Jeden zo Ziadatelov nepreukdzal dostatoc¢nd kontinudlnu vyskumnd cinnost v problematike
predkladaného programu.

Vykonna rada sa priklana k stanovisku, Ze vysokoskolsky ucitel preukazuje svoju odbornost
poskytovat vysokoskolské vzdeldvanie aj vystupmi vlastnej tvorivej ¢innosti na zodpovedajucej Grovni.

4.7. Zistenia tykajuce sa zdrojov na zabezpecenie Studijného programu

a podporu Studentov

Nedostatky suvisiace s neplnenim ¢lanku 8 Standardov pre Studijny program sa tykali
neexistencie Specifickych didaktickych pomdcok pre externd vyuku a uvadzania zastaranej a
neaktudlnej literatury v informaénych listoch predmetov. V inom pripade sa pri Studijnom programe
v anglickom jazyku prakticky vSetky zdroje uvadzalilen v slovenskom a ¢eskom jazyku a chybali odkazy
na publikacie vydané v zahranici, hoci uvedeny odbor to vyzaduje a doktorandi by uz mali aktivne
pracovat aj so zahrani¢nou literatdrou.

4.8. Zistenia suvisiace so zhromazdovanim a spracovanim informacii

o Studijnom programe

Nedostatky suvisiace s neplnenim ¢lanku 9 Standardov pre Studijny program identifikovala iba
jedna pracovna skupina. Nedostatkom bol nejasny spésob zberu dat a zodpovednosti pri implementacii
zberu dat o studijnom programe, ako aj neuvedenie konkrétnych dat, ktoré budu zbierané a ako budu
do zberu zapojeni Studenti, ucitelia a dalSie zainteresované strany.
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4.9. Zistenia suvisiace so zverejiiovanim informacii o Studijnom programe

Nedostatky suvisiace s neplnenim ¢lanku 10 Standardov pre Studijny program identifikovala
tiez len jedna pracovna skupina. Konkrétne upozornila na absenciu verzie fakultnej webovej stranky
alebo podstranky na potreby uchadzacov a Studentov so Specifickymi potrebami a tiez na skuto¢nost,
Ze v podkladoch nebol uvedeny koordinator pre Studentov so Specifickymi potrebami.

4.10. Zistenia suvisiace s priebeznym monitorovanim, periodickym hodnotenim

a periodickym schvalovanim Studijného programu

Nedostatky suvisiace s neplnenim ¢lanku 11 Standardov pre Studijny program identifikovala
rovnako iba jedna pracovna skupina, td istd ako pri ¢lankoch 5 a 9. V hodnotiacej sprave uviedla, ze
v Ziadosti ani v jej prilohdach sa neuvddzala charakteristika sposobu priebezného monitorovania,
pravidelného vyhodnocovania a Upravy Studijného programu, ktory by zabezpecil stilad dosahovanych
ciefov a vystupov vzdeldvania s potrebami Studentov, zamestndvatelov a dalSich zainteresovanych
stran. Pracovna skupina v hodnotiacej sprave uviedla, Ze sucastou tvorby systému monitorovania a
hodnotenia Studijného programu neboli relevantné zainteresované strany, ani nebol jasny sposob
zapojenia zainteresovanych strdn do hodnotenia Studijného programu. V Ziadosti ani v prilohach
Ziadosti neboli dostatocne popisané pravidla periodického schvalovania.
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5. Zaver

Tato sprava poskytuje analyzu zisteni uvadzanych v hodnotiacich spravach vypracovanych
pracovnymi skupinami vykonnej rady agentury pri posudzovani Ziadosti o udelenie akreditacie novych
$tudijnych programov, podanych do 31. 3. 2021. Jej cielom bolo zosumarizovat najcastejsie zistenia
z prvych Ziadosti vysokych $kol o udelenie akreditacie novych Studijnych programov, ktoré boli
posudzované podla novych Standardov pre Studijny program.

Z obsahu analyzy vyplyva, Ze najviac problémov mali vysoké Skoly so stiladom so Standardmi
v ¢lanku 2 Navrh nového Studijného programu a ndvrh Upravy Studijného programu. Je to
pochopitelné, kedZe islo o akreditaciu ndvrhu novych studijnych programov.

Pre objektivnost tiez treba uviest, Ze v ¢ase podavania Ziadosti eSte vacsina vysokych skol
nemala plne zavedeny vnutorny systém zabezpecovania kvality. To mohlo spdsobit komplikacie pri
naplfiani niektorych poZiadaviek $tandardov.

Ucelom tejto analyzy je poskytnut vysokym $koldm informacie s cielom, aby sa v buddcnosti
vyvarovali identifikovanych nedostatkov. Takisto modze sluzit ako podklad pre agentiru na
SpecifickejSie objasfiovanie a vyklad vyznamu prave tych ¢lankov Standardov, pri ktorych mali vysoké
Skoly najviac nedostatkov.

Pre korektnost je dolezité uviest, Ze podané Ziadosti nepredstavuju Statisticky vyznamnu
vzorku z celkového poctu registrovanych Studijnych programov. Rozhodnutie, pre aké Studijné
programy a v akych Studijnych odboroch budu Ziadosti o akreditaciu poddvané, bolo len na samotnych
vysokych skolach. Tiez je moziné, Ze vysoké Skoly podavali Ziadosti vtych Studijnych odboroch,
v ktorych boli najdalej v zosulad'ovani so Standardmi.
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